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] REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRABANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj: Pn-2084/2024-15

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢éinski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Zrinki Berecki, kao sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Josipa BeriSica iz Zagreba, Tarska 24, OIB:
01701137826 kojeg zastupa punomocnik Zvonimir Mati¢, odvjetnik iz Zagreba, protiv
tuzenika Croatia osiguranje d.d., Zagreb, Vatroslava Jagic¢a 33, OIB: 26187994862, radi
naknade Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene dana 8. rujna 2026., u
prisutnosti zamjenika punomocnika tuZzitelja Mateja Mari€i¢a, odvjetnika i punomoénika
tuZzenika KreSimira Nad, zaposlenika (temeljem generalne punomoci broj Su-504/2026),
dana 29. rujna 2026.

presudio je:

I/ Nalaze se tuzeniku Croatia osiguranje d.d., Zagreb, Vatroslava Jagi¢a 33, OIB:
26187994862 isplatiti tuZitelju Josipu BeriSi¢u iz Zagreba, Tarska 24, OIB: 01701137826,
iznos od 240,00 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim od 6. rujna 2024.
do isplate, po godiSnjoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne
stope, tj. kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije refinanciranja ili granicne kamatne stope proizasle iz natje€ajnih postupaka
za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke,
za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan
1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

[I/ Odbija se kao neosnovan dio zahtjeva za isplatu zakonskih zateznih kamata na
dosudeni iznos glavnice od 240,00 EUR, za razdoblje od 8. srpnja 2024. do 5. rujna 2024.

[ll/ Nalaze se tuzeniku naknaditi tuzitelju parni¢ni troSak u iznosu od 411,64 EUR
EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim od 29. rujna 2026. pa do isplate,
po godisnjoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope, {j.
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne
operacije refinanciranja ili granicne kamatne stope proiza$le iz natjeCajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske sredi$nje banke, za
tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.
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Obrazlozenje:

1.Tuzitelj u tuzbi od 21.listopada 2024. navodi da je dana 8.srpnja 2024. u Zagrebu,
dozivio prometnu nezgodu u kojoj je nastala Steta na vozilu marke Mazda 6, registarske
oznake ZG-4667-JR. Istog dana podnio je odStetni zahtjev za Stetu na vozilu, temeljem
kojeg mu je od strane tuzenika isplacena cjelokupna Steta na vozilu, ukljuujuéi i Stetu s
osnova umanjenja vrijednosti vozila. Tuzenik je jedino odbio platiti naknadu Stete koja se
odnosi na troSak zamjenskog vozila za vrijeme dok je tuziteljevo vozilo bilo na popravku.
Zbog Stetnog dogadaja, tuzitelj je kao odgovorna osoba u drustvu Berex d.o.o. bio
onemogucen koristiti svoje vozilo te je imao opravdanu potrebu za koriStenjem zamjenskog
vozila u Auto kuci Karlo, ovlaS§tenom Mazda servisu i distributeru te mu je radi istog nastao
troSak od ukupno 240,00 EUR. Nadalje, tuzitelj istiCe da ima takve obiteljske odnose i
obveze (samohrani roditelj mldb. kéeri) koje mu namecéu obvezu stalne dostupnosti i za
obiteljske poslove. Naime, midb. kéer ide u osnovnu Skolu, tako da osim kao odgovorna
osoba u trgovackom drustvu, tuzitelj kao samohrani roditelj mora biti dostupan svojoj mldb.
kéeri za njezine potrebe i aktivnosti. Takoder, brine i 0 svojoj majci, tako da je tuZzitelj kupio
novo vozilo upravo da bude u mogucnosti biti uvijek dostupan svim ljudima koji oCekuju
njegove svakodnevne usluge i pomoc, a ne samo poslove i obveze koje ima kao odgovorna
osoba u trgovackom drustvu. Tuzitelj se obratio tuzeniku u mirnom postupku radi mirnog
rieSenja spora, medutim tuzenik je odbio isplatiti Stetu s osnova troSkova zamjenskog vozila,
dok je ostalu Stetu podmirio. Stoga tuzbenim zahtjevom s osnove naknade predmetne Stete
potrazuje isplatu iznosa od 240,00 EUR zajedno s pripadaju¢im zakonskim zateznim
kamatama teku¢im od 8. srpnja 2024. pa do isplate, uz naknadu parni¢nog troSka zajedno
s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama tekuc¢im od presudenja pa do isplate.

2. TuZenik u odgovoru na tuzbu priznaje pasivnu legitimaciju, nastanak Stetnog
dogadaja i odgovornost. Priznaje nespornim da je tuzitelju u mirnom postupku isplatio
naknadu s osnove imovinske Stete koja je tuzitelju u Stethom dogadaju nastala na
predmetnom vozilu (na ime troSkova popravaka i na ime umanjene trziSne vrijednosti vozila).
Osporava osnovanost tuzbenog zahtjeva, istiCu¢i da je preduvjet naknade troska
zamjenskog vozila da se radi o nuznom i neophodnom instrumentu za obavljanje djelatnosti
i privredivanje. Buduci se u konkretnom slucaju radi o vozilu koje po svojim karakteristikama
spada isklju€ivo u kategoriju osobnih vozila, smatra da ne postoji osnova za takvo
potrazivanje tuzitelja. Stoga predlaze tuzbeni zahtjev u cijelosti odbiti kao neosnovan uz
naknadu parni¢nog troska tuzeniku.

3. Tijekom postupka izvodenja dokaza izvrSen je uvid u Odstetni zahtjev od 9.
listopada 2024. (listovi 4-5 spisa), Odgovor na prigovor/prituzbu od 14. listopada 2024. (list
6 spisa), Racun broj 1953/31/8 od 06. rujna 2024. (list 8 spisa), izvadak iz sudskog registra
za drustvo BEREX d.o.0. (listovi 912 spisa) te je saslusan tuzitelj (listovi 28-29 spisa).

4. Tuzbeni zahtjev je u preteznom dijelu osnovan.

5. Nije sporno da je u prometnoj nezgodi koja se dogodila 8. srpnja 2024., za koju je
odgovoran voza¢ drugog (neimenovanog) vozila u to vrijeme osiguranog kod tuzenika, na
vozilu marke Mazda 6, registarske oznake ZG 4667-JR (u vlasnistvu tuzitelja) nastala
imovinska Steta.

6. Nadalje, medu strankama nije sporno da je u mirnom postupku, povodom
tuziteljevog odstetnog zahtjeva od 9. listopada 2024. (listovi 4-5 spisa) i prethodno
podnesenog odstetnog zahtjeva od 8. srpnja 2024. (kako to proizlazi iz sadrzaja Odstetnog
zahtjeva od 9. listopada 2024.), tuzenik prethodno pokretanju predmetne parnice tuzitelju u
cijelosti isplatio naknadu imovinske Stete koja mu je u predmetnom Stetnom dogadaju
nastala na predmetnom vozilu, na ime troSkova popravaka oStecenja i na ime umanjenja
trziSne vrijednosti predmetnog vozila.
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7. 1z raCuna broj 1953/31/8 od 6. rujna 2024. (list 8 spisa) razvidno je da je isti izdan
tuzitelju od strane Mazda servisa Auto kuce Karlo d.o.o. (kod kojeg je predmetno vozilo
marke Mazda 6, registarske oznake ZG 4667-JR istog dana zaprimljeno na popravak) te da
je tuzitelj navedenog dana izdavatelju raCuna na ime zakupa/najma zamjenskog vozila
(marke Mazda) CX30 u trajanju od 4 dana karticnom uplatom platio utuzeni iznos od 240,00
EUR, pri ¢emu je tuZenik tijekom postupka (list 36 spisa) priznao nespornim da se
predmetno vozilo radi potrebnih popravaka nastalih oStecenja u predmetnom Stetnom
dogadaju nalazilo u navedenom ovlastenom servisu (Mazda) kroz razdoblje od 4 dana.

8. Sud je prihvatio kao neposredno uvjerljiv i zivotan iskaz tuzitelja (listovi 28-29
spisa), iz kojeg u bithom proizlazi da se nakon predmetne prometne nezgode, zbog nastalih
ostecenja predmetno vozilo nalazilo na popravku u ovlastenom servisu kroz razdoblje od
4 dana. Buduéi mu je za svakodnevni Zivot i rad nuzno bilo potrebno vozilo, on je u Auto
kuci Karlo d.o.o., gdje se vozilo nalazilo na popravku, uzeo na koristenje zamjensko vozilo
uz placanje naknade. Naime, tuZitelj je vlasnik i zakonski zastupnik trgovackog drustva
BEREX d.o.0., djelatnost kojeg je i gradnja i prodaja stanova, a u kriticno vrijeme je imao
dva aktivna gradiliSta na podrucju Dubrave te je bilo nuzno iste obilaziti viSe puta dnevno,
pri ¢emu navedeno trgovacko drustvo u kriti€no vrijeme nije imalo u vlasnisStvu sluzbena
vozila. Sjediste navedenog drustva se nalazi na adresi u Zagrebu, Lozovacka 2, na (zraénoj)
udaljenosti od cca 1,5 km od njegove kuce. Nadalje, iz iskaza tuZitelja u bithom proizlazi da
je on udovac i samohrani roditelj mldb. kéeri, koja je u to vrijeme bila u dobi od 11 godina.
Ona od polaska u osnovnu Skolu pohada Osnovnu Skolu u Sesvetskim Selima, a nakon to
su preselili u Dubravu nastavila je pohadati istu osnovnu Skolu, tako da tuZzitelj svoju kéi
svakodnevno vozi u 8kolu i dolazim po nju nakon nastave. Takoder, brine i 0 svojoj majci
koja s njima zivi u zajedni¢kom domacdinstvu. Zbog svega navedenog, odnosno zbog
obavljanja svakodnevnih poslovnih i privatnih obveza bilo mu je nuZno zamjensko vozilo.

9. Iz prilozenog izvatka iz sudskog registra za drustvo BEREX d.o.o0. (listovi 9-12
spisa), u bitnom proizlazi da se sjediste navedenog drustva nalazi na adresi u Zagrebu,
Lozovacka ulica 2 (podrucje Gornje Dubrave, na udaljenosti voznjom automobilom od cca
2,5 km od adrese prebivalidta tuzitelja u Zagrebu, Tarska 24, a prema kalkulatoru udaljenosti
dostupnom na internetu); da je ovdje tuzitelj sve vrijeme jedini osniva¢/Clan i direktor
navedenog trgovackog drustva (koje je osnovano tijekom 1995.) te da je predmet poslovanja
navedenog drustva, izmedu ostalih brojnih upisanih djelatnosti i djelatnost izgradnje
gradevinskih objekta i dijelova objekata, zavrSni gradevinski radovi te poslovanje
nekretninama.

10. Prigovor tuzenika da tuzitelj nema pravo na naknadu troSka zakupa/najma
zamjenskog vozila jer se da se u konkretnom slucaju radi radi o vozilu koje po svojim
karakteristikama ulazi isklju€ivo u kategoriju osobnih vozila, sud ocjenjuje neosnovanim.

11. Naime, prema stajaliStu ovog suda pravo na naknadu troSka najma zamjenskog
vozila ne ovisi 0 kategorizaciji vozila, ve¢ o tome je li oSteéeniku zbog Stetnog dogadaja bilo
onemogucéeno koriStenje vozila koje je sluzilo njegovim uobiCajenim potrebama. U
konkretnom slu€aju, iz prihvacenog iskaza tuZitelja i prilozene dokumentacije proizlazi da je
tuzitelj oStec¢eno vozilo koristio i u poslovne i u privatne svrhe te da tuZitelj nije imao na
raspolaganju drugo vozilo, zbog ¢ega sud nalazi da je troSak najma zamjenskog vozila u
razdoblju dok predmetno vozilo nalazilo na popravku u ovlastenom servisu u nespornom
trajanju od 4 dana koliko je i trajao najam zamjenskog vozila sli€nih karakteristika) bio
opravdan.

12. Slijedom prethodno navedenog, sud nalazi da tuZitelju, sukladno odredbi €.
1090. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine", broj: 35/05., 41/08., 125/11., 78/15.,
29/18., 126/21, 114/22, 156/2022 i 155/23, dalje: ZOO) osnovano pripada pravo na
naknadu imovinske Stete na ime placenih troSkova najma zamjenskog vozila u utuzenom
iznosu, koja mu je nastala u svezi Stethog dogadaja i nastale Stete na predmetnom vozilu,
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a sve kako bi tuziteljeva (oSte¢enikova) materijalna situacija bila dovedena u ono stanje
kakvo je bilo prije nastanka predmetne Stete.

13. Stoga je tuZitelju u cijelosti dosudena naknada imovinske Stete na ime nastalih
troSkova zamjenskog vozila u utuzenom iznosu od 240,00 EUR zajedno s pripadaju¢im
zakonskim zateznim kamatama pocevsi od dana 6. rujna 2024., odnosno od dana pla¢anja
racuna broj 1953/31/8 od 6. rujna 2024., kada je navedena Steta tuzitelju i nastala te od
kojeg trenutka je dospjela, sukladno odredbi €l. 1086. ZOO-a, s time da se odluka o stopi
dosudenih zakonskih zateznih kamata temelji se na odredbi €l. 29. st. 2. ZOO-a. S obzirom
da je troSak najma zamjenskog vozila tuzitelju nastao tek placanjem prethodno navedenog
racuna, a ne na dan Stetnog dogadaja, u preostalom dijelu zahtjev za isplatu zakonskih
zateznih kamata na dosudeni iznos glavnice od 240,00 EUR, za razdoblje od 8. srpnja
2024. (dana Stetnog dogadaja) do 5. rujna 2024. odbijen je kao neosnovan.

14.Slijedom svih prethodno navedenih razloga presudeno je kao pod tockama I/ i 1/
izreke ove presude.

15. Odluka o parni¢énom trosku donesena je temeljem odredbi ¢l. 154. st. 5 €l. 155
st. 1. Zakona o parni¢énom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 155/23 dalje: ZPP),
s obzirom da tuzitelj nije uspio samo u razmjerno neznatnom dijelu svog sporednog
zahtjeva, a zbog kojeg dijela nisu nastali posebni troSkovi.

15.1. Tuzitelju su, u svezi zastupanja po ovlastenom punomocéniku odvjetniku,
primjenom vazece Tarife o nagradi i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine"
broj 138/23), kao osnovano zatrazeni priznati sljedec¢i troSkovi postupka: za sastav
odstetnog zahtjeva u mirnom postupku, prema Tbr. 31/1-25 bodova, za sastav tuzbe, prema
Tbr. 7/1 -25 bodova, za sastav podneska od 22. sije¢nja 2025., prema Tbr 8/1- 25 bodova
te za zastupanje na 3 rocista (od 20. svibnja 2025., 11. svibnja 2026. i 8. rujna 2026.) prema
Tbr 9/1-po 25 bodova, odnosno ukupno 150 bodova, §to uzimajucéi u obzir vrijednost jednog
boda od 2,00 EUR (Tbr. 54.) i uve¢ano za PDV od 25%(Tbr.46) iznosi 375,00 EUR.
Navedenom iznosu valjalo je pribrojiti troSak placene sudske pristojbe za tuzbu u iznosu
6,64 EUR i zatraZzeni troSak sudske pristojbe za presudu u iznosu 30,00 EUR (Tbr 1. to€. 1.
i Tbr. 2. to€. 1. Tarife sudskih pristojbi), tako da ukupno dosudeni parnicni trosak tuzitelju
iznosi 411,64 EUR (toC. lll/ izreke).

15.2. Odluka o tijeku i stopi zakonskih zateznih kamata na dosudeni iznos parni¢nog
troSka, temelji se na odredbama €l. 151.st. 3. ZPP-ai ¢l. 29. st 2. ZOO-a

U Zagrebu, 29. rujna 2026.

Sutkinja:
Zrinka Berecki

ZRINKA BERECKI

Elektronicki potpisano: 29.09.2026T13:24:19 (UTC:2026-09-29T11:24:197)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: e092ce2f-b09a-4fbb-b332-7a766dd6f60d
Opcinski gradanski sud u Zagrebu 'ﬁ# é t
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 3 5
Protiv ove presude dopustena je Zalba Zupanijskom sudu. Zalba se podnosi putem ovog
suda, u roku od 15 dana od dana objave presude.

Zalba protiv presude u sporu male vrijednosti moze izjaviti samo zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2., to¢ke 1., 2.,4.,5.,6.,8.,9.,10. i 11. ZPP-a i
zbog pogresne primjene materijalnog prava (Cl. 467. st. 1. ZPP-a).

DNA:
1. pun. tuzitelja uz rjeSenje o pristojbi za presudu (30,00 EUR)
2. tuZeniku



Broj zapisa: 9-3088d-dbe87
Kontrolni broj: 0387a-8f106-15e45

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-3088d-dbe87&kontrolniBroj=0387a-8f106-15e45
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