Republikﬂé- ”Hrvatska
Zupanijski sud u Varazdinu
Varazdin, Medimurska 26D
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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Zupanijski sud u Varazdinu, u vijeéu sastavljenom od sudaca Igora Pavlica,
predsjednika vijeéa, te Rajka Kipkea i Mirne MavriCek, ¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje
zapisniCarke Sanje Hajdarovi¢, u kaznenom predmetu protiv okrivljenih Jadranke
Mederal, lvana Lucica i Branka Hleba, zbog kaznenih djela iz €l. 141. st. 1. Kaznenog
zakona (,Narodne novine“ broj: 125/11.,144/12., 56/15., 61/15., 101/17., 118/18. i
126/19., dalje: KZ-a) i dr., odlu¢ujuéi o Zalbi ostec¢enog kao tuzitelja Stjepana Bregovic¢a
protiv rjeSenja Opcinskog suda u Varazdinu poslovni broj: Kov-127/2022-11 od 20.
rujna 2024., u sjednici odrzanoj 7. svibnja 2026.,

rijesio je

Prihvaca se Zalba oSte¢enog kao tuzitelja Stjepana Bregovica te se preinacuje
pobijano rjeSenje tako da se izrice:

Na temelju €l. 354. st. 1. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine“ broj:
152/08., 76/09., 80/11., 120/11., 91/12., 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17.,
126/19., 80/22., 36/24., 72/25. i 13/26., dalje: ZKP-26) potvrduje se optuznica
oSte¢enog kao tuzitelja Stjepana Bregovi¢a, odgovorne osobe trgovackog drustva
CAKI trans d.o.o0., od 17. svibnja 2022. protiv okrivljenih Jadranke Mederal, lvana
Lucica i Branka Hleba, zbog kaznenih djela iz ¢l. 141. st. 1., €l. 235. st. 1.i €l. 139. st.
2. u svezisa st. 1. KZ-a.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem suda prvoga stupnja je na temelju ¢l. 355. st. 2. u svezi s
¢l. 355. st. 1. t. 4. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine“ broj: 152/08.,
76/09., 80/11., 120/11., 91/12., 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17., 126/19.,
80/22. i 36/24., dalje: ZKP-24) odbacena optuznica oStecenog kao tuzitelja Stjepana
Bregovi¢a, odgovorne osobe trgovackog drustva CAKI trans d.o.o., od 17. svibnja
2022. protiv okrivljenih Jadranke Mederal, lvana Luci¢a i Branka Hleba, zbog kaznenih
djela iz ¢l. 141. st. 1. KZ-a i dr.
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1.1.  Natemelju Cl. 149. st. 3. ZKP-24 ostecenik kao tuZzitelj duzan je naknaditi troSak
kaznenog postupka iz ¢l. 145. st. 2. t. 6. ZKP-24 u pauSalnom iznosu od 200,00 eura
u roku od 15 dana, kao i troSak okrivljenika o €ijoj visini ¢e sud naknadno odIuciti.

2. Protiv tog rieSenja je oSteCeni kao tuzitelj Stjepan Bregovi¢, kao odgovorna
osoba trgovackog drustva CAKI trans d.o.o., putem opunomocenika Josipa Kozjaka,
odvjetnika, pravovremeno podnio Zalbu zbog bitne povrede odredaba kaznenog
postupka, povrede kaznenog zakona i pogresno utvrdenog CinjeniCnog stanja, s
prijedlogom da nadlezni zupanijski sud ,ukine pobijano rjeSenje, odnosno potvrdi
optuznicu protiv okrivljenih za kaznena djela koja im se stavljaju na teret".

3. Zalba je osnovana.

4. U pravu je ostecCenik kao tuzitelj kada zalbom osporava zaklju€ak suda prvog
stupnja da u konkretnom slu€aju nema dovoljno dokaza da su okrivljenici osnovano
sumnijivi za kaznena djela koja su predmet optuzbe.

5. Sud prvog stupnja smatra da ne postoji osnovana sumnja da su okrivljeni
Jadranka Mederal i lvan Luci¢ poc€inili kazneno djelo narusavanja nepovredivosti doma
i poslovnog prostora iz €l. 141. st. 1. KZ-a jer da se u predmetnom slucaju nije radilo o
stanu u kojem Stjepan Bregovi¢ trajno Zivi i stanuje, a niti o poslovnom prostoru koji bi
njegovo trgovacko drustvo CAKI trans d.o.0. kroz inkriminirano razdoblje koristilo za
obavljanje djelatnosti isporuka roba ili obavljanja usluga.

5.1. Tocno je da je zastitni objekt kaznenog djela iz ¢l. 141. st. 1. KZ-a oCuvanje
privatnosti i prava na osobni i obiteljski zivot pojedinca, a ne samo prava vlasnistva,
Sto upucuje da se ovo kazneno djelo moze ostvariti u odnosu na prostor u kojem osoba
Zivi, odnosno u slu€aju poslovnog prostora u kojem se obavlja odredena poslovna
aktivnost. Medutim prema stavu ovoga Zalbenog suda taj je zastitni objekt ipak nesto
Siri i stoga ga treba protegnuti i na neke druge situacije u kojima se neposredno
nekoristenje stana ili poslovnog prostora ne smatra preprekom za kazneni progon.

5.2. U ovom slucaju prvostupanijski je sud neopravdano zanemario iskaz Stjepana
Bregovica u dijelu u kojem je naveo da je kljuCeve predmetnog stana predao djelatnici
Agencije za promet nekretnina Wens iz Varazdina u cilju prodaje ili najma stana, $to
je potonja (Mirjana Pomper) i potvrdila napomenuvsi da je u tu svrhu desetak puta s
raznim strankama razgledavala isti, s time da je taj stan bio namjesten. Ove Cinjenice
govore u prilog tome da je sporni prostor bio namjesSten i spreman za koriStenje u
slu¢aju prodaje ili najma, koje radnje su bile u tijeku, $to je po ocjeni ovog suda drugog
stupnja situacija koja bi ulazila u sklop zastitnog dobra u smislu ¢l. 141. st. 1. KZ-a, a
Sto pak u konacnici zna¢i da u konkretnom slu€aju ipak postoji osnovana sumnja da
su okrivljeni Jadranka Mederal i lvan Luci¢ inkriminiranim radnjama pocinili kazneno
djelo iz naprijed naznaCene zakonske odredbe.

6. Sud prvog stupnja drZi da iz prikupljenih dokaza ne proizlazi osnovana sumnja
da su okrivljeni Jadranka Mederal i lvan Luci¢ pocinili kazneno djelo oStecenja tude
stvari iz €l. 235. st. 1. KZ-a u subjektivnom smislu, ali da isto tako ne proizlazi ni
objektivni ucin tog djela s obzirom da promjena brave sama za sebe ne ukazuje da je
ona tim ¢inom i oStecena, a da niti sam Stjepan Bregovi¢ ne spominje da bi doslo do
bilo kakvog oStecenja, bilo brave, bilo ulaznih vrata u stan, a da osim toga nema
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dokaza na temelju kojih bi se na razini osnovane sumnje moglo zakljuciti da su sporne
brave mijenjali upravo naprijed imenovani okrivljenici.

6.1. Kazneno djelo iz ¢l. 235. st. 1. KZ-a Cini onaj tko osteti, unisti, izobliCi ili ucini
neupotrebljivom tudu stvar. Dakle, jedan od modaliteta pocCinjenja ovog kaznenog djela
je da se tuda stvar ucini neupotrebljivom, a to de facto proizlazi iz predmetne
inkriminacije premda se u €injenicnom opisu Koristi termin ,0Stetili“ navedene brave i
vrata na ulazu u stan. Naime, notorna je Cinjenica da brava i vrata Cine jednu
funkcionalnu cjelinu pa prema tome, time Sto su na razini osnovane sumnje okrivljeni
Jadranka Mederal i Ilvan Luci¢ promijenili sporne brave (o ¢emu svjedoCe Stjepan
Bregovi¢, te posredno svjedokinje Lidija Kelemen i Mirjana Pomper), oni su na taj nacin
ta vrata za ostecenika kao tuzitelja uCinili ustvari neupotrebljivima jer sa svojim kljucem
viSe nije mogao uci u stan.

6.2. Stoga po ocjeni ovog suda drugog stupnja u konkretnom slu€aju postoji
osnovana sumnja da su naprijed navedeno dvoje okrivljenika pocinili i kazneno djelo
iz ¢l. 235. st. 1. KZ-a.

7. Naposljetku, kada je u pitanju kazneno djelo prijetnje iz €l. 139. st. 2. KZ-a kojim
se tereti okrivljeni Branko Hleb, valja primijetiti da se argumentacijom koju iznosi u tocki
10.3. obrazloZenja osporenog rjeSenja prvostupanjski sud zapravo upusta u
nedopustenu ocjenu prikupljenih personalnih dokaza, ¢ime prekoracCuje svoje ovlasti
kao optuzno vije¢e, buduci da je preispitivanje cCinjeniCnim utvrdenja i ocjena
vjerodostojnosti dokaza u iskljucivoj ingerenciji raspravnog suda. S obzirom pak da
okrivljenog Branka Hleba za ucin kaznenog djela iz ¢l. 139. st. 2. KZ-a izravno terete
Stjepan Bregovi¢ i Lidija Kelemen, kao ocCevici dogadaja, ovaj drugostupanjski sud
nalazi da postoji relevantni stupanj vjerojatnosti da je okrivljeni Branko Hleb pocinio
kazneno djelo prijetnje za koje se tereti.

8. Slijedom iznijetih razloga valjalo je na temelju €l. 494. st. 3. t. 3. ZKP-26 odluditi
kao u izreci ovog rjeenja.

U Varazdinu 7. svibnja 2026.

Predsjednik vijeCa
Igor Pavlic

IGOR PAVLIC
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