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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 61 Pz-5501/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ivice
Omazica, predsjednika vijeca, Ivane Mlinari¢, suca izvjestitelja i Tatjane Kujundzi¢ Novak,
¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom HIDROELEKTRA MEHANIZACIJA d.d.
u stecaju, Zagreb (Grad Zagreb), Radnicka cesta 204, OIB 96667257878, odlucujuéi o zalbi
ste¢ajnog upravitelja DAMIRA KATICA protiv dijela rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 13. sije¢nja
2021.

rijesio je

I. Odbija se Zalba ste¢ajnog upravitelja Damira Kati¢a kao neosnovana i1 potvrduje
rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u
dijelu tocke IL.1.1. izreke kojim je pod rednim brojem 193. utvrdena osporenom trazbina
stetajnog vjerovnika Josipa Mandi¢a, Cavle, Podéundié¢ 5, OIB 71951222753 u iznosu od
22.899,38 kn kao trazbina prvog viSeg isplatnog reda za koju postoji ovrsna isprava i u dijelu
kojim je za navedeni dio osporene trazbine steCajni upravitelj kao osporavatelj trazbine
upucen na parnicu radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, odnosno na nastavak parnice
ako je parnica u tijeku jer ¢e se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

II. Uvazava se Zalba ste¢ajnog upravitelja Damira Kati¢a i ukida rjeSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u dijelu tocke II.1.1.
izreke kojim je pod rednim brojem 193. utvrdena osporenom trazbina steajnog vjerovnika
Josipa Mandi¢a, Cavle, Pod¢undi¢ 5, OIB 71951222753 u iznosu od 42.034,88 kn kao
trazbina prvog viSeg isplatnog reda za koju postoji ovrSna isprava i u dijelu kojim je za
navedeni dio osporene trazbine stecajni upravitelj kao osporavatelj trazbine upucen na parnicu
radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, odnosno na nastavak parnice ako je parnica u
tijeku jer ¢e se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno, bez potrebe vracanja
predmeta tom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Zagrebu je, u tocki IL1.1. izreke rjeSenja poslovni broj
St-163/2019-133 od 8. listopada 2020., izmedu ostalih, pod rednim brojem 193. utvrdio
osporenom trazbinu stetajnog vjerovnika Josipa Mandiéa, Cavle, Pod¢undi¢ 5, OIB
71951222753 u iznosu od 64.934,26 kn kao trazbinu prvog viSeg isplatnog reda za koju
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postoji ovrSna isprava iz razloga Sto je trazbina priznata po prijavi i postoji ovrSna isprava
presuda Op¢inskog suda u Rijeci poslovni broj Pr-101/2016, te je uputio steCajnog upravitelja
kao osporavatelja trazbine za koju postoji ovrSna isprava na parnicu radi dokazivanja
osnovanosti osporavanja, odnosno na nastavak parnice ako je parnica u tijeku jer ¢e se u
protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

Protiv navedenog dijela rjeSenja steCajni upravitelj Damir Kati¢ je izjavio zalbu zbog
svih zakonom predvidenih razloga s prijedlogom da se ono preinaci i uputi na parnicu
steCajnog vjerovnika, podredno ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

Zalba je djelomiéno osnovana.

Rjesenje je u pobijanom dijelu koji se odnosi na ste¢ajnog vjerovnika Josipa Mandica
ispitano na temelju odredaba ¢lanka 365. Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine*
broj: 53/91, 91/92, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11,
25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s odredbama ¢lanka 381. ZPP-a i ¢lanka 10. Stecajnog
zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 1 104/17; dalje: SZ), u granicama zalbenih razloga te
paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocke 2.,4.,8.,9., 11., 13. i 14. ZPP-a i pravilnu primjenu materijalnog prava.

Iz preslike dijela spisa u bitnome proizlazi kako je stecajni vjerovnik Josip Mandi¢
prijavio trazbinu u iznosu od 71.973,83 kn, a kao pravnu osnovu trazbine je naveo presudu
Op¢inskog suda u Rijeci poslovni broj Pr-101/2016 od 30. svibnja 2018. i obra¢un kamata.
Nadalje proizlazi kako je navedeni vjerovnik prijavio i trazbinu u iznosu od 71.726,36 kn za
koju je kao pravnu osnovu naveo presudu Opcinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj
Pr-4047/2014-14 od 20. travnja 2015. i presudu Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj
Gz R-1377/2015-2 od 22. ozujka 2017. Osim toga, iz zapisnika s ispitnog rocista odrzanog
28. srpnja 2020. u bitnome proizlazi kako je na tom ro€istu, izmedu ostalih, ispitana i traZbina
ste¢ajnog vjerovnika Josipa Mandica te je trazbina tog vjerovnika utvrdena kao trazbina prvog
viSeg isplatnog reda u iznosu od 71.973,83 kn pod rednim brojem 29. i u iznosu od 42.034,88
kn pod rednim brojem 858. (Sto je i utvrdeno tockom I.1. izreke rjeSenja prvostupanjskog
suda od 8. listopada 2020.), te kao traZzbina drugog viseg isplatnog reda u iznosu od 6.792,10
kn pod rednim brojem 252. (Sto je i utvrdeno tockom 1.2. izreke rjeSenja prvostupanjskog
suda od 8. listopada 2020.), dok je osporena kao trazbina prvog viseg isplatnog reda u iznosu
0d 64.934,26 kn pod rednim brojem 193. iz razloga $to je priznata po prijavi (Sto je utvrdeno i
pobijanim dijelom rjeSenja).

Iz navedenog proizlazi kako je prijavljena trazbina navedenog vjerovnika u iznosu od
71.973,83 kn u cijelosti utvrdena, dok je prijavljena trazbina u iznosu od 71.726,36 kn
djelomi¢no utvrdena, a djelomicno osporena. Zalitelj kao osporavatelj je uéinio nespornom
¢injenicu da je od ukupno prijavljene trazbine u iznosu od 71.726,36 kn osnovana i priznata
trazbina u ukupnom iznosu od 48.826,98 kn, i to trazbina u iznosu od 42.034,88 kn kao
trazbina prvog viseg isplatnog reda utvrdena pod rednim brojem 858, i trazbina u iznosu od
6.792,10 kn kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda utvrdena pod rednim brojem 252., §to
proizlazi 1 iz zapisnika s navedenog ispitnog roc€ista. S obzirom na to da prijavljena traZzbina
navedenog vjerovnika iznosi 71.726,36 kn od kojeg je nesporno osnovana i utvrdena trazbina
u iznosu od 48.826,98 kn, a uzevsi u obzir ¢injenicu da i sud i stecajni upravitelj mogu
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odlucivati samo u granicama prijave (¢lanak 2. stavak 1. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a),
proizlazi kako je pobijanim dijelom rjeSenja pravilno utvrdena osporenom trazbina navedenog
vjerovnika u iznosu od 22.899,38 kn (koji odgovara razlici izmedu prijavljenog iznosa
trazbine od 71.726,36 kn i nesporne trazbine u iznosu od 48.826,98 kn). Naime, trazbinu u
iznosu od 22.899,38 kn je osporio steCajni upravitelj, dok, kao $to to proizlazi iz zapisnika s
odrzanog ispitnog rocista, izjavljeno osporavanje nije otklonjeno na tom rocistu, koje
Cinjenice zalitelj niti ne dovodi u pitanje. Zbog toga je prvostupanjski sud pravilnom
primjenom odredaba ¢lanka 263. stavka 1. i ¢lanka 265. stavka 1. SZ-a, utvrdio osporenom
trazbinu navedenog vjerovnika u iznosu od 22.899,38 kn kao trazbinu prvog viSeg isplatnog
reda.

Iz isprava u spisu, prvenstveno prijave trazbine navedenog vjerovnika i zapisnika s
odrZanog ispitnog rocista, proizlazi kako je osporena trazbina navedenog vjerovnika u iznosu
od 22.899,38 kn prijavljena na temelju ovrsne isprave, dok zalitelj u zalbi ne tvrdi, niti
dokazuje suprotno.

Prema odredbi ¢lanka 266. stavka 1. SZ-a, ako je ste€ajni upravitelj osporio trazbinu,
sud ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv stecajnoga duznika radi utvrdivanja osporene
trazbine. Ako je koji od ste¢ajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao stecajni
upravitelj, sud ¢e steCajnoga vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.
Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za racun ste¢ajnoga duznika (¢lanak 266. stavak
2. SZ-a). Ako za osporenu trazbinu postoji ovrSna isprava, sud ¢e na parnicu uputiti
osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja (Clanak 266. stavak 4. SZ-a). Ako
osoba koja je upuéena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke,
smatrat ¢e se da je odustala od prava na vodenje parnice (Clanak 267. stavak 1. SZ-a). Ako
osporavatelj trazbine za koju postoji ovr$na isprava ne pokrene parnicu u roku od osam dana
od dana pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske
odluke, smatrat ¢e se da je osporavanje otklonjeno (¢lanak 267. stavak 2. SZ-a).

Buduc¢i da je zalitelj osporio trazbinu navedenog vjerovnika u iznosu od 22.899,38 kn
za koju postoji ovrs$na isprava, to je u odnosu na tu trazbinu prvostupanjski sud pravilnom
primjenom odredbe ¢lanka 266. stavka 4. SZ-a uputio zalitelja kao osporavatelja na parnicu
radi dokazivanja osnovanosti njegova osporavanja, uz upozorenje na pravne posljedice
propustanja iz ¢lanka 267. SZ-a ako u odredenom (prekluzivnom) roku ne pokrene parnicu na
koju je upucen.

Uzevs$i u obzir navedeno, zalitelj svojim zalbenim navodima nije doveo u pitanje
pravilnost i zakonitost pobijanog dijela rjeSenja navedenog u tocki I. izreke ovog rjeSenja, dok
u postupanju prvostupanjskog suda nisu uocene bitne povrede odredaba postupka na koje ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti. Zbog toga je u odnosu na taj dio valjalo, na temelju odredbe
¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a, odbiti zalbu kao neosnovanu 1
potvrditi taj dio pobijanog dijela rjeSenja te odluciti kao u tocki 1. izreke ovog rjesenja.

Medutim, trazbina navedenog vjerovnika prijavljena je u iznosu od 71.726,36 kn od
kojeg je nesporno osnovana i1 utvrdena trazbina u iznosu od 48.826,98 kn, dok je, kao $§to je
prethodno obrazlozeno, pravilno utvrdena osporenom trazbina u iznosu od 22.899,38 kn. S
obzirom na to da 1 sud i steajni upravitelj mogu odluc€ivati samo u granicama prijave (¢lanak
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2. stavak 1. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a), proizlazi kako je pobijanim dijelom rjeSenja
prvostupanjski sud pogresno utvrdio osporenom trazbinu u preostalom iznosu od 42.034,88
kn. To iz razloga Sto zbroj trazbine koja je nesporno osnovana i utvrdena u iznosu od
48.826,98 kn i trazbine koja je pravilno utvrdena osporenom u iznosu od 22.899,38 kn
odgovara ukupno prijavljenoj trazbini u iznosu od 71.726,36 kn pa steCajni upravitelj niti
prvostupanjski sud nisu mogli ispitivati niti odlu¢ivati o trazbini navedenog vjerovnika preko
iznosa prijavljene trazbine, pa tako niti o trazbini u iznosu od 42.034,88 kn. Zbog toga je u
odnosu na dio kojim je utvrdena osporenom trazbina navedenog vjerovnika u iznosu od
42.034,88 kn 1 u odnosu na dio kojim je za navedeni dio trazbine stecajni upravitelj kao
osporavatelj trazbine upucen na parnicu radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, odnosno
na nastavak parnice ako je parnica u tijeku uz upozorenje na pravne posljedice propustanja
valjalo, na temelju odredbe clanka 380. tocke 3. ZPP-a u vezi s odredbom c¢lanka 10. SZ-a,
uvaziti zalbu 1 ukinuti pobijani dio rjeSenja, bez potrebe vra¢anja predmeta prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak te odluciti kao u tocki II. izreke ovog rjeSenja.

Zagreb, 13. sije¢nja 2021.

Predsjednik vijeca
Ivica Omazié
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