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Poslovni broj Gz-2871/2020-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vije¢u sastavlienom od sudaca Filke Pejkovié
predsjednika vijeca, Dubravke SreCec Fletko Clana vijeCa i suca izvjestitelja te
Svjetlane Prazi¢ ¢lana vije¢a, u izvanparnicnom predmetu jednostavnog postupka
ste€aja nad imovinom potroSata Marka Pei¢a iz Osijeka, Kninska 4, OIB:
45587910353, odluCujuéi o zalbi vjerovnika Hrvatski ured za osiguranje, Zagreb,
MarticCeva 71, OIB: 38922958547, izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u
Osijeku, poslovni broj Sp-647/2020-5 od 1. srpnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj
16. ozujka 2022.

rijesio je

Odbija se Zalba vjerovnika Hrvatski ured za osiguranje i potvrduje se rieSenje
Op¢inskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-647/2020-5 od 1. srpnja 2020.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem suda prvog stupnja u tocCki I/ izreke, otvoren je jednostavni
postupak ste€aja nad imovinom potroSaca Marka Peiéa iz Osijeka, Kninska 4,
OIB: 45587910353 (dalje potro$ac), toc¢kom II/ izreke zaklju€en je jednostavni
postupak ste€aja nad imovinom potroSaca, a u tocki lll/ izreke odlu€eno je da
se oslobada potrosac od preostalih obveza u odnosu na vjerovnike kako su
navedeni.

2. Protiv tog rjeSenja pravovremenu Zalbu podnosi vjerovnik Hrvatski ured za
osiguranje (dalje vjerovnik), pozivaju¢i se na Zalbene razloge propisane Cl.
353. st. 1. to€. 2. i 3. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj:
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53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11.,
148/11., 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19.— dalje: ZPP) koji se primjenjuje
temeljem ¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15. i1 104/17. —
dalje: SZ) u vezi s €l. 23. i ¢€l. 79.0 Zakona o ste€aju potroSaca (,Narodne
novine“ broj: 100/15. i1 67/18. - dalje ZSP).

. U Zalbi vjerovnik osporava zaklju€ak suda prvog stupnja da su u konkrethom
slu€aju ispunjene zakonske pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja
smatrajuci da potro$ac nije bio posten (¢l. 2. ZSP-a), da vrijednost trazbina
upisanih u ocevidnik (zajedno sa onima koje je FINA prestala izvrSavati)
prelazi 20.000,00 kn, te da sud nije pravilno utvrdio vrijednost imovine
potro$acCa. PredlaZze da se pobijano rijeSenje ukine i predmet vrati sudu prvog
stupnja na ponovni postupak.

. Zalba nije osnovana.

. Donoseci pobijano rjeSenje sud prvog stupnja utvrduje da su uz prijedlog
Financijske agencije (dalje FINA) kojim je pokrenut predmetni jednostavni
postupak stecCaja nad imovinom potroSaca dostavljeni podaci iz OCevidnika
redoslijeda osnova za pla¢anje, da se potrosa u zakonskom roku nije
oCitovao da je suglasan s provedbom jednostavnog postupka stecaja
potro$aca niti je dostavio popis svoje imovine.

. Vanjskom provjerom u skladu s ¢l. 79.f stavak 2. ZSP-a, sud je putem
nadleznih tijela utvrdio da potroSa¢ nema imovine iz koje bi se moglo namiriti
potraZivanje vjerovnika.

. Na temelju prednjih €injenicnih utvrdenja sud prvog stupnja zaklju€uje da su u
ovom slu€aju ispunjene zakonske pretpostavke iz €lanka 79.a ZSP-a za
provedbu jednostavnog postupka ste€aja nad imovinom potroSacCa pa kako je
utvrdena vrijednost imovine potroSaca koja bi se mogla unovciti kao steCajna
masa manja od 10.000,00 kn, odnosno da potrosa¢ nema imovine iz koje se
mogu namirivati njegovi vjerovnici, utvrduje da su ispunjeni daljnji uvjeti iz
odredbe Clanka 79.g ZSP-a za otvaranje i istovremeno zaklju€enje steajnog
postupka nad imovinom potroSaca.

. Pazedi po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredbi parni¢nog
postupka iz €lanka 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a u svezi ¢l. 10.
SteCajnog zakona i €l. 23. i €l. 79.0 ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti jedna
bitha povreda odredaba postupka iz cClanka 354. stavak 2. ZPP-a nije
ostvarena.

. Suprotno zZalbenim navodima vjerovnika u konkretnom slucaju kada potro$ac
nije izjavio da je suglasan sa provodenjem jednostavnog postupka stecaja
potroSaca, niti je dostavio popis svoje imovine ne primjenjuje se zakonska
presumpcija 0 nepostojanju imovine potroSaca, te se stoga potroSaca koji u
ovim okolnostima, kada nije dostavio popis svoje imovine, a tijekom postupka
sud vanjskom provjerom utvrdi da je ima ne smatra nepostenim, ve¢ sud
utvrduje ima li potroSac ovrSive imovine i njenu vrijednost.
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10.Ovakav zaklju€ak je prihvaéen na sjednici sastanka Vrhovnog suda Republike
Hrvatske gradanski odjel s predsjednicima gradanskih odjela zupanijskih
sudova (Clanak 27. stavak 3. Zakona o sudovima) odrzanoj 27. studenog
2019.

11.Pravilan je zakljuCak suda prvog stupnja o postenju potroSaca u smislu €l. 2.
st. 2. ZSP-a a koji zakljuCak se temelji na dostupnim podacima i Cinjenicama
koje su iznijete tijekom postupka koji je prethodio donosenju pobijanog
rieSenja.

12.Sud prvog stupnja je pravilno primijenio materijalno pravo i utvrdio da
potrosaC nema imovine iz koje bi se moglo namiriti potrazivanja vjerovnika, a
koja utvrdenja suda prvog stupnja vjerovnik zalbenim navodima nije doveo u
pitanje.

13.Neosnovani su i zalbeni navodi vjerovnika kojima osporava pravilnost
pobijanog rjeSenja navodeci da vrijednost ukupno evidentiranih trazbina u
oCevidniku prelazi 20.000,00 kn, jer je potroSa¢ pobijanim rjeSenjem
osloboden u odnosu na potrazivanja Cija ukupna vrijednost ne prelazi
20.000,00 kn, dok u odnosu osnove koje je FINA prestala izvrSavati temeljem
¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima ("Narodne novine"
br. 68/18., 2/20., 47/20., 46/20., 83/20., 133/20.) a koje bi sa osnovom
vjerovnika koja se i nadalje izvrSava prelazilo 20.000,00 kn pobijano rjeSenje
nije niti donijeto.

14.U odnosu na Zalbene navode vjerovnika kojima osporava pravilnost zakljuCka
suda prvog stupnja da su u konkretnom slu€aju ispunjene zakonske
pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja propisane ¢l. 79.a st. 2. ZSP
isti nisu osnovani jer je pogreSno je stajaliSte Zalitelja da se potro$a¢ moze
osloboditi samo onih obveza koje su bile evidentirane u O¢evidniku duze od
tri godine, vec je relevantno razdoblje trajanja neprekidne blokade (€l. 79.a st.
2. ZSP) a koje prema podacima sluzbene evidencije koju vodi FINA u okviru
svoje zakonom propisane ovlasti iznosi 3186 dana, dakle dulje od tri godine.

15.Zalbeni navodi vjerovnika kojima tvrdi da obveza iz koje proizlazi njegovo
potraZivanje izuzeta od oslobodenja u postupku steCaja potrosaca u skladu sa
Cl. 77. ZSP predstavljaju nove Cinjenice koje vjerovnik povodom Zzalbe, a
nakon $to se tijekom postupka koji je prethodio donoSenju pobijanog rieSenja
na iste nije pozvao nije mogao iznositi u Zalbi (¢l. 352. st. 1. ZPP).

16.Naime, pregledom spisa utvrdeno je da je potraZzivanja vjerovnika u
Ocevidniku FINE upisano prema osnovi OVRV-3575/09, dakle temeljem
rieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, a koje po svom sadrzaju ne
dovodi do zakljuCka da bi obveza koja se naplacuje bila prouzrokovana
kaznenim djelom, a kako (tek) u Zalbi tvrdi vjerovnik.

17.Stoga je sud prvog stupnja uvidom u dostupne podatke u spisu, a koje Ciju
istinitost vjerovnik tijekom postupka nije doveo u pitanje pravilno utvrdio
¢injenicno stanje i pravilno primijenio materijalno pravo.
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18.Stoga je temeljem ¢l. 380. toCka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a i
Clankom 23. i 79.0 ZSP-a odlu€eno kao u izreci ovog rjesenja.

U Rijeci 16. oZujka 2022.

Predsjednica vije¢a

Filka Pejkovi¢
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