ODVJETNIK
LADISLAV RADOSLOVIC
Lj. Matesic¢a 15

RIJEKA

Rijeka, 8. kolovoza 2022.

OPCINSKI SUD U RIJECI

Posl. broj: Ovr — 3489 /17

Ovrhovoditelj: STECAJNA MASA STECAINOG DUZNIKA ,, ADRIA* stambena zadruga iz
Rijeke, u stecaju,
koju zastupa Ladislav Radoslovi¢, odvjetnik u Rijeci, prema punomo¢i u spisu

Ovrienik: MILJENKO BABIC

Radi iseljenja

OVRHOVODITELJEV PODNESAK

U ovom je postupku odredeno prisilno iseljenje za dan 8. kolovoza 2022. god.

U jutarnjim satima, prije pocetka uredovanja suda, sudski ovrSitelj telefonom je izvijestio
punomocnika ovrhovoditelja da se iseljenje odgada zbog toga $to je ovrSenik podnio zahtjev za
izuzece predsjednika suda.

Slijedom navedenog, a prije nego Sto je ovrhovoditelju dostavljeno rjeSenje o odgodi
uredovanja suda radi iseljenja, ovrhovoditelj istice slijedece.

U ovom je ovr§nom postupku prisilno iseljenje ve¢ bilo odredeno za dan 4. srpnja 2022. god.,
ali je na licu mjesta ovrSenik molio da mu se dopusti da sam iseli u roku od 30 dana, s ¢ime se
je ovrhovoditelj, iz prakti¢nih razloga (iznoSenje i skladiStenje ovrSenikovih stvari, prisilna
izmjena brave i sl.) suglasio. Sve je uneseno u zapisnik.

Time se ovrSenik, u pravnom smislu, odrekao prigovora u vezi sa svojim iseljenjem i obvezao
iseliti sam u roku od 30 dana.

Ovrs$enik nije, medutim, postupio u skladu s obvezom koju je preuzeo, ve¢ je prijevarno, prije
novog uredovanja suda, podnio zahtjev za izuzece predsjednika suda.

Valja naglasiti da je ovrSenik ve¢ prije uredovanja suda zakazanog za 4. srpnja, podnio zahtjev
za izuzece uredujuceg suca s jedinim ciljem sprecavanja odnosno ometanja suda u poduzimanju
prisilnih radnji iseljenja, ali je sud, pozivajuci se ispravno na odredbu ¢l. 75. st. 2. ZPP-a, koja
se na odgovaraju¢i primjenjuje i u ovrSnom postupku, odlu¢io nastaviti s postupkom jer je
zahtjev za izuzece oCito neosnovan i postavljen s isklju¢ivim ciljem ometanja odnosno
sprecavanja poduzimanja sudske radnje.

Umyjesto da danas, nakon $to ovrSenik po drugi puta postavlja za zahtjev za izuzece, ovog puta
predsjednika suda, sudac nastavi s postupkom pozivajuci se na istu odredbu ZPP-a (¢l. 75. st.
2.), danas u jo$ puno eklatantnijem slucaju zloupotrebe prava od strane ovrSenika (jer se zahtjev
za izuzece postavlja drugi puta, protiv predsjednika suda koji uopce ne upravlja postupkom i
nakon S§to se ovrSenik obvezao sam iseliti u roku od 30 dana), danas uredujuc¢i sudac odgada
prisilno iseljenje zbog podnesenog razloga za izuzece.



Treba takoder naglasiti da uredujuci sudac postupa na opisani nac¢in nakon $to ovrhovoditelj
ve¢ viSe od 25 godina vodi sudske postupke protiv ovrSenika, nakon $to su svih tih 25 godina
nenamireni stecajni vjerovnici (radnici) i vjerovnici steCajne mase, nakon Sto je ovrha bila
odgodena zbog obijesne parnice koju je vodio ovrSenik i naravno izgubio itd.

Treba naglasiti i to da prislino iseljenje podrazumjeva troSkove bravara, prijevoznika,
skladiStenja ovrSenikovih stvari, nosaca i osoba koje trebaju demontirati namjestaj ovrSenika, a
sve te trosSkove u konkretnom slucaju, zbog toga Sto je ovrhovoditelj steCajna masa koja nema
svoje imovine, predujmljuje steCajni upravitelj osobno.

I onda, u takvoj situaciji, uredujuci sudac neosnovano odgada prisilno iseljenje.

Odredbom c¢l. 75. st. 2. ZPP-a propisano je, iznimno od odredbe prethodnog stavka tog istog
¢lanka, da ¢e uredujuci sudac koji vodi postupak (jer postupak nikada ne vodi predsjednik suda),
odluciti da se nastavi s postupkom ako je zahtjev za izuzece ocCito neosnovan i postavljen
iskljucivo radi ometanja odnosno sprecavanja poduzimanja sudske radnje. Tu odluku uredujuci
sudac donosi bez obzira na za kojeg se sudionika u postupku strazi izuzece (suca, zapisnicara,
predsjednika suda, vjeStaka), vazno je samo kakva je suStina zahtjeva za izuzece, a ne protiv
koga je zahtjev za izuzece uperen.

U konkretnom slu¢aju ovrSenik postupa prijevarno pokusavajuci ostvariti svoje probitke, ali
problem je u sudu koji jednom primjenjuje odredbu ¢l. 75. st. 2. ZPP-a, a drugi puta, kada je
zloupotreba prava od strane ovrSenika joS puno o€itija, iz neobjasSnjivih razloga to ne €ini.
Ovakvim se postupanjem suda ovrSeniku Salje poruka da prije slijede¢eg uredovanja suda
zatraZi izuzece predsjednika viSeg suda, pa onda predsjednika vrhovnog suda, a sud ¢e se valjda
suzdrzati od primjene ¢l. 75. st. 2. ZPP-a.

Zbog svega navedenog, punomoénik ovrhovoditelja predlaze i trazi da se ovaj ocito
neosnovani zahtjev za izuzece predsjednika suda odmah, bez ikakvih odgadanja, odbije,
i da se ve¢ za ovaj mjesec odredi novo uredovanje suda radi iseljenja, a da se prema
ovrSeniku i njegovom punomoéniku postupi u skladu s ¢l. 75. st. 5. ZPP-a.

Punomo¢nik ovrhovoditelja:
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