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86. Pz-2746/16-3
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Davora Pustijanca,
predsjednika vije¢a, Kamelije Parac, suca izvjestitelja i Mladena Simundiéa, &lana vijeéa, u
skrac¢enom ste¢ajnom postupku nad duznikom LOGITIM GRUPA d.o.o0., OIB 24147280852,
Zagreb, Nova cesta 121, odlu¢uju¢i o duznikovoj Zalbi, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-6329/15 od 15. veljate 2016., u sjednici vijeca odrzanoj 18. svibnja
2016. '

rijedio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-6329/15 od 15. veljace 2016.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-6329/15 od 15. veljace 2016.
otvoren je steCajni postupak nad duznikom LOGITIM GRUPA d.o.o., OIB 24147280852,
Zagreb, Nova cesta 121, kada je rjeSenje i objavljeno na e-oglasnoj plo¢i (to¢ka I. izreke), za
ste¢ajnog upravitelja imenovan je Miljenko Marini¢ iz Zagreba (to¢ka II. izreke), zakljucen je
steCajni postupak (tocka III. izreke), te je odredeno da ¢e se po pravomocénosti rjesenja, duznik
brisati iz sudskog registara (toc¢ka IV. izreke).

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud, na temelju
zahtjeva Financijske agencije, primjenom odredbe ¢&l. 428. Steajnog zakona (,.Narodne
novine” broj 71/15; dalje: SZ), utvrdio je da su ispunjene pretpostavke za pokretanje
skrad¢enog ste¢ajnog postupka nad duznikom LOGITIM GRUPA d.o.o., OIB 24147280852,
Zagreb, Nova cesta 121. Prvostupanjski sud je ukazao na to da osobe ovlastene za zastupanje
duznika nisu postupile po pozivu i u ostavljenom roku dostavile javnobiljezni¢ki popis
imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu, kao i da ni jedan od vjerovnika nije u
ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje redovnog ste¢ajnog postupka nad duznikom.
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Zakljucivsi da se duznik smatra nesposobnim za placanje, primjenom odredaba ¢l. 430., 431. i
432. SZ-a, prvostupanjski sud je donio pobijano rjesenje.

Rjesenje zalbom pobija duznik, koji tvrdi da ima je vlasnik nekretnine, vrijednost koje
je dostatna za podmirenje duga poreznoj upravi. PredlozZio je da ovaj sud ukine pobijano
rjedenje.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona
o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-pro¢is¢eni tekst 1 25/13, 28/13 1 89/14;
dalje: ZPP) i ¢l. 10. SZ-a u granicama Zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13. 1 14. ZPP-a, kao
i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

U postupanju prvostupanjskog suda nisu utvrdene bitne povrede odredaba pari¢nog
postupka na koje je ovaj sud duzan paziti po sluzbenoj duznosti.

Odredbom ¢l. 428. SZ-a propisano je da ¢e sud provesti skraceni ste¢ajni postupak nad
pravnom osobom ako su ispunjene sljedece pretpostavke: ako nema zaposlenih, ako u
Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anje u
neprekinutom razdoblju od 120 dana i ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog
postupka radi brisanja iz sudskoga registra, a nakon uvida u sudski registar sud na mreznoj
stranici e-Oglasna plo¢a sudova objavljuje oglas (¢1. 430. SZ-a).

Iz isprava u spisu proizlazi da je FINA podneskom od 30. listopada 2015. zahtijevala
provedbu skracenog steajnog postupka jer duznik u ocevidniku redoslijeda osnova za
placanje ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 485
dana u ukupnom iznosu od 130.648.64 kn, te prema podacima Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje duznik nema zaposlenih (¢l. 428. 1 429. SZ-a).

Postupaju¢i po odredbi ¢l. 430. SZ-a, prvostupanjski sud je izvr$io uvid u sudski
registar (izvadak iz sudskog registra za duZnika uloZio je u spis; list 2.- 4. spisa), te je 21.
prosinca 2015. objavio Oglas (list 6. spisa), koji sadrZi podatke za identifikaciju duZnika i
ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvrSenih osnova za placanje; poziv
osobama ovlastenim za zastupanje duznika po zakonu da u roku od 15 dana od dana objave
oglasa podnesu sudu javnobiljeznicki ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom
obrascu; poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloze
otvaranje ste¢ajnog postupka te po pozivu uplate predujam za pokrice troSkova tog postupka,
kao i upozorenje o pravnim posljedicama nepodnoSenja prijedloga za otvaranje steajnog
postupka iz ¢l. 431. SZ-a.

Odredbom ¢l. 431. SZ-a propisano je da ako osobe ovlastene za zastupanje duznika po
zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duZnika ili ako iz tog popisa
proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih troskova
steCajnog postupka, te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloZi otvaranje
steajnog postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troSkova postupka, smatrat ¢e se da je
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duznik nesposoban za pla¢anje (st. 1.), te ¢e u tom slucaju sud po sluzbenoj duznosti donijeti
rjesenje o otvaranju i zaklju¢enju skracenog ste¢ajnog postupka, uz odgovaraju¢u primjenu
odredaba ¢l. 132., 133., te ¢l. 286.-292. SZ-a (st.2.).

Zalbeni navodi, kojim duZnik navodi da ima imovinu, u ovoj fazi postupka ne
predstavlja razlog koji moZe utjecati na donoSenje pobijanog rjesenja.

Naime, iz spisa proizlazi da osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu, nije u
roku od 15 dana od dana objave Oglasa podnijela popis imovine i obveza duZnika, kaoidau
roku od 45 dana od dana objave Oglasa nijedan vjerovnik nije predloZio otvaranje ste¢ajnog
postupka, niti je predujmio sredstva za namirenje troskova postupka, to se smatra da je duznik
nesposoban za placanje (&l. 431. st. 1. SZ-a). Stoga je prvostupanjski sud pravilnom
primjenom materijalnog prava iz odredbe ¢l. 431. st. 2. SZ-a donio pobijano rjesenje.

Pri tome, valja napomenuti, da ako se naknadno pronade kakva imovina, iz koje bi se
mogli namiriti ste¢ajni vjerovnici, ste¢ajni postupak ¢e se ponovno otvoriti, te ¢e vjerovnici
biti pozvani na prijavu trazbina.

Slijedom svega iznesenog, kako duZnikovi navodi izneseni u Zalbi ne dovode u
sumnju pravilnost i zakonitost prvostupanjskog rjesenja, to je, primjenom odredbe ¢l. 380. t.
2. 7ZPP-a u vezi s odredbom &l. 10. SZ-a valjalo odlugiti kao u izreci ovog rjeSenja.

U Zagrebu 18. svibnja 2016.
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