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Kuklji¢ 65
GOSPIC
BRUTO BILANCA DETALJNA
financijskog knjigovodstva od 01.01.2022 do 31.10.2022
POCETNO STANJE PROMET UKUPNO PROMET SALDO
Konto Naziv Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje
0100 Poljoprivredno zemljiste 2063.249,66 2063.249,66 2063.249,66
0101 Gradevinsko zemljiste 843.030,00 843.030,00 843.030,00
010 ZEMLJISTA 2906.279,66 2906.279,66 2906.279,66
\ 0200 Grad.objekti i brodovi veéi od 1000 BRT 473.414,43 473.414,43 473.414,43
020 GRAD.OBJEKTI | BRODOVI VECI OD 1000 BRT 473.414,43 473.414,43 473.414,43
0210 Nemater.imovina,oprema,vozila, osim OA te 7512.753,28 7512.753,28 7512.753,28
mehanizacija
0211 Racunala,ra¢.oprema i programi,mob.tel.i oprema za 63.196,69 63.196,69 63.196,69
ra.mreze
0213 Ostala nespomenuta imovina 27.326,26 27.326,26 27.326,26
021 NAMATER.IMOVINA,OPREMA,VOZILA,0SIM OA TE 7603.276,23 7603.276,23 7603.276,23
MAHANIZACIJA
\ 0230 Osnovno stado,osobni automobili 304.382,50 304.382,50 304.382,50
023 OSNOVNO STADO,0SOBNI AUTOMOBILI 304.382,50 304.382,50 304.382,50
‘ 0250 Gradevinski objekti u pripremi 296.731,75 296.731,75 296.731,75
025 DUGOTRAJNA IMOVINA U PRIPREMI 296.731,75 296.731,75 296.731,75
0290 Ispravak vrijednosti grad.objekata i brodova vec¢i od 1000 313.987,33 313.987,33 313.987,33
BRT
0291 Ispravak vrijednosti nemater.imovine,opreme, 7509.431,88 7509.431,88 7509.431,88
vozila,osim OA te mehanizacija
0292 Ispravak vrijednosti ra¢.ra¢.opreme i programa.mob.tel.i 63.196,69 63.196,69 63.196,69
opreme za ra¢.mreze
0293 Ispravak vrijednosti osnovno stado, osobni automobili 286.182,50 286.182,50 286.182,50
0294 Ispravak vrijednosti ostale nespomenute imovine 27.326,26 27.326,26 27.326,26
029 ISPRAVAK VRIJEDNOSTI SREDSTAVA RADA 8200.124,66 8200.124,66 8200.124,66
0400 Dugoroc¢na finan.ulaganja u povezana drustva-MET. 2242.086,03 2242.086,03 2242.086,03
0401 Ulaganja u povezana drustva -HA. 1758.761,99 1758.761,99 1758.761,99
040 UDJELI U POVEZANIM DRUSTVIMA 4000.848,02 4000.848,02 4000.848,02
0 KLASA 0 15584.932,59 8200.124,66 15584.932,59 8200.124,66 15584.932,59 8200.124,66
7384.807,93
1005 Ziro-ratun:HR2124880011100140304 BIGROM d.0.0.-u 1200.787,40 1099.629,24 1169.224,11 2300.416,64 1169.224,11 1131.192,53
ste€aju BKS
1009 Ziro racun- prijelazni konto 312.800,00 312.800,00 312.800,00 312.800,00
100 ZIRO RACUN 1200.787,40 1412.429,24 1482.024,11 2613.216,64 1482.024,11 1131.192,53
102B PRIJELAZNI KONTO POSA 63.149,28 63.149,28 63.149,28 63.149,28
102G GOTOVINA 63.149,28 63.149,28 63.149,28 63.149,28
1020 Glavna blagajna 7.431,18 311.229,66 314.506,37 318.660,84 314.506,37 4.154,47
1024 Blagajna-BIG-Papuca 1.000,00 1.000,00 1.000,00
102 BLAGAJNA 8.431,18 437.528,22 440.804,93 445.959,40 440.804,93 5.154,47
1200 Kupci u zemlji 959.780,61 658.049,41 813.222,40 792.394,58 1773.003,01 1450.443,99 322.559,02
1202 Kupci - MALOPRODAJA 7.916,18 248.080,38 248.080,38 255.996,56 248.080,38 7.916,18
120 KUPCI U ZEMLJI 967.696,79 658.049,41 1061.302,78 1040.474,96 2028.999,57 1698.524,37 330.475,20
\ 1570 Potrazivanja za kratkor. dane fin.poza. 2201.652,34 2201.652,34 2201.652,34
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157 OSTALA KRATKOTRAJNA FIN. ULAGANJA 2201.652,34 2201.652,34 2201.652,34
1800 Predporez PDV od dobavlja¢a 25% 1.579,01 76.630,71 78.209,72 78.209,72
1802 Pretporez - R2 35.765,70 35.765,70 35.765,70
1803 Predporez PDV od dobavlja¢a 13% 779,88 8.574,09 9.353,97 9.353,97
180 PREDPOREZ 38.124,59 85.204,80 123.329,39 123.329,39
1 KLASA 1 4416.692,30 658.049,41 2996.465,04 2963.304,00 7413.157,34 3621.353,41 3791.803,93
\ 2200 Dobavljaci u zemlji 344.358,61 4687.300,65 640.374,73 641.837,13 984.733,34 5329.137,78 4344.404,44 \
220 DOBAVLJACI U ZEMLJI 344.358,61 4687.300,65 640.374,73 641.837,13 984.733,34 5329.137,78 4344.404,44
| 2570 Obveze za pozajmice 5825.153,53 5825.153,53 5825.153,53 |
257 OSTALE KRETKOROCNE FINANCIJSKE OBVEZE 5825.153,53 5825.153,53 5825.153,53
2604 Obveze za doprinose na bruto OD-HZZO 201.017,09 48.683,58 44.128,27 48.683,58 245.145,36 196.461,78
2606 Obveze za doprinos ozljeda na radu 1.015,34 1.015,34 1.015,34
2608 Obveze za doprinos za zapoSljavanje 18.096,10 18.096,10 18.096,10
260 OBVEZE ZA POREZE,DOPRINOSE | DRUGE 220.128,53 48.683,58 44.128,27 48.683,58 264.256,80 215.573,22
PRISTOJBE
2610 Porezi iz dobiti 40.233,34 40.233,34 40.233,34
2613 Porez na dobit-porezno rieSenje 142.060,47 142.060,47 142.060,47
261 OBVEZE ZA POREZE | DOPRINOSE 1Z REZULTATA 40.233,34 142.060,47 40.233,34 142.060,47 40.233,34 142.060,47
101.827,13
2643 Obveze za terenski dodatak 28.220,00 28.220,00 28.220,00
2645 Obveze za regrese i boZi¢nica 10.000,00 10.000,00 10.000,00 10.000,00
264 OBVEZE PREMA ZAPOSLENIMA 28.220,00 10.000,00 10.000,00 10.000,00 38.220,00 28.220,00
2650 Clanarina i doprinosi HGK 958,29 84,50 84,50 958,29 873,79
2653 Obveze za reprodukciju Suma 2.951,27 2.951,27 2.951,27
2654 Naknada za eksploataciju mineralnih sirovina 24.809,63 14.631,30 5.235,30 14.631,30 30.044,93 15.413,63
2656 Naknada za kori$tenje voda 7.842,67 4.049,30 543,20 4.049,30 8.385,87 4.336,57
2658 Naknada za uredenje voda 11.235,86 11.235,86 11.235,86
265 OBVEZE ZA OSTALE DOPRINOSE,ZA CLANARINE 47.797,72 18.765,10 5.778,50 18.765,10 53.576,22 34.811,12
INAKNADE
\ 2660 Obveze za ugovore o djelu-honorar 7.500,00 7.500,00 7.500,00 7.500,00 \
266 OBVEZE ZA UGOVORE O DJELU 7.500,00 7.500,00 7.500,00 7.500,00
2680 Obveze za porez na doh.po-ug.o djelu-honorar 1.369,98 1.369,98 1.369,98 1.369,98
2682 Obveza za doprinose-honorar 1.168,35 1.168,35 1.168,35 1.168,35
268 OBVEZE ZA POREZ NA DOH.I DOPRIN.-UG.O 2.538,33 2.538,33 2.538,33 2.538,33
DJELU-HONORAR
2710 Obveze za neto place koje se isplac¢uju 680.601,57 225.247,31 204.224,08 225.247,31 884.825,65 659.578,34
27120 Obustave za porez i prirez iz neto placa 34.549,98 10.793,48 9.731,29 10.793,48 44.281,27 33.487,79
2712 OBUSTAVE iz neto pla¢a 34.549,98 10.793,48 9.731,29 10.793,48 44.281,27 33.487,79
271 OBVEZE ZA NETO PLACE | NADNICE 715.151,55 236.040,79 213.955,37 236.040,79 929.106,92 693.066,13
2721 Obveze za naknade-bolovanje preko 42 d. 5.377,35 5.377,35 5.377,35 \
272 OBVEZE ZA NAKNADE NETO PLACA 5.377,35 5.377,35 5.377,35
2741 Doprinosi iz pla¢e - MIO 15% 68.138,18 44.257,14 40.116,51 44.257,14 108.254,69 63.997,55
2742 Dospinosi iz plac¢e - MIO | STUP 5% 1.431,05 1.431,05 1.431,05
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2743 Doprinsi iz plaée REGOS-MIO Il STUP 5% 21.284,69 14.752,47 13.372,24 14.752,47 34.656,93 19.904,46
274 DOPRINOSI IZ PLACA 90.853,92 59.009,61 53.488,75 59.009,61 144.342,67 85.333,06
\ 2800 Obveze za PDV 25% 223.505,41 223.505,41 223.505,41 \
280 OBVEZE ZA PDV 223.505,41 223.505,41 223.505,41
\ 2860 Obveze za uplatu razlike PDV-a za obra¢.razdoblje 180.157,32 141.380,60 141.380,60 180.157,32 38.776,72 \
286 OBVEZE ZA UPLATU RAZLIKE PDV-a ZA 180.157,32 141.380,60 141.380,60 180.157,32 38.776,72
OBRAC.RAZDOBLJE
2 KLASA 2 384.591,95 11942.201,04 1164.292,74 1202.731,76 1548.884,69 13144.932,80 40.233,34 11636.281,45
11596.048,11
\ 3003 Vrijednost robe po cijeni dobavljaca 1.760,00 1.760,00 1.760,00 \
300 VRIJEDNOST PO OBRACUNU DOBAVLJACA 1.760,00 1.760,00 1.760,00
\ 31000 MATERIJAL 8.405,64 8.405,64 8.405,64 \
310 SIROVINE | MATERIJAL U SKLADISTU 8.405,64 8.405,64 8.405,64
35100 Sitni inventar u uportebi 14.006,72 14.006,72 14.006,72
3511 Auto-gume u opotrebi 11.760,00 11.760,00 11.760,00
351 SITNI INVENTAR U UPOTREBI 14.006,72 11.760,00 14.006,72 11.760,00 14.006,72 11.760,00
2.246,72
3570 Ispravak vrijednosti sitnog inventara 14.006,72 14.006,72 14.006,72
3571 Ispravak vrijednosti autoguma 11.760,00 11.760,00 11.760,00
357 ISPRAVAK VRIJEDNOSTI SITNOG INVENTARA 11.760,00 14.006,72 11.760,00 14.006,72 11.760,00 14.006,72
2.246,72
3 KLASA 3 35.932,36 25.766,72 35.932,36 25.766,72 35.932,36 25.766,72
10.165,64
4004 Ostali utro$eni matrijala /kancelarijskii drugi mat./ 859,83 859,83 859,83
4005 Materijal za ¢iSéenje i odrzavanje 158,27 158,27 158,27
400 UTROSENE SIROVINE | MATERIJAL 1.018,10 1.018,10 1.018,10
4010 Elektri€na energija 55.540,03 55.540,03 55.540,03
4011 Benzin,nafta i mazivo 36.656,56 36.656,56 36.656,56
4012 UtroSeno gorivo za grijanje 1.053,94 1.053,94 1.053,94
401 UTROSENA ENERGIJA 93.250,53 93.250,53 93.250,53
4102 HT usluge 16.025,30 16.025,30 16.025,30
4103 Postarina 276,80 276,80 276,80
410 PRIJEVOZNICKE USLUGE 16.302,10 16.302,10 16.302,10
\ 4112 Usluge na proSirenju ekspl.polja-obnova rezervi 6.000,00 6.000,00 6.000,00 \
411 USLUGE NA IZRADI PROIZVODA 6.000,00 6.000,00 6.000,00
\ 4120 Usluge tekuéeg odrzavanja 44.368,59 44.368,59 44.368,59 \
412 USLUGE ODRZAVANJA 44.368,59 44.368,59 44.368,59
4140 Zakupnina-najam poslovnog prostora 14.000,00 14.000,00 14.000,00
4141 Zakupnina-najam ostalih sredstava 160.367,10 160.367,10 160.367,10
414 ZAKUPNINA 174.367,10 174.367,10 174.367,10
4190 Komunalne usluge 10.389,76 10.389,76 10.389,76
4191 Naknade za reg.vozila /cestarine i dr./ 1.347,27 1.347,27 1.347,27




BIGROM d.o.0. u ste€aju Datum ispisa: 02.11.2022 01:24 Stranica: 4 / 6
Kuklji¢ 65
GOSPIC
BRUTO BILANCA DETALJNA
POCETNO STANJE PROMET UKUPNO PROMET SALDO
Konto Naziv Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje Duguje Potrazuje
419 OSTALE USLUGE 11.737,03 11.737,03 11.737,03
| 4260 Komunalna naknada 52.261,20 52.261,20 52.261,20 |
426 KOMUNLNE NAKNADE 52.261,20 52.261,20 52.261,20
\ 4412 Intelektualne usluge-javni biljeznik,odvjetnik,rag.-revizija 27.500,00 27.500,00 27.500,00 \
441 NEPROIZVODNE USLUGE 27.500,00 27.500,00 27.500,00
| 4431 Premija osiguranja-obvezno 1.744,45 1.744,45 1.744,45 |
443 PREMIJA OSIGURANJA 1.744,45 1.744,45 1.744,45
4450 Naknade - Ug.o djelu-honorar 7.500,00 7.500,00 7.500,00
4451 Porez i prirez-ug.o djelu-honorar 1.369,98 1.369,98 1.369,98
445 NAKNADE-POREZ.-DOPR. 8.869,98 8.869,98 8.869,98
4460 Doprinosi ug.o djelu-honorar 1.168,35 1.168,35 1.168,35
4465 Naknada za koristenje-zahvaéanje-uredenje-zastitu voda 122.486,00 122.486,00 122.486,00
4467 Doprinos-naknada za koriStenje prirodnogbogatstva 5.235,30 5.235,30 5.235,30
(pijeska,$ljunka,nafte i dr.)
446 DOPRINOSI KOJI NE OVISE OD POSLOVNOG 128.889,65 128.889,65 128.889,65
REZULTATA
4470 Naknade za bankarske usluge 1.936,30 1.936,30 1.936,30
4471 Naknade za troskove platnog prometa 5.390,00 5.390,00 5.390,00
447 BANKARSKE USLUGE | CLANARINE 7.326,30 7.326,30 7.326,30
4480 Regres za god.odmor 5.000,00 5.000,00 5.000,00
4485 Bozi¢nica-Uskrsnica 5.000,00 5.000,00 5.000,00
448 TROSKOVI OSTALIH MAT.PRAVA ZAPOSLENIH 10.000,00 10.000,00 10.000,00
\ 4494 Administrativne prist.i sudski troSkovi 4.884,58 4.884,58 4.884,58
449 OSTALI TROSKOVI 4.884,58 4.884,58 4.884,58
4700 Neto place i nadnice 204.224,08 204.224,08 204.224,08
4701 Porezi i doprinosi iz pla¢a i nadnica 63.220,04 63.220,04 63.220,04
470 BRUTO PLACE | NADNICE 267.444,12 267.444,12 267.444,12
‘ 4721 Doprinos za zdrav.osiguranje na place 44.128,27 44.128,27 44.128,27
472 DOPRINOSI NA BRUTO PLACE 44.128,27 44.128,27 44.128,27
4 KLASA 4 900.092,00 900.092,00 900.092,00
\ 6000 Proizvodnja u toku 445.526,34 113.056,55 165.243,38 113.056,55 610.769,72 497.713,17 \
600 PROIZVODNJA 445.526,34 113.056,55 165.243,38 113.056,55 610.769,72 497.713,17
\ 6301 Zalihe vl.proizv.-SKLADISTE 220.766,40 329.654,59 661.394,43 550.420,99 661.394,43 110.973,44 \
630 PROIZVODI NA SKLADISTU 220.766,40 329.654,59 661.394,43 550.420,99 661.394,43 110.973,44
\ 6501 Roba u prijenosu -interno 4.460,56 160.116,42 164.411,21 164.576,98 164.411,21 165,77 \
650 VRIJEDNOST ROBE PREMA OBRACUNU 4.460,56 160.116,42 164.411,21 164.576,98 164.411,21 165,77
6 KLASA 6 225.226,96 445.526,34 602.827,56 991.049,02 828.054,52 1436.575,36 165,77 608.686,61
608.520,84
\ 7000 Troskovi prodanih proizvoda i usluga 388.221,46 388.221,46 388.221,46 \
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700 TROSKOVI PRODANIH PROIZVODA | USLUGA 388.221,46 388.221,46 388.221,46
[ 7212 Kamate na poreze i doprinose 46,79 46,79 46,79 |
721 KAMATE 46,79 46,79 46,79
\ 75100 PRIHOD 894.021,15 894.021,15 894.021,15 \
751 PRIHODI OD PRODAJE PROIZVODA | USLUGA 894.021,15 894.021,15 894.021,15
| 7750 Prihodi od kamata 839,66 839,66 839,66 |
775 PRIHODI OD OSTALIH INTERESA 839,66 839,66 839,66
7 KLASA 7 388.268,25 894.860,81 388.268,25 894.860,81 388.268,25 894.860,81
506.592,56
| 8200 Dobit 1,00 1,00 1,00 |
820 DOBIT ILI GUBITAK 1,00 1,00 1,00
8 KLASA 8 1,00 1,00 1,00
\ 9170 Upisani temeljni kapital d.o.o.-osnvaé 2100.000,00 2100.000,00 2100.000,00 \
917 KAPITAL INOKOSNOG VLASNIKA 2100.000,00 2100.000,00 2100.000,00
\ 9300 Zadrzana dobit ili preneseni gubitak 3651.221,69 3651.221,69 3651.221,69 \
930 ZADRZANA DOBIT ILI PRENESENI GUBITAK 3651.221,69 3651.221,69 3651.221,69
| 9360 Dobit tekuce godine 926.930,68 926.930,68 926.930,68 |
936 DOBIT TEKUCE GODINE 926.930,68 926.930,68 926.930,68
9 KLASA 9 3651.221,69 3026.930,68 3651.221,69 3026.930,68 3651.221,69 3026.930,68
624.291,01
Ukupno: 24298.598,8% 24298.598,85 6051.945,59 6051.945,59 30350.544,44 30350.544,44 24392.650,93 24392.650,93
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REKAPITULACIJA

0 15584.932,59 8200.124,66 15584.932,59 8200.124,66 7384.807,93
1 4416.692,30 658.049,41 2996.465,04 2963.304,00 7413.157,34 3621.353,41 3791.803,93
2 384.591,95 11942.201,04 1164.292,74 1202.731,76 1548.884,69 13144.932,80 11596.048,11
3 35.932,36 25.766,72 35.932,36 25.766,72 10.165,64
4 900.092,00 900.092,00 900.092,00
6 225.226,96 445.526,34 602.827,56 991.049,02 828.054,52 1436.575,36 608.520,84
7 388.268,25 894.860,81 388.268,25 894.860,81 506.592,56
8 1,00 1,00 1,00
9 3651.221,69 3026.930,68 3651.221,69 3026.930,68 624.291,01

Ukupno: 24298.598,8% 24298.598,85 6051.945,59 6051.945,59 30350.544,44 30350.544,44 12711.161,51 12711.161,51




BKS Banh BKS Bank AG, Glavna podruznica Hrvatska ~ Tel.:++385 51 353-555 IBAN: HR5724880011011111116 kod HNB

Mljekarski trg 3, HR-51000 Rijeka Fax.:++385 51 353-560 SWIFT: BFKKHR22

info@bks.hr OIB: 02138784111

www.bks.hr VAT ID: HR 02138784111
Osniva¢: BKS Bank AG IBAN osnivaca: AT210090000000921505 kod OENB
St.Veiter Ring 43, A-9020 Klagenfurt, Austrija OIB osnivaca: 95202348925

Naziv: BIGROM D.0.0. U STECAJU
IBAN: HR21 2488 0011 1001 4030 4
OIB: 25104092057

Broj izvadka: 136

Datum: 31.10.2022

Broj stranica: 1/1

Dostava: Slanje email-om / Po prometu

'''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''' Pocetno stanje: 1.125.692,53 HRK
. : Ukupno na teret: 0,00 HRK
BIGROM D.O.0. U STECAJU Ukupno u korist; 5.500,00 HRK
KUKLJIC 65 Zavrsno stanje: 1.131.192,53 HRK
Dozvoljeno prekoracenje: 0,00 HRK
i Krajni rok koristenja:
53205 MEDAK i sten
HRVATSKA |
IZVADAK O STANJU | PROMETU PO RACUNU
PRILJEV Ukupni promet: 1 u iznosu od: 5.500,00 HRK
Dat. val. Opis plac¢anja Sifra Poziv na broj platitelja Na teret U korist
IBAN/Broj racuna Dat. knjiz. namjene Poziv na broj primatelja
Broj transakcije Nagin izv. Broj reklamacije
BIGROM DOO U STECAJU GS 31.10.2022  POLOG GOTOVINE OTHR HR99 5.500,00
0000000000 31.10.2022 HR003110-22
18907086 1 QP100183190003001002232022-10-310004800001
Nacin izvrSenja: 0 - interno, 1 - NKS, 2 - HSVP, 3 - BATCH BOOKING

Nalozi navedeni u najavi placanja izvrSavaju se u skladu s raspolozivim pokricem na racunu, a nalozi za Cije izvrSenje nema pokri¢a biti ¢e
prevalutirani na iduéi radni dan.

Molimo vas da eventualne reklamacije zbog pogre$nog odobrenja ili zaduzenja dostavite u roku od 8 dana od dostave izvatka.
Ovaj izvadak je tiskan na elektroni¢kom rac¢unalu te je punovaljan bez pecata i potpisa.

OBAVIJESTI

Pozitivna stanja na Vasem ra¢unu osigurana su u skladu sa vaze¢im propisima o osiguranju depozita. Detaljne informacije o osiguranju depozita
potrazite u Informativnom letku za deponente na www.bks.hr ili u poslovnicama Banke.

Obavjestavamo Vas da je Hrvatska narodna banka od Hrvatske udruge banaka preuzela zadacu izraéuna i objave NRS-a. Detaljnije informacije
na www.hnb/nrs ili u poslovnicama Banke.

Datum ispisa: 31.10.2022 23:04:48

BKS Bank AG, Glavna podruznica Hrvatska, upisana u sudski registar Trgovac¢kog suda u Rijeci pod brojem MBS 040364313
Osobe ovlastene da u poslovanju podruznice zastupaju inozemnog osnivac¢a: Juraj Pezelj i Bahrudin Kovadevié.

Podaci o osnivac¢u: BKS Bank AG, St. Veiter Ring 43, A-9020 Klagenfurt, Austrija, upisan u Registar trgovackih drustava Zemaljskog suda u Klagenfurtu pod brojem
FN 91810 s; Temeljni kapital: 85.885.800,00 EUR, uplacen u cijelosti, ukupan broj izdanih dionica 42.942.900
Uprava: Herta Stockbauer, Dieter Krassnitzer, Nikolaus Juhasz, Alexander Novak; Predsjednica Nadzornog odbora: Sabine Urnik.
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PONUDA br. 495/22

U Zagrebu, 17.10.2022. godine

BIGROM d.o.0. u stecaju
Kuklji¢ 65
Gospic

PREDMET: PONUDA TJELESNE ZASTITE — PREVENTIVNIH OBILAZAKA
Postovani,

Klemm Sigurnost vodeéi je pruzatelj optimalnih sigurnosnih rjedenja stranih i domacih
tvrtki u Hrvatskoj, te uspjeSno poslujemo na podrudju cijele Republike Hrvatske, ali i u
ostalim drzavama EU i izvan nje. NaSim iskustvom i stru¢no$¢éu u podru¢ju omogucéujemo
Vam 8irok spektar specijaliziranih usluga, prilagoden VaSim specificnim potrebama i
zahtjevima.

Ponosni smo nositelji ve¢eg broja certifikata izvrsnosti i sustava upravljanja organizacijom
koje svake godine uspjedno obnavljamo i nadogradujemo.

Usluge tjelesne zastite provode se temeljem Zakona o privatnoj zastiti (NN 16/20), Pravilnika
0 obavljanju poslova tjelesne zastite (NN, 45/05, 21/07) i Kuénog reda propisanog od strane
narucitelja.

1. Mjesto obavljanja usluga:
e Sljun€ara Papuca (Gospi¢)

2. Vrijeme obavljanja usluga:
e preventivni obilasci u vremenskim terminima sukladno sigurnosnoj prosudbi
(3 obilaska tjedno)
¢ Kklijentu je 24h na raspolaganju neposredni voditelj zastitara (nadzornik) za svu
komunikaciju, problematiku i izvrSenje usluge, te za prijedlog sigurnosnih rieSenja

& UV
1S0 9001 - 1SO 14001 :
BUREAU VERITAS |
Certification




Klemm sigurnost d.o.o.
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OIB: 35596498125

3. Cijena usluge, obra¢un naknade i rok pla¢anja:
e visina naknade za navedene usluge iznosi 4.000,00 kn mjeseéno (530.89 €)
U cijenu nije uracunat PDV.
(1 €=7,53450 kn)

e obracun naknade obavlja se zadnjeg dana u mjesecu za usluge izvrSene u proteklom
mjesecu, s rokom placanja 30 dana od datuma izdavanja rauna

U moguénosti smo Vam ponuditi i dodatne usluge :
e posredovanje u osiguranju
e pratnja i prijenos gotovog novca i drugih vrijednosti
¢ utvrdivanje alkoholiziranosti radnika na radu
o detektivska agencija
o tehniCka zastita (video nadzor, alarmni sustav, panic-tipka)

KLEMM SIGURNOST d.o.o.

& UV
1S0 9001 - 1SO 14001 :
BUREAU VERITAS |
Certification




BIGROM d.o.0. u stecaju

Kuklji¢ 65
GOSPIC

Uvijeti ispisa: Konto: 1005 Ziro-raéun:HR2124880011100140304 BIGROM d.o.0.-u steé¢aju BKS

STANJE KONTA PO MJESECIMA 2022

Datum:02.11.2022
Stranica: 1/1

mj. Duguje Potrazuje Saldo Ukupno duguje Ukupno potrazuje Ukupan saldo

00 1.200.787,40 0,00 -1.200.787,40 P 1.200.787,40 0,00 -1.200.787,40 P
01 29.353,41 89.190,66 59.837,25 P 1.230.140,81 89.190,66 -1.140.950,15 P
02 123.152,60 95.474,09 -27.67851 P 1.353.293,41 184.664,75 -1.168.628,66 P
03 245.094,23 207.142,08 -37.952,15 P 1.598.387,64 391.806,83 -1.206.580,81 P
04 93.671,45 140.319,37 46.647,92 P 1.692.059,09 532.126,20 -1.159.932,89 P
05 61.841,58 169.002,00 107.160,42 P 1.753.900,67 701.128,20 -1.052.772,47 P
06 138.145,89 75.778,50 -62.367,39 P 1.892.046,56 776.906,70 -1.115.139,86 P
07 110.080,62 77.018,10 -33.062,52 P 2.002.127,18 853.924,80 -1.148.202,38 P
08 99.639,79 74.988,00 -24.651,79 P 2.101.766,97 928.912,80 -1.172.854,17 P
09 20.520,50 123.698,68 103.178,18 P 2.122.287,47 1.052.611,48 -1.069.675,99 P
10 178.129,17 116.612,63 -61.516,54 P 2.300.416,64 1.169.224,11 -1.131.192,53 P
11 0,00 0,00 0,00 2.300.416,64 1.169.224,11 -1.131.192,53 P
12 0,00 0,00 0,00 2.300.416,64 1.169.224,11 -1.131.192,53 P




OPCINSKI SUD
U GOSPICU

Na posl.br.: Ovr — 155/ 2022

Ovrsni postupak:

Ovrhovoditelj: BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospica
Kuklji¢ 65
OIB 25104092057
zastupan po ste¢ajnom upravitelju
Bogdan Veselinovi¢ iz Rijeke
Marijana Stepcica 34
OIB 56077684422

Ovrsenik: METING d.o.0. iz Gospica
Ulica Specijalne jedinice policije 4
OIB 63598506531

zastupan po punomocniku:
Tomislav Strnis¢ak, odvjetnik iz Cakovca
Ulica bana Josipa Jelacic¢a 22b

Radi: osiguranja traZzbine

VPS: 649.049,11 kn

PODNESAK OVRHOVODITELJA

kojim se o€ituje na prijedlog za donoSenjem rjeSenja
kojim ¢e se pljenidba i prijenos proglasiti nedopustenim
i prijedlog za odgodom izdavanja naloga bankama
za prijenos zaplijenjenih sredstava
od dana 29. rujna 2022.g.

- 1x, e-komunikacijom
- prilog: kao u tekstu podneska

I Prije prelaska na meritum predmeta, ovrhovoditelj istice prigovor stvarne
nenadleznosti Naslovnog suda obzirom da su obje stranke pravne osobe te da je nad ovrhovoditeljem
otvoren stecajni postupak, pa bi, u svjetlu relevantnih odredaba (¢l. 292. st. 2. OZ-a, te ¢l. 34.b. ZPP-a
stvarno nadlezan za postupanje bio Trgovacki sud.

Da Naslovni sud nije nadlezan za postupanje proizlazi i iz odredbe ¢l. 68. st. 1. Zakona o izmjeni
i dopuni stecajnog zakona (NN 36/22) kojim je dopunjen ¢l. 169. st. 6. Stecajnog zakona na nacin da je



propisano kako ¢e sve postupke koji se odnose na stranke u stecaju voditi sud koji vodi stecajni
postupak.

Dakle, prvenstveno se predlaze Naslovu da se oglasi stvarno nenadleznim te spis na daljnje
postupanje uputi Trgovackom sudu u Rijeci.

IL Dana 29. rujna 2022.g. ovrSenik je podnio Prijedlog za donoSenjem rjeSenja kojim ce
se pljenidba i prijenos proglasiti nedopustenim te istovremeno i Prijedlog za odgodom izdavanja naloga
bankama za prijenos zaplijenjenih sredstava.

Ovrhovoditelj se ovim putem, u za to mu ostavljenom roku, o€ituje na podnesene prijedloge
sve sukladno pozivu Naslovnog suda iz zakljucka od dana 29. rujna 2022.g., i to na nacin kako slijedi.

Ovrhovoditelj navodi kako su oba prijedloga ovrSenika u potpunosti neosnovana te da
nisu ispunjeni zakonom propisani razlozi za njihovo usvajanje.

Ovrhovoditelj predlaze da se zahtjev za proglasavanjem plijenidbe i prijenosa nedopustenim
odbije te da se, primjenom odredbe ¢l. 52. st. 3. OZ-a ovrSenika uputi u parnicu radi utvrdenja ovrhe
nedopustenom.

Jednako tako, ovrhovoditelj predlaze odbijanje prijedloga za odgodom izdavanja naloga
bankama da se izvr$i prijenos zaplijenjenih sredstava.

111 Podnoseéi svoj prijedlog za proglasenje plijenidbe i prijenosa nedopustenima,
ovrsenik, u bitnome, navodi i tvrdi

kako je nesporno postojece potrazivanje ovrhovoditelja koje proizlazi iz ovrSne isprave —
pravomoc¢nog 1 ovrSnog rjeSenja Trgovackog suda u Rijeci posl.br. Stpn-41/15 podmirio temeljem
»prijedloga kompenzacije broj 2 od 31.12.2017%, a da je navodno ovrhovoditelj o izvrSenom plac¢anju
izdao i potvrdu od 31.12.2017.g.

Ovrhovoditelj izri¢ito osporava prednje navode ovrsenika.

Ovrsenik nema (niti je u trenutku navodno provedene kompenzacije imao) nikakvu na zakonu
ili ugovoru ili pravnom poslu utemeljenu trazbinu spram ovrhovoditelja a koja bi se valjano mogla
kompenzirati (prebiti).

Da je tome tako jasno proizlazi iz ¢injenice S$to ovrSenik nije niti pokuSao pojasniti koje on to
novcane trazbine ima spram ovrhovoditelja i kako su one nastale, niti je smatrao za shodno da dostavi
relevantnu dokumentaciju do podnosenja ovog ocitovanja.

Da ovrsenik ima (ili je imao) ikakvu osnovanu trazbinu spram ovrhovoditelja uz svoj bi
prijedlog dostavio fakture ili bilo kakav drugi dokaz o svojoj navodnoj razbini.

Nadalje, ovrhovoditelj osporava da bi ikada izmedu njega i ovrSenika bila provodena ili
provedena kompenzacija (prijeboj) na nacin kako to jednostrano i neispitivo pokusava prezentirati
ovrsenik.

Ne moze se utvrditi te je potpuno nejasno tko bi sa strane ovrhovoditelja dao suglasnost na
prijedlog kompenzacije, odnosno potpuno je jasno kako je rije¢ o krivotvorenoj ispravi stvorenoj za
potrebe ovoga postupka te za pokusaj izbjegavanja placanja svojih obveza.



Jednako tako, stranke su povezane pravne osobe kojima su ranije upravljali ¢lanovi iste obitelji
pa su potvrde koje se dostavljaju upitne vjerodostojnosti i bez pravnih ucinka.

Iv. Da medu strankama nikada nije proveden prijeboj ponajbolje proizlazi iz izreke i
obrazlozenja pravomoc¢ne sudske odluke — presude Opcinskog suda u Gospic¢u posl.br. F-2/2019 od
dana 11. sijenja 2022.g.

Naime, taj je postupak voden spram ovrhovoditelja BIGROM d.o.o0. temeljem optuznog
prijedloga Financijskog inspektorata, koji je optuzni prijedlog podnesen nakon iscrpnog poreznog
nadzora nad ovrhovoditeljem pred Op¢inskim sudom u Gospicu.

U bitnome za ovaj postupak — inspektori Financijskog inspektorata su uvidom u poslovne
knjige ovrhovoditelja utvrdili koja je sva obracunska placanja (dakle i kompenzacije) vrSio
ovrhovoditelj za vrijeme blokade racuna

(nakon 21. prosinca 2017.g.), pa su, obzirom da je vrSenje prijeboja za vrijeme blokade
zabranjeno - izdali optuzni prijedlog.

Optuzni prijedlog (te presuda Opéinskog suda u Gospicu, posl.br. F-2/2019) odnose se na sve
kompenzacije koje je ovrhovoditelj izvrSio nakon 21. prosinca 2017.g. i one su takstativno navedene u
izreci presudi te u obrazloZenju.

Kompenzacije za koju ovrSenik tvrdi da je provedena — NEMA, odnosno drugim rijecima, da
su to¢ni navodi ovrSenika, tada bi ta komepnzacija bila evidentirana u poslovnim knjigama
ovrhovoditelja, njeno postojanje bi utvrdili inspektori Financijskog inspektorata te bi i za tu
kompenzaciju izdali optuzni prijedlog.

Pametnome dosta.

DOKAZ: preslika presude Op¢inskog suda u Gospicu, posl.br. F-2/2019

V. Nadalje, u tijeku ovr$nog postupka ovrSenik ne moze s uspjehom isticati prigovor
prijeboja.

Da je tome tako jasno slijedi iz obrazlozenja odluke Visokog trgovackog suda RH prema kojem:

“Takoder navodima zalbe ovrsenik nije dokazao da je podmirio trazbinu ovrhovoditelja. Ovrsenik je u
zalbi stavio prigovor prijeboja.

U ovrsnom postupku zadatak je suda da prisilnim putem provede ovrhu pravomocne sudske odluke koju
duznik nije dobrovoljno izvrsSio, a ne utvrduje sporne cinjenice niti rjesava sporna pitanja medu
strankama. U ovrSnom postupku ovrSenik moZe istaci u prijeboj samo ona potraZivanja koja su medu
strankama _nesporna kao Sto su potrazivanja utvrdena pravomocnom sudskom odlukom. (...) Stoga
ovrSenikov prigovor moze imati samo znacenje izjave o prijeboju upucene ovrhovoditelju da vrsi
prijeboj, a ne i znacenje zahtjeva upuéenog sudu da konstitutivnom odlukom izvrsi prijeboj.

Prema ¢l. 46. st. 1. t. 9. Ovrsnog zakona u ovrSnom postupku prigovor protiv rjesenja o ovrsi moze se
podnijeti ako je trazbina prestala na temelju cinjenice koja je nastala u vrijeme kad je ovrSenik nije
mogao istaknuti u postupku iz kojeg potjece ovrsna isprava, odnosno ako je potrazivanje prestalo na
osnovu cinjenice koja je nastupila poslije sklapanja sudske ili upravne nagodbe ili sastavijanja
Jjavnobiljeznicke isprave. Slijedom toga, ovrSenik moze istaknuti prigovor daje potrazivanje iz ovrsnog
naslova




prestalo prijebojem (na osnovu kompenzacijske izjave) do kojeg je doslo u vremenskom razdoblju od
donosenja ovrsnog naslova pa do pokretanja ovrsnog postupka.

Pitanje da li je trazbina ovrsenika iz kompenzacijske izjave prema ovrhovoditelju sporna ili nesporna?
Kao 5to ovrsenik moze tvrditi da je trazbina iz ovrsnog naslova prestala uslijed toga sto je izvrsio isplatu
nakon donosenja odluke, tako moze istaknuti i Cinjenicu da je potrazivanje prestalo prijebojem. Ako
ovrhovoditelj osporava_trazbinu_ovrSenika i tvrdnju da je traZbina prestala gradansko-pravnim
prijebojem, sud se u ovrSnom postupku ne moZe upustiti u_ispitivanje tih Cinjenica. U tom slulaju,
ovrSni sud treba donijeti rjeSenje kojim ¢e ovrSenika uputiti da u roku od 15 dana od pravomocnosti
tog rjeSenja pokrene parnicu radi proglasSenja ovrhe nedopustenom (Cl. 48. st. 3. OZ-a).

Ako ovrhovoditelj priznaje postojanje ovrSenikove trazbine u tom slucaju do prijeboja dolazi mimo
odluke suda. U tom slucaju ovrhovoditeljeva trazbina je prestala pa bi sud trebao ovrsni postupak
obustaviti jer je trazbina iz ovrsnog naslova prestala (¢l. 48. st. 2. OZ-a).

U konkretnom slucaju ovrhovoditelj je osporio ovrSenikovu traZbinu u odgovoru na Zalbu pa ée sud
u_nastavku ovrSnog postupka ovrSenika uputiti da u_roku od 15 dana pokrene parnicu_radi
proglasSenja ovrhe nedopustenom.

Iz pravnih shvacanja VTS-a izraZenih u citiranoj odluci slijedi kako Naslovni sud treba odbiti
prijedlog za proglasenje plijenidbe i prijenosa nedopustenim te ovrSenika uputiti na pokretanje parnice
radi utvrdenja nedopustivosti ovrhe.

VL Premda iz svega navedenoga jasno proizlazi neosnovanost ovrSenikovog prijedloga
ovrhovoditelj ukazuje i na sljedece Cinjenice.

U odnosu na ovrhovoditelja BIGROM d.o.0. je proveden postupak predstecajne nagodbe.

Prijedlog za pokretanje postupka podnesen je dana 18. ozujka 2014.g., dok je rjeSenjem od dana
30. travnja 2014.g. otvoren postupak predstecajne nagodbe. Isti je postupak dovrSen odobravanjem
predstecajne nagodbe od strane Trgovackog suda u Rijeci rjeSenjem posl.br. Stpn-152/2014 od dana 23.
veljace 2015.g.

Donosenje rjeSenja o utvrdivanju trazbina koje je doneseno 16. travnja 2015.godine, nakon
kojega bi rjesenja Nagodbeno vijece, sukladno ¢1.77.ZFPPN izvrsilo ,,prijeboj utvrdenih trazbina s
dospjelim protutrazbinama duznika, sukladno ZOO-a*, a budu¢i duznik u popisu nije prikazao obveze
duznikovih duznika, to se nakon utvrdivanja trazbina nije moglo pristupiti prijeboju obveza prije PN i
onih do donoSenja rjeSenja o utvrdivanju trazbina, a pri ¢emu je nedopusteno kompenziran iznos od
451.214,09 kn.

Dakle, sve i da je proveden prijeboj kako to lazno prikazuje ovrsenik, prijeboj se u niti jednom
slucaju nije mogao provesti za “obveze” ovrhovoditelja spram ovrSenika iskazane u prijedlogu
kompenzacije a koje su dospijele prije dana otvaranja predstecajnog postupka (30. travnja 2014.g.) nad
ovrhovoditeljem.

Sporna i krivotvorena kompenzacija (sve 1 pod neostvarenom pretpostavkom da je provedena)
sadrzi i dvije nedospjele Vjerovnikove obveze prema duzniku sadrzane u dokumentima oznacenim kao
10-MET-48052 i 9-MET-48052 obje od 31.12.2017. budu¢i da dospijevaju 30.01.2018.godine, u
iznosima dva puta po 56.250,00 kn, odnosno ukupno 112.500,00 kn, dakle nakon sklapanja
kompenzacije.

Sporna Kompenzacija br.2 navodi kao Vjerovnikove obveze prema duzniku oznake 15-41/15-
12 od 12.12.2017. u iznosu od 278.163,90 kn, a u biti ta oznaka upucéuje na obvezu duznika prema
vjerovniku, ovdje ovrhovoditelju iz sklopljene predsteCajne nagodbe, koja je potvrdena RjeSenjem
Trgovackog suda u Rijeci, posl.br. 15 Stpn-41/15-12.



DOKAZ: rjeSenje TS Rijeka posl.br. Stpn-41/2015

VII. U odnosu na prijedlog za odgodom izdavanja naloga bankama da izvrSe prijenos
zaplijenjenih sredstava ovrhovoditelj navodi sljedece.

Na prijedlog za odgodu prijenosa na odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe OZ-a o odgodi
ovrhe na prijedlog ovrsenika.

Iz odredaba OZ-a proizlazi kako na prijedlog ovrSenika sud moze, ako ovrSenik ucini
vjerojatnim da bi provedbom ovrhe trpio nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu, ili ako ucini
vjerojatnim da je to potrebno da bi se sprijecilo nasilje, u potpunosti ili djelomice odgoditi ovrhu.

Medutim u potpunosti je izostalo obrazlozenje takvog zahtjeva ovrSenika niti se iz sadrzaja
podnesenog prijedloga uopée moze utvrditi osnovom kojeg osnova se predlaze odgoditi prijenos
sredstava, odnosno prijedlog je potpuno pausalan i nepotrkrijepljen bilo kakvim dokazima.

VIII. Shodno svemu iznesenom, a uzimajuéi u obzir i da ovrSenik niti jednim materijlanim
dokazom nije dokazao postojanje razloga za nedopustenost ovrhe iz ¢I. 50. st. 1. t. 2.,t. 7.1t. 9. OvrSnog
zakona, to ovrhovoditelj predlaze da Naslovni sud odbije prijedlog ovrSenika za proglasenjem pljenidbe
i prijenosa nedopustenim te ga zakljuckom uputi na pokretanje parnice kao i da odbije prijedlog za
odgodom izdavanja naloga bankama za prijenos zaplijenjenih sredstava, kao neosnovanim.

Ovrhovoditelj
Digitalno potpisao:
BOGDAN  Parene

VESELINOV]| VEsELINOVIC

Datum: 2022.10.12
C 15:13:25 +02'00'
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/ UPRAVNI SUD U RIJECI
51 000 Rijeka, Erazma Bar€iéa 5

PREDMET: Upravni spor tuzitelja trgovackog dru$tva BIGROM d.o.0. u stedaju iz
Gospiéa, OIB: 25104092057, zastupano po steCajnom upravitelju Bogdanu
Veselinovicu iz Omislja, kojeg zastupaju opunomocenici u Odvjetni¢kom
drustvu Vukié¢ i partneri d.o.o. Rijeka (u daljnjem tekstu: tuzitelj) protiv

tuZenog Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, rjeSenja KLASA: UP/I-
310-01/22-03/48; URBROIJ: 517-06-02-02-01-22-2, od 7. rujna 2022. godine

- odgovor na prijedlog tuzitelja, daje se

Veza: Vas dopis Poslovni broj: 11 Us [-1102/2022-2, od 10. listopada 2022. godine
zaprimljen u Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja 26. listopada 2022.
godine

Postovani,

glede traZenja iz to¢ke IV. vaSeg dopisa Poslovni broj: 11 Us 1-1102/2022-2, od 10.
listopada 2022. godine, Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja upucuje kako slijedi.

Temeljem odredbi ¢lanka 26. Zakona o upravnim sporovima (Narodne novine, broj
20/10., 143/12., 152/14., 94/16., 29/17.1 110/21.) odredeno je:

»(1) Tuzba nema odgodni ucinak, osim kad je to zakonom propisano.

(2) Sud moze odluciti da tuzba ima odgodni ucinak ako bi se izvr§enjem pojedinacne odluke
ili upravnog ugovora tuZitelju nanijela $teta koja bi se teSko mogla popraviti, ako zakonom
nije propisano da Zalba ne odgada izvrSenje pojedinacne odluke, a odgoda nije protivna
Jjavnom interesu. «

Odredbe Zakona o rudarstvu (»Narodne novine«, br. 56/13., 14/14., 52/18., 115/18. i
98/19.) nisu propisale moguénost odgodnog ucinka tuZbe.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja ne slaZe se s odgodnim ucinkom tuzbe,
buduéi bi navedeno bilo protivno javnom interesu.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja u predmetnom postupku nedvojbeno je
utvrdilo iz oditovanja Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine,
KLASA: 940-06/17-04/07, URBROJ: 531-09-02-05/02-21-29, od 21. prosinca 2021. godine,
da je Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljidtu u vlasni§tvu Republike
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Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07, URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja
2017. godine, raskinut, te slijedom te ¢injenice Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
nije u moguénosti sklopiti sa trgovackim druStvom BIGROM d.o.o0. u steCaju Gospi¢ (novi)
Ugovor o koncesiji za eksploataciju gradevnog pijeska i §ljunka na eksploatacijskom polju
gradevnog pijeska 1 §ljunka “Papuca”, kojim se neée umanyjiti kvaliteta, narusiti kontinuitet
izvrSenja i produZiti rok trajanja Ugovora o koncesiji za eksploataciju mineralne sirovine
gradevnog pijeska i §ljunka na eksploatacijskom polju “Papuca”, KLASA: UP/I-310-01/16-
01/01; URBROJ: 2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18. sije¢nja 2017. godine, buduéi trgovacko
drustvo BIGROM d.o.0. u ste€aju Gospi¢ nema rijeSene imovinsko-pravne odnose na
zemljiSnim Cesticama unutar eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i §ljunka “Papuca” na
kojima bi konzumiralo predmetnu koncesiju za eksploataciju mineralnih sirovina.

Zaklju¢no, u sluaju usvajanja odgodnog ucinka tuzbe, trgovackom drustvu BIGROM
d.o.0. u steCaju Gospi¢ omogucéila bi se eksploatacija mineralne sirovine bez rijeSenih
imovinsko-pravnih odnosa na zemljiSnim cesticama unutar eksploatacijskog polja gradevnog
pijeska i $ljunka “Papuca”, a navedeno je protivno, kako zakonskim i podzakonskim
odredbama iz rudarstva, tako i javnom interesu.

S poStovanjem,
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h Z ‘1‘ 0 HRVATSKI ZAVOD 74
B MIROVINSKO OSIGURANJE

SREDISNJA SLUZBA

Sektor za pravne, opée i poslove gospodarenja imovinom Zavoda
Odjel za pravne poslove — mjesto rada u Gospi¢u

Dr. Franje Tudmana 8., 53000 GOSPIC

KLASA: 140-01/22-28/738
UR.BROJ: 341-99-06-07/1-22-4
Gospi¢; 27. listopada 2022.

Na posl. broj: P-598/2022

TRGOVACKI SUD U RIJECI
Zadarska 1.1i 3., Riva 18
RIJEKA

Tuzitelj: BIGROM d. 0. 0. u steCaju iz Gospica, Kuklji¢ 65., OIB: 25104092057 (zastupan po
steCajnom upravitelju Bogdan Veselinovi¢ iz Rijeke, Marijana Stepcéica 34., OIB:
56077684422), po punomocniku Danijelu Juri¢, odvjetniku iz Rijeke, A. Medulic¢a 4.,
Rijeka

TuZenik: Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, Zagreb, Mihanoviéeva 3., OIB: 84397956623.,
zastupan po punomocéniku Marku Mudrovc¢i¢, dipl. iur., zaposleniku tuZzenika sa mjestom

rada u Gospicu, ul. dr. Franje Tudmana br. 8

radi: utvrdenja osnovanosti tuzbenog zahtjeva

ODGOVOR NA TUZBU

e komunikacijom

I. U odnosu na tuzbu i tuzbeni zahtjev na utvrdenje osnovanosti osporene trazbine u svoti od 441.914,80
kn, tuzenik daje svoj Odgovor na tuzbu te istice da osporavanje trazbine tuzenika nije osnovano radi
slijedeceg:

Vjerovnik Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje (ovdje tuzenik) prijavio je svoju trazbinu u
otvorenom roku dana 04. veljace 2021. godine koja se odnosi:

- pod tockom 1. trazbinu u iznosu od 8.850,25 kn,

- pod tockom 2. trazbinu u iznosu od 85.290,50 kn,
- pod to¢kom 3. trazbinu u iznosu od 66.647,19 kn,
- pod to¢kom 4. trazbinu u iznosu od 351.727,43 kn.

Dokaz: - uvid u spis Trgovackog suda u Rijeci St-275/2020




* Pravna osnova trazbine od od 8.850,25 kn pod toCkom 1. Prijave trazbine u ste¢ajnom postupku
odnosi se na trazbinu s osnove nepodmirenih zateznih kamata Sto proizlazi iz slijedeceg:

- Pravomo¢nim rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci posl. broja Stpn-152/2014 odobrena je sklopljena
predsteCajna nagodba izmedu duznika BIGROM d.o.0. za gradevinarstvo i trgovinu Gospi¢, Papuca bb,
OIB: 25104092057 i vjerovnika predstec¢ajne nagodbe Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, Cija
je trazbina utvrdena, da ¢e duznik namiriti 80 % ukupno utvrdene trazbine u iznosu od 111.341,41 kn
smanjenu za otpis zateznih kamata u iznosu od 0,00 kn te iznos traZbine nakon otpisa zatezne kamate
iznosi 111.341,41 kn uz 20 % otpisa glavnice u iznosu od 22.268,28 kn, pa smanjena trazbina iznosi
89.073,13 kn te ¢e smanjenu trazbinu isplatiti nakon poceka od Sest mjeseci u 54 (pedesetcetiri) jednaka
mjesecna anuiteta, a sve pocevsi od dana pravomoc¢nosti predstecajne nagodbe pred Trgovackim sudom
koja pravomocnost je utvrdena dana 20.03.2015. godine.

- Pravomo¢na presuda Opcinskog suda u Gospicu posl. broja P-292/2011 od 24. veljace 2012. godine i
pravomoéna presuda Zupanijskog suda u Karlovcu, Stalne sluzbe u Gospiéu posl. broj Gz-818/2012 od
31. sije¢nja 2013. godine bile su pravna osnova za Prijavu trazbine vjerovnika sukladno odredbama
Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi od 20.05.2014. godine Sto je nakon
provedenog predstecajnog postupka rezultiralo pravomoénim rjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci posl.
broja Stpn-152/2014 kojim je odobrena i sklopljena predstecajna nagodba izmedu duznika BIGROM
d.o.o. za gradevinarstvo i trgovinu Gospi¢, Papuca bb, OIB: 25104092057 i vjerovnika predstecajne
nagodbe Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje (pod rednim brojem 28.).

Dokaz: - prijava_trazbine vjerovnika sukladno odredbama Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi od 20.05.2014. godine sa prilozima - pravomo¢na presuda Opcéinskog
suda u Gospiéu posl. broja P-292/2011 od 24. veljace 2012. godine i pravomoéna presuda
Zupanijskog suda u Karlovcu, Stalne sluzbe u Gospi¢u posl. broj Gz-818/2012 od 31.
sijeCnja 2013. godine

- pravomo¢no rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci posl. broja Stpn-152/2014 od 23. veljaCe
2015. godine

Sukladno sklopljenoj predstecajnoj nagodbi duznik je djelomi¢no podmirio navedenu trazbinu i to u
svoti od 39.588,13 kn, a radi neuredne otplate i viSekratnih opomena, podnesen je Zahtjev za izravnu
naplatu preostalog iznosa od 49.485,00 kn preko Financijske agencije plijenidbom navedenog iznosa.

Dokaz: - Zahtjev za izravnu naplatu (specificiran) od 05.12.2018. godine
- Kartica glavne knjige (proknjizena stanja i prometi) od 04.12.2018. godine

Navedena uplata dospjela je 22.09.2017. godine a Financijska agencija je izvrSila prijenos navedenih
sredstava dana 30.09.2019. godine §to je razvidno i iz Kartice glavne knjige (prokmjizena stanja i
prometi) od 18.10.2022. godine, dok nisu podmirene zatezne kamate s te osnove koje iznose 8.850,25
kn, te ne stoji tvrdnja tuzitelja u tocki V. tuzbe da je cjelokupna obveza duznika po rjeSenju Trgovackog
suda u Rijeci posl. broja Stpn-152/2014 od 23. veljace 2015. godine podmirena.

Dokaz: - Obrac¢un duga na dan 30.09.2019. godine (kamate)
- Kartica glavne knjige (proknjiZena stanja i prometi) od 18.10.2022. godine

Radi gore navedenog, ujedno je i bespredmetan prigovor tuzitelja da je tuzenik pokretao postupke
suprotno odredbama ZFPPN-a.



* Pravna osnova trazbine od 85.290,50 kn pod toCkom 2. Prijave trazbine u steajnom postupku
je presuda Trgovackog suda u Rijeci posl. broja P-727/2019 od 01. srpnja 2020. godine (pravomocna
i ovrsna 10.07.2020. godine), a koja se sastoji od iznosa od 66.566,61 kn sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku na iznos od 28.123,52 kn od 01.09.2016. do isplate (odnosno dana otvaranja
stecajnog postupka 17.12.2020.) 1 38.443,09 kn od 14.09.2017. godine do isplate (odnosno dana
otvaranja stecajnog postupka 17.12.2020.), sveukupno kamata 18.723,89 kn.

Dokaz: - pravomo¢na presuda Trgovackog suda u Rijeci posl. broja P-727/2019 od 01. srpnja 2020.
godine sa izraunima zakonskih zateznih kamata

Dakle, navedene trazbine koju tuZitelj pokuSava osporavati su ve¢ utvrdene u spomenutim pravomoénim
odlukama kako Trgovackog suda u Rijeci posl. broja Stpn-152/2014 od 23. veljace 2015. godine,
tako i Trgovackog suda u Rijeci posl. broja P-727/2019 od 01. srpnja 2020. godine, te ovakvu tuzbu radi
osporavanja trazbine ne bi ni bilo dopusteno ispitivati jer bi isto bilo u suprotnosti ¢l. 333. st. 2. Zakona
o parnicnom postupku (NN RH br. 53/91...80/22)-a koji odreduje:

s« Prvostupanjski sud tijekom cijelog postupka po sluibenoj duznosti pazi je li stvar pravomocno
presudena; i ako utvrdi da je parnica medu istim strankama pokrenuta o zahtjevu o kojemu je veé
pravomocno odluceno, odbacit ¢e tuzbu...“

Navedeno znaci da odluka koja je postala pravomoc¢na i pravno egzistira, prijec¢i ponovno odluc¢ivanje
0 onome o ¢emu je njome odlu¢eno odnosno da postoji zabrana ponovnog rjeSavanja pitanja o kojem
je pravomoc¢no odluceno (ne bis in idem).

* Pod tockom 3. Prijave trazbine u ste¢ajnom postupku prijavljena je trazbina u svoti od 66.647,19 kn a
koji iznos se odnosi na potrazivanje s osnove naknade Stete od 65.796,15 kn za nastavno razdoblje od
01.10.2017. do 30.09.2020. godine tuzitelja Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje protiv tuzenika
BIGROM d.o.0. pred Op¢inskim sudom u Gospic¢u koji predmet se vodi pod posl. broja Pn-41/2020
(ista prijavijena trazbina nije predmet ovdje u tuzbi osporavane trazbine).

Dokaz: - Tuzba od 12.10.2020. godine podnesena Opéinskom sudu u Gospi¢u

* Pravna osnova trazbine od 351.727,43 kn pod to¢kom 4. Prijave trazbine u ste¢ajnom postupku
predstavlja 70 % kapitalizirane buduce Stete od 502.467,76 kn koju je steCajni vjerovnik (ovdje tuzenik)
kapitalizirao sukladno €l. 161. st. 3. Zakona o mirovinskom osiguranju (NN RH br. 157/13...118/22) na
dan 01.10.2020. godine (postotak utvrden sukladno odstetnoj odgovornosti poslodavca BIGROM d.o.o.,
utvrdenoj pravomocnom presudom Opcinskog suda u Gospicu posl. broja P-1/06 od 06. studenog 2009.
godine).

Dokaz: - IzraGun kapitalizirane svote naknade Stete na dan 01.10.2020. godine
- presuda Op¢inskog suda u Gospicu posl. broja P-1/06 od 06. studenog 2009. godine

S obzirom da je rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl. broja Pz-2675/2022 od
10. kolovoza 2022. godine odbijena zalba steCajnog upravitelja i potvrdeno rjesenje Trgovackog suda u
Rijeci posl. broj St-275/2020 od 02. svibnja 2022. godine kojim se osporavatelj (BIGROM d.o.o.)
upucuje na parnicu da dokaZe osnovanost osporavanja prijavljene trazbine u iznosu od 441.914,80 kn,
(iznos od 3.953,38 kn osporen po stecajnom vjerovniku ADRIA RIJEKA d.o.o. ne utjece na osporavanje
trazbine u ovome postupku).




Dokaz: - rjeSenje Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl. broja Pz-2675/2022 od 10.
kolovoza 2022. godine

- rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci posl. broj St-275/2020 od 02. svibnja 2022. godine

- rjeSenje _Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl. broja Pz-2996/2022 od 31.
kolovoza 2022. godine

Radi gore navedenog, tuzenik se protivi financijskom vjesStacenju jer iz predlozenih dokaza nedvojbeno
je utvrdena trazbina vjerovnika (ovdje tuzenika), Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje.

Isto tako, za napomenuti je da tvrdnja tuzitelja da je Denisu Prpi¢ utvrdena trazbina u visini 10.000,00

kn koja je irelevantna za ovaj postupak pa se na isto nije potrebno niti ocitovati.

I1. Radi svega navednog, tuZenik smatra da je tuzba neosnovana te predlaZe da sud istu odbaci.
Prilog: - punomo¢

OVLASTENJEM RAVNATELJA Digitalno potpisao:
Marko Mudrov¢ié MARKO MARKO MUDROVCIC

MU DROVCIC Datum: 2022.10.28

13:30:13 +02'00'
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI
Rijeka, Zadarska 1-3 Poslovni broj 7 St-275/2020-133
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE
Trgovacki sud u Rijeci, po Liljani Ugrin, kao ste€ajnom sucu, u steCajnom
postupku nad duznikom BIGROM d.o.o. za gradevinarstvo i trgovinu u stecaju
Gospi¢, Kuklji¢ 65 (MBS 020000166 - OIB 25104092057), dana 24. listopada 2022.
rijesio je
Saziva se Skupstina vjerovnika za dan

17. studenog 2022. u 10:00 sati

Rociste Ce se odrzati u Rijeci, Riva Boduli 1 - konferencijska dvorana - Riva
management d.0.0. (ranije zgrada Transadrije)

Dnevni red:
1. DonoSenje odluke o imenovanju drugog ste€ajnog upravitelja
2. Razno

ObrazloZenje

Odbor vjerovnika duznika je na sjednici odrzanoj dana 12. listopada 2022.
predlozio sazivanje sjednice radi donoSenja odluke o imenovanju novog stecajnog
upravitelja.

Slijiedom navedenog, temeljiem clanka 104. stavak 1. tocka 2. Stecajnog
zakona ("Narodne novine" br. 71/15, 104/17, 36/22) odlu€eno je kao u izreci rjeSenja.

U Rijeci, 24. listopada 2022.
Sudac
Liljana Ugrin
Dokument je elektroni ki potpisan: (D:N';R
LILUANA UGRIN O=TRGOVA KI SUD U RIJECI

Vrijeme potpisivanija: i.s;itr30D48523835373835393634393537
24?1 0'—2022 S_UGRIN
11:02:30 G=LILJANA
CN=LILJANA UGRIN

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja nije dopustena Zalba.



Broj zapisa: eb313-b9b07
Kontrolni broj: 064d0-bdad0-0a103

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sliedecim certifikatom:
CN=LILJANA UGRIN, L=RIJEKA, O=TRGOVACKI SUD U RIJECI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/
unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav Ce u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb313-b9b07&kontrolniBroj=064d0-bdad0-0a103
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REPUBLIKA HRVATSKA
UPRAVNI SUD U RIJECI
Rijeka, Erazma Barcica 5
Poslovni broj: 11 Us 1-621/2022-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Upravni sud u Rijeci, po sutkinji Dubravki Zec, uz sudjelovanje zapisniCarke
Glorije Ficor, u upravnom sporu tuzitelja Bigrom d.o.o. u ste€aju, Gospi¢, Kuklji¢ 65,
koju zastupaju opunomocenici iz Odvjetni¢kog drustva Vuki¢ i partneri, odvjetnici u
Rijeci, N. Tesle 9, protiv tuZzenika Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, Zagreb,
RadnicCka cesta 80, radi koncesije za eksploataciju mineralne sirovine, 25. kolovoza
2022.,

presudio je

PoniStava se rjeSenje Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja KLASA:
UP/1-310-01/22-03/48, URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022. te se
predmet vrac¢a tuZzeniku na ponovni postupak.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je protiv tuzenika podnio tuzbu Upravnom sudu u Zagrebu kojom
osporava zakonitost rjeSenja tuzenika Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja
KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022.
TuzZbenim zahtjevom predlaze sudu donoSenje presude kojom cCe ponistiti rieSenje
tuZenika.

2. RjeSenjem Upravnog suda u Zagrebu poslovni broj Usl-1242/22-2 od 6.
svibnja 2022. tuzeniku je dostavljena tuzba s prilozima te je tuzenik istim ujedno
pozvan da u od 60 dana od dana primitka ovjerenog prijepisa tog rieSenja dostavi sudu
odgovor na tuzbu, zajedno sa svim spisima koji se odnose na predmet spora te
potvrdom o uru€enju osporenog rjesenja tuzitelju.

3. Spomenuto rieSenje tuZzeniku je dostavljeno 10. svibnja 2022.

4. Upravni sud u Zagrebu se rieSenjem poslovi broj Usl-1242/22-4 od 24. svibnja
2022. oglasio mjesno nenadleznim te tuzbu ustupio ovome sudu kao stvarno i mjesno
nadleznom sudu na nadlezno postupanje, sukladno €l. 28. st. 2. Zakona o upravnim
sporovima (,Narodne novine“ broj 20/10, 143/12, 152/14, 94/16, 29/17 i 110/21, dalje:
ZUS) u svezi s €l. 8. Zakona o podrucjima i sjedistima sudova (,Narodne novine“ broj
67/18)i ¢l. 13. st. 1. ZUS-a.
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5. U ostavljenom roku, kao niti do dana donoSenja ove presude, tuZenik nije
postupio prema zatrazenom rjeSenjem Upravnog suda u Zagrebu poslovni broj Usl-
1242/22-2 od 6. svibnja 2022.

6. Dostava tuzbe na odgovor uredena je odredbama ¢l. 32. ZUS-a. Sud tuzbu
sa svim prilozima dostavlja na odgovor tuzeniku i zainteresiranim osobama (st. 1.).
Sud odreduje rok za odgovor na tuzbu prema okolnostima slucaja koji ne moze biti
kraci od osam niti dulji od 30 dana (st. 2.). U odgovoru na tuzbu tuzenik se treba izjasniti
o zahtjevima i navodima tuzbe te predloziti dokaze kojima potkrepljuje svoje navode.
Uz odgovor na tuzbu tuzenik je duzan priloZiti sve dokaze kojima raspolaze (st. 3.).
Odgovor na tuzbu predaje se prema pravilima o predaji podnesaka. Uz odgovor na
tuzbu tuzenik je duzan sudu dostaviti sve spise koji se odnose na predmet spora. Ako
tuZenik ne dostavi sve spise predmeta ili izjavi da ih ne moZe dostaviti, sud moze rijesiti
spor i bez spisa predmeta (st. 4.).

7. Ako utvrdi da osporena pojedinaCna odluka sadrZzava nedostatke Kkoji
sprjeCavaju ocjenu njezine zakonitosti, sud mozZze rijeSiti spor presudom bez rasprave
(€l. 36. to€. 3. ZUS-a).

8. Prema nacelu ucinkovitosti (€l. 8. ZUS-a), sud ¢ée upravni spor provesti brzo i
bez odugovlacenja, uz izbjegavanje nepotrebnih radnji i troSkova, onemogucit ce
Zlouporabu prava stranaka i drugih sudionika u sporu te ¢e odluku donijeti u razumnom
roku.

9. Kako tuzenik u ostavljenom roku, kao niti do dana donoSenja ove presude,
nije dostavio odgovor na tuzbu sa spisima koji se odnose na predmet spora, sud je
odlucio spor rijeSiti bez spisa predmeta.

10. Pri takvom stanju spisa predmeta ovog spora, sud zasad ne moze otkloniti
prigovore na zakonitost osporavane tuzenikove odluke iznesene u tuzbi pa se utoliko
moZe smatrati i da osporavana odluka sadrZzava nedostatke koji sprieCavaju ocjenu
njezine zakonitosti.

11. Stoga je sud, bez odrzavanja rasprave, ponistio osporavanu tuzenikovu
odluku te je predmet vratio tuZeniku na ponovni postupak (¢l. 58. st. 1., vezano za ¢l.
36. toc. 3. te za ¢l. 8. ZUS-a).

12. U ponovnom postupku, tuzenik je u roku od 60 dana od dostave ove presude
duzan donijeti novu, na zakonu osnovanu odluku, uvazavajuéi prilikom njenog
donoSenja sve navode tuziteljice sadrzane u tuzbi kojom je pokrenut ovaj upravni spor
(Cl. 81. st. 2. ZUS-a).

U Rijeci 25. kolovoza 2022.
Sutkinja
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude Zalba nije dopustena.

Dostaviti:
- OD Vuki¢ i partneri, Rijeka, N. Tesle 9
- Ministarstvu gospodarstva i odrzivog razvoja, Zagreb, Radnicka cesta 80
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BIGROM d.o.0.,u stecaju

GOSPIC, Kuklji¢ 65
OIB: 25104092057

Zastupano po:
Bogdanu Veselinovi¢
Stecajnom upravitelju

II

ODBORU VJEROVNIKA

PRIJEDLOG
za davanje suglasnosti ste¢cajnom upravitelju
za poduzimanje radnji od posebne vaZnosti za stec¢aj
(C1. 230.st.1. i 2.to¢.3. i 4.8Z)

Stecajni upravitelj je danas 26.09.2022.godine e-komunikacijom zaprimio rjeSenja VTS, prvo,
posl.br. Pz-2675/2022 od 10.kolovoza 2022.godine, kojim se odbija zalba steCajnog upravitelja
i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci, posl.br. St-275/2020-77 od 2.svibnja 2022., u
tocki Il podtockama 1., 11., 12.,13.,20., 21., 22. 1 23 izreke kojima je steCajni upravitelj upucen
u parnicu kao osporavatelj, i drugo,

posl.br. Pz-2996/2022-4 od 31.kolovoza 2022.godine, kojim se pod tockom I — odbija zalba
steCajnog vjerovnika Adria Rijeka d.o.o., kao neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovackog suda
u Rijeci St-275/2020-77 od 2.svibnja 2022.godine u dijelu toc¢ke 1119, kojom je vjerovnik
Marijan Mraovi¢ upucen na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine od 309.002,45 kn, u
dijelu tocke 1126, kojom je vjerovnik Adria Rijeka, kao osporavatelj upucen na parnicu radi
dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine vjerovnika CEMEX HRVATSKA dd u iznosu
od 986.185,97 kn, tocke 1127, kojom je taj vjerovnik upuéen na parnicu radi osporavanja
trazbine stecajnog vjerovnika METING d.o.0. u iznosu od 503.759,01 kn kao trazbine II viSeg
isplatnog reda. Istim rjeSenjem pod toc¢kom II — uvazena je zalba steCajnog vjerovnika Adria
Rijeka d.o.o., u dijelovima toc¢aka I12., 113., 1I14., 1I5., 1I6., 1I7., 1I8., 119., 1110. i 1125 izreke
kojima je steCajni vjerovnik Adria Rijeka d.o.o., kao osporavatelj upucen na parnicu radi
dokazivanja osnovanosti osporavanja i u dijelovima toc¢aka I112., i 1120., 1122., i 1123 izreke
kojima je steCajni upravitelj kao osporavatelj upuéen na parnicu radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja trazbine i u tom dijelu predmet se vraca prvostupanjskom sudu na ponovni
postupak.

Stecajni upravitelj je navedenim rjeSenjem upuéen u parnicu, glede ovih trazbina vjerovnika

drugog viseg isplatnog reda:

1. (24) HZMO Podru¢na sluzba u Rijeci, da dokaze osnovanost svog osporavanja prijavljene
trazbine u iznosu od 441.914,80 kn

2. (11) TEHNIKA d.d., Zagreb, da dokaze osnovanost svog osporavanja prijavljene trazbine
u iznosu od 5.761.704,43 kn

3. (12) KARLO STARCEVIC, Donje Pazariite, da dokaZe osnovanost svog osporavanja
prijavljene trazbine u iznosu od 2.250.000,00 kn

4. (13) HRVATSKE VODE, Zagreb, da dokaZe osnovanost svog osporavanja prijavljene
trazbine u iznosu od 39.084,77 kn

5. (20) KARLO STARCEVIC, Donje Pazariite, da dokaZe osnovanost svog osporavanja
prijavljene trazbine u iznosu od 2.250.000,00 kn

6. (21) DRAGAN BRZICA, Split, Donje Pazariste, da dokaze osnovanost svog osporavanja
prijavljene trazbine u iznosu od 1.003.760,96 kn



7. (22) Stecajne mase GRADITELJ — MBT d.o.0., u ste¢aju, Split, Donje Pazariste, da dokaze
osnovanost svog osporavanja prijavljene trazbine u iznosu od 1.003.760,96 kn

8. (23) TATJANE KOVACIC, Viskovo, Donje PazariSte, da dokaze osnovanost svog
osporavanja prijavljene trazbine u iznosu od 362.743,47 kn

I Stecajni upravitelj smatra da ima dobre izglede za uspjeS$no osporavanje trazbina navedenih pod
red.brojem 1., trazbina pod rednim brojem 3. (odnosno 5. jer se radi o istoj trazbini), trazbine pod brojem
4., dok su izgledi za uspjeh osporavanja pod rednim brojevima 2., 7. i 8.upitni jer ovi vjerovnici
raspolazu ovrsnom sudskom odlukom. Argumentacija u osporavanju bila bi ona istaknuta u Zalbi,
prilagodena parni¢nom postupku.

v Stecajnom upravitelju ostaje rok od osam dana od dana pravomoc¢nosti rjeSenja o upucivanju u
parnicu odnosno od primitka drugostupanjske odluke jer ¢e se u protivnom smatrati da odustaje od prava
na vodenje parnice.

A% Budu¢i se u konkretnom slucaju radi o pravnim radnjama od posebne vaznosti odnosno o
namjeri pokretanja parnica znatne vrijednosti predmeta spora i 0 namjeri davanja punomoci odvjetniku
za zastupanje u sudskom postupku, steCajni upravitelj trazi suglasnost Odbora vjerovnika za
poduzimanje planiranih pravnih radnji.

VI Za zastupanje duznika u postupku osporavanja, steCajni upravitelj namjerava s angaziranim
odvjetnikom sklopiti ugovor o zastupanju pactum de quota litis, po kome bi nagrada odvjetniku bila
pla¢ena samo kod uspjeha u parnici.

Clanovima Odbora vjerovnika moguée je u kratkom roku dostaviti u digitalnom obliku svaku od ovih
prijava trazbina.

Unaprijed zahvaljujem na ZURNOM postupanju.

Stecajni upravitelj
Bogdan Veselinovié¢

Privitak: BOG DA N \I?é%iéi:r’:l%&oépisao: BOGDAN

- RjeSenja ) . N
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Stecajni duznik: BIGROM d.o.0.u stecaju
Gospi¢, Kuklji¢ 65
OIB: 25104092057

PRIJEDLOG STECAJNG UPRAVITELJA
za dopunu dnevnog reda skupstine

Skupstina vjerovnika sazvana je za 17.studenog 2022.godine.

Stecajni upravitelj predlaze da se pod tockom dnevnog reda ,,Razno* uvrsti prijedlog ste¢ajnog
upravitelja, pod nazivom:

Davanje suglasnosti steCajnom upravitelju za poduzimanje radnji od posebnog znacaja za stecaj
(Clanak 230.st.1. i st.2.tocke 3. i 4. SteCajnog zakona.

Naime, stecajni upravitelj, sukladno revizorskom izvje$¢u i poslovnoj dokumentaciji stecajnog
duZnika, namjerava podnijeti tuzbu za utvrdenje i raskid Ugovora o kupoprodaji sklopljen 10.listopada
2013.godine (ovjeren isti dan kod javnog biljeznika Borisa Zduni¢a u Gospicu pod.OV-6247/13),
izmedu druStva BIGROM d.o.0., Gospi¢, Kuklji¢ 65 (zastupano po ¢l.uprave Ivanu Mraovi¢), kao
prodavatelja i druStva BIOVELEKOM d.o.0., Gospi¢, Kuklji¢ 66 (zastupano po Josipu Mraovic),
kojim je prodana nekretnina k.¢.br. 879/2 — gospodarske zgrade, i gospodarsko dvoriste, asfaltna baza,
bloketara, kolna vaga i dr. u povrSini od 8 jutara i 1181 chv, iz zk.ul.313 k.o.Kuklji¢, i upisano u novi
zk.ul.329 iste katastarske opcine na ime kupca BIOVELEKOM d.o.0., za kupoprodajnu cijenu u
iznosu od 750.000,00 kn, koja cijena do dana podnosenja ovog prijedloga nije pladena.

Umjesto plac¢anja kupoprodajne cijene za nekretninu, kojoj su cijenu ,,suglasno odredile strane
ugovora“, bez vjeStaCenja, Prodavatelj, umjesto da naplati trazbinu od Kupca, u uvjetima
insolventnosti i blokade racuna, u poslovnim knjigama vrsi otpis potrazivanja.

Stecajni upravitelj je, koriste¢i svoje pravo na izbor iz Clanka 181.st.1.Stecajnog zakona, umjesto
duznika kao Prodavatelja, a je buduci ovaj ispunio ugovor u cijelosti, podnio zahtjev Kupcu da u
roku od 8 dana ispuni ugovornu obvezu i plati kupoprodajnu cijenu od 750.000,00 kn u korist ra¢una
stecajnog duznika.

BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz
Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.


mailto:bogdan.veselinovic@inet.hr

Kupac, uredno pozvan preporuc¢enom posiljkom, nije se odazvao pozivu ste¢ajnog upravitelja pa je
steCajni upravitelj ovaj prijedlog za davanje suglasnosti uputio Odboru vjerovnika, koji do danas nije
odlucio o prijedlogu za davanje suglasnosti.

Ocekivano, jer od tri ¢lana koji su na sjednici Odbora vjerovnika, odrzanoj 12.10.2022. u Gospicu, dva
¢lana su u izravnom sukobu interesa, i to bas glede odnosa s BIOVELEKOM d.o.0.

Naime, Nikola Mraovié, kao ¢lan Uprave drustva BIGROM d.o.0., prije steCaja (Upravu su pored
njega Cinili, otac Josip Mraovi¢, braca Ivan i Marijan Mraovié, te sestra Marijana Mraovi¢, udata

Tomljenovi¢), znao je da kupovnina po Ugovoru nije placena, ali mu to nije predstavljalo smetnju da
utvrdenu trazbinu drustva BIOVELEKOM d.o.0., prema drustva BIGROM d.o.o.u stecaju, dana
27.09.2022.godine u iznosu od 68.500,00 kn prenese na ime svoje tvrtke L. T4j.d.o.0., za koji prijenos
da ¢e platiti iznos od 1.000,00 kn.

Clanica Odbora vjerovnika, Kristina Buzov iz Cemexa, koja je nedvojbeno u bliskim odnosima s
obitelji Mraovi¢, osigurala je da njezina mati¢na tvrtka CEMEX Hrvatska d.d., sklopi dana
21.01.2021.godine Ugovor o pristupanju dugu, temeljem lazno prijavljene trazbine u predstecajnoj
nagodbi drustva METING d.o.0. u iznosu od 1.346.543,34 kn, koja je trazbina i po istoj osnovi ve¢
bila prijavljena u predstec¢ajnoj nagodbi BIGROM-a, te je pristupanje dugu osigurala upisom hipoteke
na k.¢.879/2 upisanoj u zk.ul.329 k.o.Kuklji¢.

Slijedom navedenog, nije bilo ni za ocekivati da ¢e Odbor vjerovnika, na sjednici u sjedistu drustva
donijeti odluku o davanju suglasnosti ste¢ajnom upravitelju za podnosenje tuzbe.

Stoga stecajni upravitelj predlaze da se ova tocka uvrsti u dnevni red skupstine.
Stecajni upravitelj:

Digitalno potpisao:
BOG DAN BOGDAN VESELINOVIC

VESELINOV/|C Patum: 2022.10.28

12:10:53 +02'00'
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BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz
Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.
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Rijeka, Zadarska 1i 3

Poslovni broj 15 St-480/2022-2
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Rijeci, OIB 88785964957, po sucu pojedincu Danieli Korlevic,
odlucujuéi o prijedlogu predlagatelja — steCajnog upravitelja Tamare Vejnovi¢ Rovis,
Pula, Dalmatinova 4, OIB: 99928925666, za nastavak postupka radi naknadne diobe
SteCajne mase iza HOTEL ANTE drustvo s ograni¢enom odgovorno$éu za
ugostiteljstvo, turizam i putnicka agencija, Gospi¢, Jasikovacka 11, dana 28.
listopada 2022. godine

rijesio je

l. Odreduje se nastavljanje postupka radi naknadne diobe SteCajne mase iza
HOTEL ANTE drustvo s ograniCenom odgovorno$¢éu za ugostiteljstvo, turizam i
putni¢ka agencija, Gospi¢, Jasikovacka 11.

Il. Oglas o odredivanju nastavljanja postupka radi naknadne diobe Stecajne
mase iza HOTEL ANTE druStvo s ograni¢enom odgovornoséu za ugostiteljstvo,
turizam i putniCka agencija, Gospié, Jasikovacka 11, istaknut ¢e se na mreznoj
stranici e-Oglasne plo¢e sudova dana 28. listopada 2022. godine.

1. U sudski registar ovog suda upisat ¢e se Ste€ajna masa iza HOTEL ANTE
drudtvo s ograniCenom odgovorno$¢u za ugostiteljstvo, turizam i putniCka agencija,
Gospi¢, Jasikovacka 11, koji je u sudskom registru bio upisan s MBS 020037691.

V. Pozivaju se vjerovnici viSih isplatnih redova u roku od 30 dana od dana objave
rieSenja u skladu s pravilima SteCajnog zakona o prijavi trazbina prijave svoje
trazbine na adresu steCajnog upravitelja Tamare Vejnovi¢ Rovis, Pula, Dalmatinova
4, podneskom u dva primjerka s dokazom sukladno ¢lanku 257. Ste€ajnog zakona
(Narodne novine br. 71/15, 104/17 i 36/22, dalje: SZ-a).

Prijavi traZbine u prijepisu se prilazu isprave iz koje trazbina proizlazi, odnosno
kojima se dokazuje.

Trazbine se prijavljuju u kunama, te je potrebno navesti i broj Ziro raCuna, ako
se radi o pravnoj osobi.

Ako se prijavljuju trazbine o kojima se vodi parnica, u prijavi treba navesti sud
pred kojim se vodi parnica s nhaznakom broja spisa.

1
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Prijavi je potrebito priloZiti dokaz o placanju pristojbe u visini od 2% prijavljene
trazbine, ali ne viSe od 500,00 kn i to u korist Drzavnog proracuna 1001005-
1863000160 poziv na broj 64 5045-3540-4802022. Zaposlenici koji prijavljuju svoja
potrazivanja po osnovu rada ne moraju platiti pristojbu.

Samo prijave dostavljene na adresu koja je navedena u tocki lll. ovog rieSenja
smatraju se urednima i pravovremenima.

V. Ako radnik ili prijasnji duznikov radnik nije prijavio trazbinu, smatrat Ce se da je
trazbinu prijavio u skladu s popisom svih trazbina radnika i prijasnjih duznikovih
radnika dospjelih do otvaranja steCajnog postupka koji popis sastavlja stecajni
upravitelj (Cl. 257. st. 4. SZ-a).

VI. Poziva se steCajni upravitelj da obavijesti poznate vjerovnike u inozemstvu o
nastavljanju postupka radi naknadne diobe Ste€ajne mase iza duznika HOTEL ANTE
drudtvo s ograniCenom odgovorno$¢u za ugostiteljstvo, turizam i putniCka agencija,
Gospi¢, Jasikovacka 11, radi podnoSenja prijave trazbine.

VIl.  Razluéni i izluéni vjerovnici se pozivaju da u roku iz t. V. ovog rjeSenja
obavijeste ste€ajnog upravitelja o svojim pravima, sukladno odredbi ¢1.258. SZ-a.

Ako razlucni vjerovnici prijavljuju trazbinu kao stecajni vjerovnici, u prijavi su
duzni naznaciti dio imovine ste€ajnog duznika na koji se odnosi njihovo razluéno
pravo i iznos do kojega njihova trazbina predvidivo nece biti namirena tim razlu¢nim
pravom (Cl. 129. st. 1.i €l. 259. st. 2. SZ-a).

VIIl. Nastavljanje postupka radi naknadne diobe Stecajne mase iza HOTEL ANTE
drustvo s ogranicenom odgovornos¢u za ugostiteljstvo, turizam i putniCka agencija,
Gospi¢, Jasikovacka 11, odredeno je 28. listopada 2022. godine u 10 sati i 20
minuta.

IX. Pozivaju se duznikovi duznici da svoje obveze bez odgode ispunjavaju
ste€ajnom upravitelju za ste€ajnog duznika.

X. Ovo rjeSenje dostavlja se sudskom registru ovog suda radi zabiljezbe
postupka naknadne diobe SteCajne mase iza HOTEL ANTE drustvo s ograni¢enom
odgovornoscu za ugostiteljstvo, turizam i putniCka agencija, Gospié¢, Jasikovacka 11.

XI. Ispitno roc€iste na kojem Ce se ispitivati prijavljene trazbine odreduje se za dan
20. prosinca 2022. godine u 09:30 sati
u Trgovackom sudu u Rijeci
Zadarska 1i 3
sudnica broj 2, | kat

Na ovom rocistu ispitat ¢e se samo prijave prispjele u otvorenom roku iz ovog
oglasa.

XIl.  Roc€istu mogu prisustvovati vjerovnici odnosno njihovi opunomocéenici.
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XIIl.  Tablice iz €l. 259. st. 2. SZ-a objavit ¢e se na mreznoj stranici e-Oglasna plocCa
sudova nakon isteka roka za prijavu trazbina, a najkasnije osam dana prije
odrzavanja ispitnog rocista.

XIV. Prijave trazbina i isprave izlozit ¢e se u pisarnici suda, soba 301, Ill. kat, na
uvid sudionicima, nakon isteka roka za prijavu trazbina, a najkasnije osam dana prije
odrzavanja ispitnog rocCista (¢l. 259. st. 3. SZ-a).

XV. lzvjestajno roCiSte na kojem Ce se na temelju izvjeS¢a steCajnog upravitelja
odluCivati o nastavku postupka radi naknadne diobe steCajne mase iza duznika
odreduje se za dan

20. prosinca 2022. godine u 09:45 sati
u Trgovackom sudu u Rijeci
Zadarska 1i 3
sudnica broj 2, | kat

XVI. lzvjeScée ste€ajnog upravitelja iz €1.227. SZ-a objavit ¢e se na mreznoj stranici
e-Oglasne ploCe sudova, najkasnije osam dana prije izvjeStajnoga rocista.

Obrazlozenje

1. Predlagatelj je 24. listopada 2022. godine podnio prijedlog za nastavak
postupka radi naknadne diobe SteCajne mase iza HOTEL ANTE drustvo s
ograni¢enom odgovornoSéu za ugostiteljstvo, turizam i putni¢ka agencija, Gospi¢,
Jasikovacka 11 (dalje: Ste€ajna masa iza duznika).

U prijedlogu je naveo da je rieSenjem ovog suda poslovni broj St-235/21-7 od
1. lipnja 2021. godine nad duznikom HOTEL ANTE drustvo s ogranicenom
odgovornos$cu za ugostiteljstvo, turizam i putni¢ka agencija, Gospi¢, Jasikovacka 11,
otvoren i zakljuCen skraceni steCajni postupak. Istim rjeSenjem za ste€ajnog
upravitelja imenovana je Tamara Vejnovi¢ Rovis, Pula, Dalmatinova 4.

RjeSenjem ovog suda poslovni broj Tt-22/146-2 od 25. sijeCnja 2022. godine
duznik je brisan iz sudskog registra.

SteCajnom upravitelju je dostavljen popis imovine ste€ajnog duznika na dan 4.
svibnja 2022. godine i bruto bilanca za 2021. godinu iz kojih proizlazi da je iza
duZnika ostala ste€ajna masa — pokretnine i to oprema HOTELA ANTE u Gospicu.

SteCajni upravitelj stoga predlaze da sud temeljiem ¢&l. 289. SZ-a odredi
nastavak postupka radi naknadne diobe.

2. Prema odredbi €l. 289. st. 1. SZ-a, sud ¢e na prijedlog steajnog upravitelja,
kojega od stecCajnih vjerovnika ili po sluzbenoj duznosti odrediti nastavljanje postupka
radi naknadne diobe ako se nakon zavr$nog rocista pronade imovina koja ulazi u
ste€ajnu masu.

Buduéi su ostvarene pretpostavke za odredivanje nastavka postupka radi
naknadne diobe steCajne mase iza duznika, valjalo je, primjenom citiranog
zakonskog propisa i odredbe €l. 133. st. 5. i 6. SZ-a odrediti nastavak postupka radi
naknadne diobe steCajne mase.
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3. Temeljem ¢l. 129. i 131. SZ-a sud je odlucio kao u preostalom dijelu izreke.

U Rijeci, 28. listopada 2022. godine

Sutkinja
Daniela Korlevi¢
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REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO GOSPODARSTVA |
ODRZIVOG RAZVOJA

KILASA: UP/I-310-01/22-03/48
URBROI: 517-06-02-02-01-22-2
Zagreb, 7. rujna 2022. godine

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, temeljem odredbi ¢lanka 8., odredbi
¢lanka 21., odredbi ¢lanka 69. 1 odredbi ¢lanka 89. Zakona o rudarstvu (Narodne novine, broj
56/13. 1 98/19.) sukladno tockama 9. i 10. izrijeke rjeSenja Ministarstva gospodarstva 1
odrZivog razvoja, KLLASA: UP/I-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sije¢nja
2021. godine, nakon presude Upravnog suda u Rijeci, Poslovni broj: 11 US 1-621/2022-3, od
25. kolovoza 2022. godine, po sluzbenoj duznosti donosi

RIESENIJE

1. Ukida se rjeSenje Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-
03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sije¢nja 2021. godine, kojim je utvrdeno da je
treovatko drustvo BIGROM d.o.o. u stedaju, Gospi¢, (OIB: 25104092057) pravni sljednik
trgovackog drustva BIGROM d.o.o. Gospi¢, (OIB: 25104092057).

2. Ukida se rjeSenje o utvrdivanju cksploatacijskog polja gradevnog pijeska 1 Sljunka
"Papuca", Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-03/125;
URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipnja 2021. godine.

3. Prestaje vaziti Ugovor o koncesiji za eksploataciju mineralne sirovine gradevnog pijeska i
§ljunka na eksploatacijskom polju "Papuca", KLASA: UP/I-310-01/16-01/01; URBROJ:
2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18. sijeénja 2017. godine, sklopljen izmedu Ureda drzavne
uprave u Ligko-senjskoj Zupaniji, Gospi¢ i trgovackog druStva BIGROM d.o.0. Gospi¢, na
rok do 31. prosinca 2031. godine.

4. Odreduje se Republika Hrvatska kao nositelj eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i
§ljunka "Papuca".

5. Odreduje se trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u steCaju, Gospi¢, kao ovlaStenik
cksploatacijskog polja gradevnog pijeska i §ljunka "Papuca", do provedbi radnji odredenih
to¢kom 7. izrijeke ovoga rjeSenja.

6. Eksploatacijsko polje gradevnog pijeska i $ljunka "Papuca", nalazi se na podru¢ju Grada
Gospica u Licko-senjskoj Zupaniji.

6.1. Eksploatacijsko polje gradevnog pijeska i $ljunka "Papuca”, povrSine 8,80 ha,
sastoji se od dva poligona, koordinata kako slijedi:
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1. poligon:-

Oznaka tocke E N Duzina stranica, m

1 422 033,550 4918 867,700

210,23
2 422 217,930 4918 766,710

158,28
3 422 351,930 4918 682,470

98,42
4 422 300,140 4918 598,780

369,14
5 421987,810 4918 795,540

35,44
1 422 033,550 4918 867,700

2. poligon:

.{ Oznaka tocke E N Duzina stranica, m
! 1 422 461,170 4918 640,250
72,94
2 422 515,720 4918 591,830
234,86
3 422 650,170 4918 784,400
106,71
4 422 719,610 4918 703,370
78,99
5 422 721,610 4918 624,410
199,78
6 422 610,440 4918 458,420
111,08
7 422 500,350 4918 473,190
121,43
8 422 397,490 4918 537,730
120,69
1 422 461,170 4918 640,250

6.2. Uvidom u Jedinstveni informacijski sustav mineralnih sirovina Republike
Hrvatske, stanje na 7. rujna 2022. godine, eksploatacijsko polje gradevnog pijeska 1 Sljunka

"Papuca", obuhvaca zemljiSne Cestice (katastarske oznake Cestica), kako slijedi:

Redni broj | Katastarska oznaka | Katastarska op¢ina Pt e rar cl;sploatacgskog
polja (m”)

1. 534 Kuklji¢ 17,30

2 333 Kuklji¢ 58,36

3. 943 Kuklji¢ 8.57

4. 879/4 Kuklji¢ 34,64

5. 881/2 Kuklji¢ 19 166,58

6. 1071 Kuklji¢ . 68 753,12
Ukupna povrsina: 88 038,55

7. Trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u steaju, Gospi€, duzno je sukladno odredbama ¢lanka
69. stavka 2. Zakona o rudarstvu, u roku od 180 dana od dana donosenja ovoga rjesenja, na
eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i Sljunka "Papuca”, provesti sanaciju terena na
kojem su izvodeni rudarski radovi, te provesti sve mjere osiguranja radi sprjeCavanja nastanka
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opasnosti za 4jude, imovinu, prirodu i okolis. te o tome izvijestiti Drzavni inspektorat i
Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja.

8. Danom donoienja ovoga rjeSenja utvrduje se prestanak vazenja Odluke o davanju koncesije
za eksploataciju mineralne sirovine gradevnog pijeska i $ljunka na eksploatacijskom polju
"Papu¢a", Ureda dr7avne uprave u Licko-senjskoj Zupaniji, Gospi¢, KLASA: UP/1-310-
01/16-01/01; URBROJ: 2125-01-03/1-16-11, od 6. stpnja 2016. godine.

Obrazlozenje

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja zaprimilo je 24. prosinca 2020. godine,
dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb. KLASA: DIR-14-3963;
URBROJ: 00-02-03/05-20-24, od 11. prosinca 2020. godine u kojem se navodi kako je
sukladno odluci o davanju koncesije za eksploataciju mineralne sirovine gradevnog pijeska i
$ljunka na cksploatacijskom polju "Papuca”, Ureda drzavne uprave u Li¢ko-senjskoj Zupaniji,
Gospié, KLASA: UP/1-310-01/16-01/01; URBROJ: 2125-01-03/1-16-11, od 6. srpnja 2016.
godine i sukladno odluci DrZavnog ureda za upravljanje drZavnom imovinom, Zagreb,
KLASA: 024-04/16-03/1; URBROIJI: 536-021/01-2016-20, od 16. oZujka 2016. godine,
14-3963/09, od 8. kolovoza 2016. godine, temeljem kojega je Ugovorom o osnivanju prava
sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07;
URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine, utvrdena obveza trgovackog
drustva BIGROM d.o.0. Gospi¢, OIB: 25104092057, da na namjenski radun trgovackog
drudtva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, najkasnije do 10. sijenja svake tekuce godine,
uplacuje godisnje obroke naknade za sluznost na Sumi i/ili Sumskom zemljistu. Nadalje,
navodi se kako trgovagko drustvo BIGROM d.o.0. Gospi¢. nije podmirilo godiSnju obavezu
za 2020. godinu u propisanome roku, stoga je trgovacko drustvo HRVATSKE SUME d.o.o.
Zagreb, pokrenulo postupak naplate podnoenjem zaduZnice, te istiCu kako dugovanje do toga
trenutka nije naplaéeno. Nadalje trgovatko drustvo HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb,
ukazuje kako su slijedom navedenoga nastupili uvjeti za raskid Ugovora o osnivanju prava
sluznosti na fumskom zemljistu u vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07;
URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, nakon primitka dopisa trgovackog
drustva HRVATSKE SUME d.o0.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-02-03/05-
20-24, od 11. prosinca 2020. godine, utvrdilo je kako je Trgovacki sud u Rijec, rjeSenjem
broj: St-275/2020, od 17. prosinca 2020. godine, otvorio stecajni postupak nad duznikom,
trgovackim drustvom BIGROM d.o.0. za gradevinarstvo i trgovinu, Gospié¢, Kuklji¢ 65,
MBS: 020000166, OIB: 25104092057.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zatrazilo je dopisom., KLASA: 310-
01/20-03/361; URBROJ: 526-03-03-01/1-20-2, od 28. prosinca 2020. godine, oéitovanje
trgovatkog drustva BIGROM d.o.o. u stefaju, Gospi¢, odnosno, oCitovanje stecajnog
upravitelja Bogdana Veselinoviéa, na dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0.
Zagreb, KILASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-02-03/05-20-24, od 11. prosinca 2020. godine
kao i ogitovanje u svezi primjene odredbi Clanka 21. Zakona o rudarstvu, Takoder,
predmetnim dopisom, Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja ukazalo je kako je
trgovatko drustvo BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢, duZno podmiriti iznos od 6 782,16 kuna
s osnova fiksnog dijela - novéane naknade za povrdinu eksploatacijskog polja odredenu
upisom u registar odobrenih eksploatacijskih polja mineralnih sirovina (vremensko razdoblje
od 1. sijetnja 2020. godine do 16. prosinca 2020. godine, odnosno do dana otvaranja
steCajnog postupka).
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SteCajni upravitelj trgovackog drustva BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢, gospodin
Bogdan Veselinovié, ocitovao se na dopis Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja,
KLASA: 310-01/20-03/361; URBROIJ: 526-03-03-01/1-20-2, od 28. prosinca 2020. godine,
putem elektroni¢ke poste, podneskom od 11. sijecnja 2021. godine u kojem ukazuje kako je
riesenjem Trgovackog suda u Rijeci, broj: St-275/2020, od 17. prosinca 2020. godine,
odredeno da ¢e ispitno/izvjestajno ro€iste biti odrzano 14. travnja 2021. godine u 10,00 sati, te
kako na izvjeStajnom roc€iStu stecajni upravitelj namjerava predloZiti nastavak poslovanja uz
obvezu izrade ste¢ajnog plana, a to znaéi da bi steCajni duznik nastavio s obavljanjem
djelatnosti. Takoder, stecajni upravitelj se predmetnim dopisom o¢itovao i u svezi iznosa od
6 782,16 kuna s osnova fiksnog dijela - novcéane naknade za povr§inu eksploatacijskog polja
odredenu upisom u registar odobrenih eksploatacijskih polja mineralnih sirovina (vremensko
razdoblje od 1. sijeénja 2020. godine do 16. prosinca 2020. godine, odnosno do dana
otvaranja steajnog postupka) te ustvrdio kako taj dug, za razdoblje prije steCaja, vjerovnik
treba prijaviti u prijavi trazbine, na adresu i ime steCajnog upravitelja, na na¢in i u roku
utvrdenome rjeSenjem o otvaranju ste¢aja.

Ministarstvo gospodarstva 1 odrzivog razvoja, obavijestilo je trgovacko drustvo
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, dopisom, KLASA: 310-01/20-03/361; URBROJ: 517-06-
02-01-21-3, od 12. syjecnja 2021. godine, o podnesku koji je 11. sije¢nja 2021. godine podnio
steCajni upravitelj Bogdan Veselinovié, te pozvalo trgovacko drustvo HRVATSKE SUME
d.o.0. Zagreb, da izvijeste o radnjama u svezi ugovora o osnivanju prava sluznosti na
Sumskom zemljistu u vlasni$tvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ:
536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine. Predmetnim dopisom istaknuto je kako
¢e Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja izdati rjeSenje sukladno odredbama ¢lanka
21. Zakona o rudarstvu.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja donijelo je 13. sijenja 2021. godine, po
sluzbenoj duZnosti, rjeSenje, KLASA: UP/1-310-01/21-03/07; URBROQIJ: 517-06-02-21-1,
kojim se utvrduje se da je trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u stetaju, Gospi¢, (OIB:
25104092057) pravni slijednik trgovackog drustva BIGROM d.o.o. Gospié, (OIB:
25104092057). Predmetnim rjeSenjem su odredene dokaznice koje trgovacko drudtvo
BIGROM d.o.o. u stecaju, Gospi¢, mora dostaviti Ministarstvu gospodarstva i odrzivog
razvoja radi ostvarenja prava sukladno odredbama ¢lanka 21. Zakona o rudarstvu odnosno
radi sklapanja ugovora o koncesiji za eksploataciju mineralnih sirovina iz ¢lanka 21. Zakona o
rudarstvu. Predmetnim rjeSenjem odredeno je kako je trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u
steCaju, Gospi¢, duzno do 31. prosinca 2021. godine, sklopiti s ministarstvom nadleZnim za
rudarstvo ugovor o eksploataciji gradevnog pijeska i $ljunka na eksploatacijskom polju
gradevnog pijeska 1 S§ljunka "Papuca". Takoder, odredeno je kako ¢ée Ministarstvo
gospodarstva i odrZivog razvoja, po sluzbenoj duZnosti, donijeti rjeSenje o utvrdivanju
cksploatacijskog polja gradevnog pijeska i §ljunka "Papuca”. Isto tako, predmetnim rje§enjem
odredene su i radnje koje ¢e Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja poduzeti u slu¢aju
da trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u ste€aju, Gospié, ne ispuni rokove iz predmetnog
rjesenja.

Ministarstvo gospodarstva 1 odrZivog razvoja donijelo je rjeSenje o utvrdivanju
eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i §ljunka "Papuéa", KLASA: UP/-310-01/21-
03/125; URBROIJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipnja 2021. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, zaprimilo je 28. listopada 2021. godine,
dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963;
URBROIJ: 00-02-03/05-21-31, od 20. listopada 2021. godine, kojim se navodi kako godisnji
obrok naknade za sluZnost na $umi i/ili Sumskom zemlji$tu, sukladno Ugovoru o osnivanju
prava sluznosti na Sumskom zemljidtu u vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-
04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine, trgovatko drustvo
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, do toga trenutka nije uspjelo naplatiti. Isto tako, navodi se
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kako je nepodmirena i godi¥nja obveza za 2021. godinu za koju je Financijska agencija odbila
pokrenuti postupak naplate putem zaduznice buduéi je u meduvremenu Trgovacki sud u
Rijeci, rjeSenjem broj: St-275/2020, od 17. prosinca 2020. godine, otvorio steCajni postupak
nad duznikom, trgovackim drustvom BIGROM d.o.o. za gradevinarstvo i trgovinu, Gospic,
Kuklji¢ 65. Istaknuto je kako je trgovacko druStvo HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb,
podnijelo prijavu ukupne trazbine u ste¢ajnom postupku i obavjeStavaju kako su sukladno
glanku 3. Ugovora o osnivanju prava sluznosti na jumskom zemljistu u vlasnistvu Republike
Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROI: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja
2017. godine, nastupili uvjeti za raskid istog.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, temeljem dopisa trgovatkog drustva
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROI: 00-02-03/05-21-31, od
20. listopada 2021. godine, zatraZilo je dopisom, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROI: 517-
06-02-01-21-2, od 29. listopada 2021. godine, o¢itovanje trgovatkog drustva BIGROM d.o.o.
u ste¢aju, Gospi¢, kao 1 otitovanje Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva 1 drzavne
imovine, na navode iz dopisa trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb,
KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-02-03/05-21-31, od 20. listopada 2021. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, zaprimilo je 11. studenoga 2021.
godine. podnesak steCajnog upravitelja Bogdana Veselinoviéa, od 9. studenoga 2021. godine,
na navode iz dopisa trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-
14-3963; URBROJ: 00-02-03/05-21-31, od 20. listopada 2021. godine, gdje se navodi kako
ste¢ajni upravitelj na ispitnom rogistu namjerava priznati trazbinu vjerovnika, trgovackog
drustva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb u cijelosti. Navodi se kako ispitno/izvjestajno
ro¢idte zakazano za 14. travnja 2021. godine, nije odrZano radi epidemioloskih mjera uslijed
proglasenja pandemije bolesti COVID-19, uzrokovane virusom SARS-C ov-2, te je zakazano
novo ispitno/izvjedtajno rociste za 2. prosinca 2021. godine i kako stecajni upravitelj kao
zakonski zastupnik stecajnog duznika ne moze ni pod kojim uvjetima platiti prijavljenu
trazbinu stetajnog duznika jer bi time naruio pravo na ujednaceno namirenje stec¢ajnih
vierovnika odnosno ste¢ajnog vjerovnika bi stavio u privilegirani poloZaj. Istaknuto je kako
stetajni upravitelj na ispitnom ro¢istu namjerava traziti suglasnost vjerovnika za preuzimanje
i nastavak Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasnidtvu Republike
Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROIJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja
2017. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, dopisom, KLASA: 310-01/21-03/277;
URBROJ: 517-06-02-01-21-4, od 11. studenoga 2021. godine, obavijestilo je trgovacko
drustvo HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, o podnesku steCajnog upravitelja Bogdana
Veselinoviéa, od 9. studenoga 2021. godine, te zatrazilo ogitovanje na predmetni podnesak.
Takoder, Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, predmetnim dopisom opetovano je
zatrazilo oGitovanje Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i1 drzavne imovine, u
svezi raskida Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasnistvu
Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07, URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11.
sijeénja 2017. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zaprimilo je 30. studenoga 2021. godine,
podnesak stetajnog upravitelja Bogdana Veselinovica. Na predmetni podnesak, Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja otitovalo se 1. prosinca 2021. godine, putem elektronicke
poste na adresu bogdan.veselinovic@inet.hr. Predmetnim  oéitovanjem, Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja konstatiralo je kako je uvidom u rjesenje Ministarstva
gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/1-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1,
od 13. sijeénja 2021. godine i uvidom u podnesak steCajnog upravitelja Bogdana
Veselinovica, od 30. studenoga 2021. godine, razvidno kako je trgovacko drustvo BIGROM
d.0.0. u stedaju, Gospi¢, propustilo u roku do 30. studenoga 2021. godine, dostaviti kako
slijedi:
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- miSljenje tijela nadleZnog za upravljanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora o
osnivanju prava sluznosti na zemljistu u vlasnigtvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-
04/07, URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine, koji je pravni prednik
trgovackog druStva BIGROM d.o.0. u stedaju, Gospi¢, sklopio s Drzavnim uredom za
upravljanje drzavnom imovinom, Zagreb,

- potvrdu ministarstva nadleZnog za rudarstvo kojom se dokazuje da trgovacko drustvo
BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za
istrazivanje 1/ili eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvatskoj,

- potvrdu ministarstva nadleZnog za financije, kojom se dokazuje da trgovacko drustvo
BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za
istraZivanje 1/ili eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvatskoj,

- potvrdu tijela nadleZnog za upravljanje drZavnom imovinom da trgovacko drustvo
BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova koristenja $ume
1/ili Sumskog zemljista odnosno poljoprivrednog zemljista u vlasnistvu Republike Hrvatske, u
svrhu eksploatacije mineralnih sirovina.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, predmetnim oéilovanjem, produzilo je
rok za dostavu dokumentacije koju je trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju, Gospid,
propustilo dostaviti u roku do 30. studenoga 2021. godine, na novi rok do 15. prosinca 2021,
godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja zaprimilo je 9. prosinca 2021. godine,
putem elektronicke poste. podnesak stetajnog upravitelja Bogdana Veselinovica, kojim nije
dostavljena niti jedna zatrazena dokaznica.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja zaprimilo je 16. prosinca 2021. godine,
putem clektronicke poste, podnesak stedajnog upravitelja Bogdana Veselinovi¢a, uz koji je
dostavljeno:

- potvrda Ministarstva financija, KLASA: 310-01/21-01/1; URBROJ: 513-06-02-21-
177, od 30. studenoga 2021. godine, kojom se dokazuje da trgovacko drustvo BIGROM d.o.o0.
u steCaju. Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za istrazivanje 1/ili
eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvatskoj,

- potvrda Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: 310-01/21-03/304;
URBROJ: 517-06-02-01-02-21-2, od 29. studenoga 2021. godine, kojom se dokazuje da
trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u stedaju, Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova
naknade za istraZivanje i/ili eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvatskoj.

: Nadalje, stecajni upravitelj navodi kako smatra da je time kompletiran zahtjev, te
takoder navodi kako je Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine
dostavilo Ministarstvu gospodarstva i odrzivog razvoja potvrdu glede traZenoga misljenja
kako Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva i drZzavne imovine ne izdaje misljenje u
s$vezi ugovora o osnivanju prava sluznosti.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, ocitovalo se 16. prosinca 2021. godine,
putem elektronicke poste, na adresu bo gdan.veselinovicerinet.hr, u svezi podneska steCajnog
upravitelja Bogdana Veselinovi¢a, od 16. prosinca 2021. godine, te je istaknulo kako je
trgovacko drudtvo BIGROM d.o.0. u steCaju, Gospic¢, propustilo u zadanome roku dostaviti:

- midljenje tijela nadleznog za upravljanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora o
osnivanju prava sluZnosti na zemljistu u vlasnidtvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-
04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sijecnja 2017. godine, koji je pravni prednik
trgovackog drustva BIGROM d.o.0. u stecaju, Gospi¢, sklopio s Drzavnim uredom za
upravljanje drzavnom imovinom, Zagreb,
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- potvidu tijela nadleZnog za upravljanje drzavnom imovinom da trgovacko drustvo
BIGROM d.o0.0. u stecaju, Gospié¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova koriStenja Sume
i/ili sumskog zemljista odnosno poljoprivrednog zemljista u vlasnistvu Republike Hrvatske, u
svrhu eksploatacije mineralnih sirovina.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, takoder je predmetnim otitovanjem
istaknulo kako nema saznanja o navodnoj obavijesti koju je, kako stecajni upravitelj navods,
Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine dostavilo Ministarstvu
gospodarstva i odrzivog razvoj i u kojemu, navodno, obavjestavaju kako ne izdaju misljenja u
svezi ugovora o oshivanju prava sluznosti. Predmetnim ocitovanjem, odreden je novi rok za
dostavu trazene dokumentacije, do 31. prosinca 2021. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zaprimilo je 17. prosinca 2021. godine,
putem elektronicke poste, podnesak steéajnog upravitelja Bogdana Veselinovida, uz koji je
dostavljeno kako slijedi:

- potvrda Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, KLASA:
401-01/21-01/01; URBROIJ: 531-03-02-01-01/02-21-144, od 16. prosinca 2021. godine, da
trgovacko drustvo BIGROM d.0.0. u ste¢aju, Gospi¢, nema nepodmirena dugovanja s osnova
koridtenja Sume i/ili Sumskog zemljista odnosno poljoprivrednog zemljista u vlasniStvu
Republike Hrvatske, u svrhu eksploatacije mineralnih sirovina.

Ste¢ajni upravitelj predmetnim podneskom opetovano navodi kako smatra da je
zahtjev za obnovu koncesije kompletiran. Takoder navodi kako misljenje tijela nadleznog za
upravljanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora o osnivanju prava sluznosti na zemljiStu u
vlasnigtvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07, URBROJ: 536-05-01-03/04-17-
01. od 11. sijeénja 2017. godine, ne dostavlja budu¢i "mu u tom tijelu tvrde” kako ne izdaju
misljenje u svezi predmetnoga ugovora.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja ocitovalo se 20. prosinca 2021. godine,
putem elektronicke poste, na adresu bogdan.vesclinovicte inet.hr, u svezi podneska stecajnog
upravitelja Bogdana Veselinovica, od 17. prosinca 2021. godine, te je konstatiralo kako
trgovacko druitvo BIGROM d.o.0. u ste€aju, Gospi¢, odnosno steCajni upravitelj, jo§ uvijek
nisu dostavili mi§ljenje tijela nadleZnog za upravljanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora
o osnivanju prava sluznosti na zemljidtu u vlasniStvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-
06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sijeénja 2017. godine. Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja opetovano je ponovilo kako nema saznanja o navodnoj
obavijesti koju je, kako steCajni upravitelj navodi, Ministarstvo prostornoga uredenja,
graditeljstva i drzavne imovine dostavilo Ministarstvu gospodarstva i odrzivog razvoja i u
kojoj, navodno, obavjestavaju kako ne izdaju misljenje u svezi ugovora 0 oshivanju prava
sluznosti. Navode stedajnog upravitelja kako Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva
i drzavne imovine “tvrdi” da ne izdaje mi$ljenje u svezi ugovora o osnivanju prava sluznosti,
Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja ocijenilo je kao nevjerodostojne. Istaknuto je
kako ¢e Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja takvu konstataciju tijela drzavne uprave
prihvatiti isklju¢ivo u pisanome obliku te je za dostavu trazene dokaznice odreden rok, do 31.
prosinca 2021. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, zaprimilo je 28. prosinca 2021. godine,
o&itovanje Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, KLASA: 940-
06/17-04/07; URBROIJ: 531-09-02-05/02-21-29, od 21. prosinca 2021. godine, u svezi raskida
Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasnistvu Republike Hrvatske,
KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine, a
koje je zatrazeno dopisom Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: 310-01/21-
03/277: URBROJ: 517-06-02-01-21-4, od 11. studenoga 2021. godine. U predmetnom
dopisu, Ministarstvo prostornoga uredenia, oraditeljstva i drzavne imovine navodi kako je
miglienia da se Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemlji§tu u vlasnistvu
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Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07: URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01. od 11.
siieCnia 2017. godine. smatra raskinutim.

Takoder, navodi se kako je u predmetnom steajnom postupku Republika Hrvatska
vierovnik s vide razlicitih osnova, a u kojemu Republiku Hrvatsku zastupa Zupanijsko
drzavno odvjetnistvo. Zakljuéno, navodi se kako se predlaZe oc¢itovanje zakonskog zastupnika
Republike Hrvatske je li, a s obzirom na utvrdeni omjer dugovanja i steCajne mase iz koje bi
se dugovanje stecajnog duznika moglo podmiriti, svrsishodno ste¢ajnog duznika pozvati na
podmirenje dospjele trazbine u novom roku, sukladno odredbama ¢lanka 361. stavka 2
Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine, broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18.,
126/21.) te tako Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljiStu u vlasnidtvu
Republike Hrvatske, KILASA: 940-06/17-04/07; URBRO]J: 536-05-01-03/04-17-01, od 11.
sijetnja 2017. godine, odrzati na snazi.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, dostavilo je steCajnom upravitelju
Bogdanu Veselinoviéu, 29. prosinca 2021. godine, putem elektronicke poste, na adresu
bogdan.veselinovic@inet.hr, o¢itovanje Ministarstva prostornoga urcdenja, graditeljstva i
drzavne imovine, KL ASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 531-09-02-05/02-21-29, od 21.
prosinca 2021. godine, u svezi raskida Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom
zemlji$tu u vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/ 17-04/07; URBROIJ: 536-05-01-
03/04-17-01, od 11. sijenja 2017. godine, te zatraZilo oditovanje na isto u roku do 14,
sije¢nja 2022. godine.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, zaprimilo je 19. sijecnja 2022. godine,
putem elektroni¢ke poste. ocitovanje steCajnog upravitelja Bogdana Veselinovi¢a, u kojemu
navodi kako je zahtjev za davanje misljenja tijela nadleZnog za upravljanje drzavnom
imovinom u svezi Ugovora o osnivanju prava sluZnosti na zemljiStu u vlasnistvu Republike
Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07: URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sijecnja
2017. godine, podnio 15. studenoga 2021. godine, te je umjesto trazenoga misljenja dobio
presliku dopisa Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, KLASA:
940-06/17-04/07; URBROJ: 531-09-02-05/02-21-29, od 21. prosinca 2021, godine. Isto tako,
navodi kako je ovlasteniku po Ugovoru o osnivanju prava sluZnosti na zemljistu u vlasnigtvu
Republike Hrvatske, KILASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11.
sije¢nja 2017. godine, dostavio podnesak kojim je upozorio vijerovnika, trgovacko drudtvo
HRVATSKE SUME d.o.o0. Zagreb, da ste¢ajni duZnik namjerava nastaviti djelatnost uz
izradu stecajnog plana, pa da Je iz tih razloga njihova prijava trazbina pogreino postavljena jer
je u ste€ajnom postupku trebalo prijaviti samo trazbinu dospjelu prije stecaja kao prijavu
trazbina, a buduce obveze po Ugovoru o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u
vlasniStvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROI: 536-05-01-03/04-17-
01, od 11. sije¢nja 2017. godine, dolaze kao obveze stecajne mase i namiruju se kako
dospijevaju. Navodi kako nije dobio odgovor trgovaCkog drustva HRVATSKE SUME d.o.0.
Zagreb. Prilaze izvadak o stanju i prometu po ratunu te navodi kako Jje steajni duznik
nastavkom poslovanja radi obavljanja zapocetih poslova i sprjeCavanja nastanka S$tete,
ostvario poslovni prihod u iznosu od 3 600 000,00 kuna te je namirio sve dospjele obveze,
rezijske, koncesijske, place radnika, poreze i doprinose i u trenutku sastava podneska na
racunu ima 1 149 181,79 kuna. Takoder, isti¢e kako ste¢ajni duznik na ratunu ima dovoljno
financijskih sredstava da plati peti i Sesti obrok po Ugovoru o osnivanju prava sluznosti na
zemljistu u vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/ 17-04/07; URBROJ: 536-05-01-
03/04-17-01, od 11, sijecnja 2017, godine, ako trgovacko drustvo HRVATSKE SUME d.o.0.
Zagreb, odustane od pri jave trazbine stecajnih vjerovnika za traZbine nastale nakon otvaranja
steCaja i budude trazbine do isteka Ugovora o osnivanju prava slunosti na zemljistu u
vlasniStvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBRO]J: 536-05-01-03/04-17-
01, od 11. sije¢nja 2017. godine, a koje bi se namirivale kao obveze steCajne mase 1 ukoliko
trgovacko drustvo HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb, ispostavi radune za dva obroka kao
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obveze stecajne mase. Takoder, navodi se kako je zastupnici Republike Hrvatske, zamjenici
7upanijske drzavne odvjetnice u Karloveu, upuéen zahtjev za ocitovanje na dopis Ministarstva
prostornoga uredenja, graditeljstva i drravne imovine, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ:
531-09-02-05/02-21-29, od 21. prosinca 2021. godine, na Sto nije do toga trenutka zaprimio
odgovor.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, zaprimilo je 20. sije¢nja 2022. godine,
dopis trgovackog drustva [IRVATSKE SUMIE d.o.o. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963;
URBROJ: 00-07-01/01-22-35, od 22. prosinca 2021. godine, u kojemu se navodi kako je
stedajni upravitelj priznao trazbinu ste¢ajnog vijerovnika u cijelosti kao trazbinu viseg
isplatnog reda, ali su vierovnici osporili trazbinu. Navode kako stecaj ni upravitelj smatra da je
trazbina pogresno postavljena 1 da nije u interesu trgovackog drustva HRVATSKE SUME
d.0.0. Zagreb, a tako ni stecajnog duZnika budu¢i duznik namjerava nastaviti poslovanje po
koncesiji te smatra da treba postaviti zahtjev samo za dospjelu obvezu, a da buduce obveze po
ugovoru dolaze kao obveze steCajne mase te se namiruju redom kojim dospijevaju. Navode
kako misljenje ste€ajnog upravitelja mogu prihvatiti djelomi¢no no nisu ovladteni donositi
konaénu odluku o tome buduéi je Ugovor o osnivanju prava sluznosti na zemljistu u
vlasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-
01, od 11. sijenja 2017. godine, sklopilo Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva 1
drravne imovine, dok trgovacko druitvo HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb, vode racuna o
naplati i daljnjem rasporedivanju sredstava, sukladno Zakonu o §umama. Isticu kako su, s
obzirom na dospjeli dug iz 2020. godine (4. rata) te uskoro i dug iz 2021. godine (5. rata), koji
nije fakturiran jer je uracunat u prijavu steajnog dugovanja, uvjeti za raskid Ugovora o
osnivanju prava sluznosti na zemljistu u vlasnitvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-
04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sijeénja 2017. godine, nastupili i prije
otvaranja stetajnog postupka. Navode kako se trgovacko drustvo HRVATSKE SUME d.o.0.
Zagreb, ne protivi prijenosu Ugovora o osnivanju prava sluznosti na zemljistu u vlasnistvu
Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07: URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11.
sijeénja 2017. godine, na trgovacko dru§tvo BIGROM d.0.0. u ste¢aju, Gospié, jer je 1 u
njihovom interesu naplata iznosa od 2 916 727.72 kune, za koji je izvjesno da ga nece
naplatiti kao vjerovnik drugog isplatnog reda ukoliko drustvo u ste¢aju ne nastavi s radom.
Zakljuéno, isticu kako je Ugovor 0 osnivanju prava sluznosti na zemljistu u vlasnistvu
Republike Hrvatske, KLASA: 040-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od I1.
sijeénja 2017. godine, sklopilo Ministarstvo prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne
imovine te da je kona¢na odluka na njima, s time da se prije prijenosa predmetnoga ugovora i
nastavka eksploatacije, mora podmiriti dospjeli dug za 2020. godinu 12021. godinu.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, dopisom, KLASA: 310-01/21-03/277;
URBROJ: 517-06-02-01-22-7, od 20. sije¢nja 2022. godine, dostavilo je Ministarstvu
prostornoga uredenja, graditeljstva i drZzavne imovine, dopis trgovackog drustva HRVATSKE
SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-07-01/01-22-35, od 22. prosinca
2021. godine te zatraZilo olitovanje na isti, a o0 Cemu su obavijesteni trgovacko drustvo
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb 1 trgovacko drustvo BIGROM d.o0.0. u ste¢aju, Gospic.
Oéitovanje Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, zatrazeno je u
roku ne duzem od 31. sije¢nja 2022. godine. poradi daljnjega postupanja Ministarstva
gospodarstva i odrZivog razvoja.

Budué¢i Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja nije zaprimilo oCitovanje
Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine u zatrazenome roku, do 31.
sije¢nja 2022. godine, uputilo je Ministarstvu prostornoga uredenja, graditeljstva 1 drzavne
imovine dopis - pozurnicu, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROJ: 517-06-02-01-22-8, od 9.
veljage 2022. godine, kojim je opetovano zatraZilo otitovanje Ministarstva prostornoga
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine na dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME
d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-07-01/01-22-35, od 22. prosinca 2021.
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godine, u roku ne duzem od 28. veljate 2022. godine, poradi daljnjega postupanja
Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, a o &emu su obavijeSteni trgovacko drustvo
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb i trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u steCaju, Gospié.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja nije u zatrazenome roku do 28. veljace
2022. godine, a niti do danaSnjega dana zaprimilo oCitovanje Ministarstva prostornoga
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine na dopis trgovatkog drustva HRVATSKE SUME
d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-07-01/01-22-35, od 22. prosinca 2021.
godine, zatraZeno dopisom, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROJ: 517-06-02-01-22-7, od
20. sije¢nja 2022. godine i dopisom - pozurnicom, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROJ:
517-06-02-01-22-8, od 9. veljace 2022. godine.

Slijedom svega iskazanoga i utvrdenoga, Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja
konstatira kako nisu ispunjeni uvjeti i rokovi iz rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijenja 2021.
godine, kojim je utvrdeno da je trgovacko druitvo BIGROM d.o.o0. u stecaju, Gospi¢, (OIB:
25104092057) pravni sljednik trgovatkog drustva BIGROM d.o.o. Gospi¢, (OIB:
25104092057) i rok iz rjeSenja o utvrdivanju eksploatacijskog polja gradevnog pijeska 1
Sljunka "Papuca", Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-
03/125; URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipnja 2021, godine, odnosno kako nisu
ispunjeni uvjeti za sklapanje ugovora o koneesiji za eksploataciju gradevnog pijeska i §ljunka
na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i §ljunka "Papuca”, sukladno odredbama ¢lanka
21. Zakona o rudarstvu.

Takoder. razvidno je iz o€itovanja Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i
drzavne imovine, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 531-09-02-05/02-21-29, od 21.
prosinca 2021. godine, da je Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljiStu u
viasnistvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-
01, 0od 11. sije¢nja 2017. godine, raskinut.

Tockom 6. izrijeke rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrZzivog razvoja, KLASA:
UP/I-310-01/21-03/07; URBROIJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijeCnja 2021. godine, bilo je
odredeno kako slijedi:

- trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u stedaju, Gospi¢, duzno je najkasnije do 31.
prosinca 2021. godine, s ministarstvom nadleznim za rudarstvo, sklopiti Ugovor o koncesiji
za cksploataciju gradevnog pijeska i $ljunka na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i
$ljunka "Papuca".

Tockom 9. izrijeke rjesenja o utvrdivanju eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i
Sljunka "Papuca", Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-
03/125; URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipnja 2021. godine, bilo je odredeno kako
slijedi:

- trgovacko druStvo BIGROM d.o.0. u stedaju Gospi¢, duzno je najkasnije do 31.
prosinca 2021. godine, s ministarstvom nadleZnim za rudarstvo, sklopiti Ugovor o koncesiji
za cksploataciju gradevnog pijeska i §ljunka na cksploatacijskom polju gradevnog pijeska i
§ljunka "Papuca".

Totkom 9. izrijeke rjesenja Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA:
UP/1-310-01/21-03/07, URBROIJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijeCnja 2021. godine, bilo je
odredeno kako ¢e u slucaju da trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u stecaju, Gospi¢ ne ispuni
rokove odredene to¢kama 4., 5., 6. i §. 1zrijeke predmetnoga rjeSenja, Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja donijeti rjeSenje kojim ¢e isto utvrditi, navesti ¢injenici o
istome, te ukinuti predmetno rjedenje.
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Tockom 10. izrijeke rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA:
UP/1-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijeénja 2021. godine, bilo je
odredeno kako ¢e u slucaju donoSenja rjeSenja iz tocke 9. izrijeke predmetnoga rjesenja,
Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja kao nositelja 1 ovlaStenika eksploatacijskog
polja gradevnog pijeska i $ljunka "Papuca", upisati Republiku Hrvatsku.

Kako trgovacko dru$tvo BIGROM d.o.o. u ste¢aju Gospi¢, nije s Ministarstvom
gospodarstva 1 odrZivog razvoja, u propisanome roku do 31. prosinca 2021. godine, a niti do
28. ozujka 2022. godine, sklopilo Ugovor ¢ koncesiji za eksploataciju gradevnog pijeska i
§ljunka na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i Sljunka "Papuca", Ministarstvo
gospodarstva 1 odrZivog razvoja donijelo je rjeSenje pod KLASA: UP/1-310-01/22-03/48,;
URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine.

Nezadovoljno rjeSenjem Ministarstvo gospodarstva 1 odrZivog razvoja pod KLASA:
UP/1-310-01/22-03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine,
trgovackog drustva BIGROM d.o.o. u steCaju Gospi¢ zastupano po steCajnom upravilelju
Bogdanu Veselinovi¢u iz Omislja, kojeg su zastupali opunomocenici u Odvjetnickom drudtvu
Vuki¢ i partneri d.o.o. Rijeka pokrenulo je upravni spor pri Upravnom sudu u Zagrebu.

Upravni sud u Zagrebu donio je rjeSenje pod Poslovnim brojem: Usl-1242/22-2, od 6.
svibnja 2022. godine, zaprimljeno u Ministarstvu gospodarstva i odrZivog razvoja 10. svibnja
2022. godine kojim je dostavljena tuzba trgovackog drustva BIGROM d.o.o. u stecaju Gospic¢
na odgovor ministarstvu.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja pripremilo je odgovor na traZenje
Upravnog suda u Zagrebu, pod KLASA: 034-07/22-01/04; URBROJ: 517-06-02-01-22-2, od
23. svibnja 2022. godine koji nije odaslan Upravnom sudu u Zagrebu, buduci je ministarstvo
25. svibnja 2022. godine zaprimilo pod KLASA: 034-07/22-01/04; URBROJ: 437-22-3
rjeSenje Upravnog 'suda u Zagrebu, Poslovni broj: Us 1-1242/22-4 kojim se Upravni sud u
Zagrebu oglasio nenadleZnim te je ustupio tuzbu Upravnom sudu u Rijeci.

Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zaprimilo je 30. kolovoza 2022. godine
presudu Upravnog suda u Rijeci, Poslovni broj: 11 Us 1-621/2022-3 kojim je poniSteno
rjeSenje Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja pod KLASA: UP/I-310-01/22-03/48;
URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine i predmet vraéen na ponovni
postupak.

To¢kom 12. izrijeke presude Upravnog suda u Rijeci, Poslovni broj: 11 Us I-
621/2022-3, od 25. kolovoza 2022. godine odredeno je (ministarstvu) donoSenje (nove na
zakonu) odluke, uvazavajuéi prilikom njenog donoSenja sve navode iznese od strane tuzitelja
treovackog drustva BIGROM d.o.0. u stecaju Gospi¢ zastupano po steajnom upravitelju
Bogdanu Veselinovi¢u iz Omislja, kojeg su zastupali opunomocenici u Odvjetni¢kom drustvu
Vukié i partneri d.o.o. Rijeka u tuzbi.

Nakon pozorne analize cjelokupne dokumentacije koja prilaZe u spisu predmeta,
presude Upravnog suda u Rijeci, Poslovni broj: 11 Us 1-621/2022-3, od 25. kolovoza 2022.
godine, tuzbe trgovackog drusitva BIGROM d.o.0. u ste¢aju Gospi¢ zastupano po ste¢ajnom
upravitelju Bogdanu Veselinoviéu iz Omislja, kojeg su zastupali opunomocenici u
Odvjetni¢kom drudtvu Vuki¢ i partneri d.o.o. Rijeka protiv rjeSenje Ministarstvo gospodarstva
i odrzivog razvoja pod KLASA: UP/I-310-01/22-03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od
28. ozujka 2022. godine, Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja utvrdilo je kako slijedi.

1. Presuda Upravnog suda u Rijeci, Poslovni broj: 11 Us [-621/2022-3, od 25. kolovoza
2022. godine donesena je, buduéi Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja nije dostavilo
na trazenje iz rjeSenja Upravnog suda u Zagrebu, pod Poslovnim brojem: Usl-1242/22-2, od
6. svibnja 2022. godine, odgovor na tuzbu trgovatkog druStva BIGROM d.o.o. u steCaju
Gospic¢ 1 spis predmeta.
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Navedeno je to¢no, buduci je Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zaprimilo
rjeSenje Upravnog suda u Zagrebu, Poslovni broj: Us 1-1242/22-4 kojim se Upravni sud u
Zagrebu oglasio nenadleznim te je ustupio tuzbu Upravnom sudu u Rijeci, bez da je istim
rjeSenjem navedeno da se odgovor na predmetnu tuzbu i spis predmeta dostavlja Upravnom
sudu u Rijeci. Kao dokaznica citirano rjesenje Upravnog suda u Zagrebu,

2. Uvidom u dostavljenu tuZbu trgovackog drudtva BIGROM d.o.0. u stecaju Gospic
Zastupano po ste¢ajnom upravitelju Bogdanu Veselinovicu iz Omislja, kojeg su zastupali
opunomocenici u Odvjetnickom drustvu “Vuki¢ i partneri d.o.o. Rijeka protiv tuzitelja
Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, rjeSenja KLASA: UP/1-310-01/22-03/48;
URBROIJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine u istoj nema niti jedne
dokaznice ili ¢injenica glede kojih bi se predmetni upravni postupak mogao drugaéije rijesiti.

Rjesenje Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/-310-01/22-
03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022, godine doneseno je u skladu s
odredbama Zakona o rudarstvu i sukladno rjesenjima Ministarstva gospodarstva 1 odrZivog
razvoja, KLASA: UP/1-310-01/21-03/07, URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13, sijecanj 2021.
godine i KLASA: UP/I-310-01/21-03/125; URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipanj
2021. godine. -

U tuzbi trgovackog drustva BIGROM d.o.0. u stetaju Gospi¢ zastupano po steCajnom
upravitelju Bogdanu Veselinovi¢u iz Omislja, kojeg su zastupali opunomocéenici u
Odvjetnickom drustvu Vukié i partneri d.o.o0. Rijeka medu ostalim se navodi:
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Tuzeny Lielo je usyrdilo kake je wrikel] propustio roku do 3. studenog 2021, godine
jenje teta nadiezneg va upravianie drzavnom imovinem u svezi Ulgovors o

iti mig

Iy niu prava stuZmosti na zemijidie u vlasnistva RH, Klasa: 240-06/ 170447, Urbrol: 536
05-01-03/04-17.01 od 11 gijeinja 2017, godine, putvrda ministarstve nadkeman o rudarsivo

<2 dekpeuje da tufiiel] pemd nepodminena dugovania § dmova nakpade za ';a«_tra?‘m_anje
cksploataesn mineralnih sirovinaw RH,L potvydy misiseirstva nadleinog 22 financije, kojom
ce dokazuje da wiiel] nema nepodmirens dugovania $ ospova naknade zy ibzz_i:m}fi‘.an.!c ik
eksploataciiy mineralnib sirovina 1 RH, te patvrdu tijela nadleino za upravijanje dezavnom
movinon da tediell nemya nepodmirena dugovania S 0snova koritenu Iume il Sumskog
semiiisna odnmsao polepriviednog zembjists v viaseidtvy RH, v svriu eksploataciie minerainih

Sraving.

akon 3o ie wkens nielo produlile rekove za dostavu dokumentacije, wiiteh Je dostavam
dokumentasije koju Gok

(0 1 ikt €106 ; b ¢
- petveds Misisterstva finangija, Klasa 308 101/1, Urbrop 313-06-02-21177 od 3
studenos 2001, goding s osnove da fugitel] nema nepodmirena dugovanja s esnova paknule 2

fstradivanie b1 ekaploataciiu mineralnih sieovina v R

- potveda tufenika, Klasa: 330-0121-03/304, Urbrop: 81706-02-01-02-2 11 od 29, studenog
2071 podine nepodmivens dugovania s csnova nakeade 7a istraZivanie iilE ekepleataciia
21 podine ne govas ploatacy

minerainih strovina o RH,

- patvrda Ministarstva prostornog uredenia, graditzlisiva b defavne imovine, Klasa A1 210
0101, Urbrofi $31-03-02-01/02-21-144 ed 16 prosince 2021, godine s usaove nemd
nepodmirena dugovania s esaova koriSema Sume Vill sumakog  remijista odecsno
poljopriviedneg zembilta u viasailtvu REL svrhu eksploatacie minerabnii sicoving, u
cijelosti zadovoljio zahtjeve tufenika,

Tun festi postupio sukladno frazenju tuZenike, w e redovito obavieltaves tasentha
o poduzetim koracimi u sveha prikuphania wweukupne potrehne dokumentacije, te posehroe e
dana 17, prosinca 2021, godine istgkouo kako je destavljena sva dokumentacija Koju j¢
mogude ishodovati.

Nadre, upravno tjelo, Ministarstvo prostornog uredenja, wraditeljstva i driavae imovine
obavijestilo fe mzitelia kuko Isto tielo pg bdale mislionin g sy ugoeversg asnivanin pravy
slufnosti o Cemu je toditel} pravovrameno obavijestilo tuzenika,
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Naime. taZenik je novi rok za dostavom mislienia o svesi Ugevard O osmivaniu prava slutpost
Ministarstva prostornog  uredenja, graditelistva § drfavee imovine, odnosno pismenog
wiitavanie o davaniu isiog odredilo do 38 prosimes 2021, godie

Medutim, unatol sadanem roku, whenik je dana 28, prosiney 2021 dodine raprimin ofkovanje
Mimistariva prostornog vreden, graditeiisrva 1 drzavie imovine, KLASAS B0 § T,
Uthrog. S31.09-02-05/32-21-29 od 21, prosince 202, godime v sverd mskida Ugovara o
osnivaniu prava sluzaost wa Sumskon zemiji#e o vissniivi Bepublike Hevatske, Klasa 940-
6/ E7-04707, Urbral: 536-05-01-02:04-17.01 od 1# sifedaa 2017 s2udine kako so kel seatra
vskinutim, 2 §0 aepde nije bilo predmetom zabtjeve za davenje mntenya sukludne
relevantnom redenju wZenia, a posebice kako rok va dostevom meijeniz u soes MEOVOG ©
SR AnI preve Sudnost Miniassiva prostemaeg nredenia, graditelyaeva 1 dekavee novine o
tom trenvutha jof avijek nije protehan,

leduzim, velenjern Mimistarshva  prostormog aredenis, maditeljava | deiovee dmoviae,
BLASAD 9d0-06/17-04°07, Tirhrof 531-09-02-05:82-21-29 od 21. prosinea 2021 godine
ravedens jo kaka [2 u predmetiam steSaipom postupiu RH visrovidic s vde warlicih 05108,
A bejeniu B saatps Aupanstisia dek no ailvjetonstva Sie ofitovanie se proediade s obrirom
na utvrdeni emjor dugovana | stedaine mse iz hoje b se dugovanje wiitelja moegls podmirid,
svesishodno wiitelfa porvati ns podmitenje dospiele adbine u novom ok, 8,54 1 svihp
olifavaniy Loavors o sondvanie prava slefnosti na Sumsloss Lzemliifoe w vlasniftvn
Repubiike Hovatske, Kiasa: H006/7-04/07, Urbroj: S36-05-01-03 041701 ag 15
sijefnis 2017, gadine a3 snaei,

Tuzgel e u cijelosi postapio | sukladno rieieniv Ministarstva prostormog uredenia,
praciteljstva 1 dezavne imovine, KEASA: 040-06/ 17-04 07, 1 Itbraf 3090205022 129 odd
2E prosiaca 2021 goding kads e dostavio fevadak o stanju i prometu pe radnua iz hajeg je

tacvidno kako tefiel) kao stedajai dufnik imn dovoline fnaacijskid sredsiava da phati
peti 13est: obrok po Ugeveru ¢ 12t prava stuZaosti na Sumskom ser IERERS S

A 37, Urhro} 536-05- J4-1 od 1. stjcéma

iryats
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Glede gore navedenih navoda iz tuzbe trgovackog drustva BIGROM d.0.0. u stecaju
Gospi¢ zastupano po stedajnom upravitelju Bogdanu Veselinoviéu iz Omislja, kojeg su
zastupali opunomocdenici u Odvjetnickom drustvu Vukié i partneri d.o.o. Rijeka, Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja upucéuje kako slijedi:

RjeSenje Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja KLASA: UP/1-310-01/22-03/48;
URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine nije doneseno osnovom odredbi
Clanka 21. Zakona o rudarstvu niti je u_istome ministarstvo utvrdilo da je trgovadko drudtvo
BIGROM d.0.0. u ste¢aju iz Gospiéa pravni slijednik treovackog drudtva BIGROM d.o.0. iz
Gospi¢a. Navedeno je odredeno u rjeSenju Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja,
KLASA: UP/I-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijecanj 2021. godine, na
koje trgovagko drustvo BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospica nije imalo primjedbi, odnosno
nije konzumiralo uputu o pravnom lijeku. Ako je tada ministarstvo primijenilo pogre$nu
pravinu osnovu zasto tuZitelj nije predmetno rjesenje osporavao sukladno uputi o pravnom
lijeku?

Rjesenje Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/1-310-01/21-03/07;
URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijecanj 2021. godine, doneseno je osnovom ¢injenice da je
Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja zaprimilo je 24, prosinca 2020. godine, dopis
trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0., Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ:
00-02-03/05-20-24, od 11. prosinca 2020. godine, kojim je navedeno da trgovackog drustva
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BIGROM d.o.0. Gospi¢, nije u propisanome roku podmirilo godi$nju obvezu za 2020. godinu
te je trcovacko drustvo HRVATSKE SUME d.o.o. Zagreb, pokrenulo postupak naplate

podnosenjem zaduZnice.

Sliiedom te &injenice, Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja utvrdilo je kako je
Troovacki sud u Rijeci, rjeSenjem broj St-275/2020, od 17. prosinca 2020. godine, otvorio
:eCaini postupak nad duznikom BIGROM d.o.o. za gradevinarstvo i trgovinu, Gospic,
Kuklii¢ 65. MBS: 020000166, OIB: 25104092057. Trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u

1 U

stecaju iz Gospia, odnosno ste¢ajni upravitelj gospodin Bogdanu Veselinovicu iz Omislja

nije o navedenom izvijestio Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, kao davatelja

koncesije sukladno odredbama ¢&lanka 12. stavka 1. totke 3. Pravilnika o istrazivanju 1
eksploataciji mineralnih sirovina (Narodne novine, broj 142/13.) kojim je odredeno kako
slijedi:

V, OBVEZE RUDARSKIH GOSPODARSKIH SUBJEKATA
Clanak F2.
(1) Rudarski gospodarski subjekt, duzni su u roku od 3 dana izvijestiti tijelo nadleino za rudarstvo o
. prestanku valjanosti jamstva iz clanka 5. ovoga Pravilnika,

2, prestanku valjanosti jamstva iz clanka 11. ovoga Pravilnika,

1. pokrenutom postupku promjene adrese Vili sjedisia rudarskog gospodarskog subjekta,

5. problemina tijekom IstraZivanja i/ili eksploatacije minerainih sirovina,

6. odlu

rakliucima, provedenim nadzorime, zabranama i ostalom tilekom istrazivanja ifili

cksploalac ith sirovina,

i1} Koncesionar 7a eksploataciju mineralnih sirovina duZan je na vidliivo mijesto postaviti nalpis 5 podacima o
cksploataciiskom polju mineralnih sirovina i rudarskom objektu za eksploataciju mineralnih sirovina u roku od

a0 dana od dana stupanja na snagu ovoga Pravilnika,

(3) Natpis s podacima o eksploatacijskom polju mineralnih sirovina if ili rudarskim objekiima za eksploataciju
mineralnih sivovina obvezno sadrzi

~ naziv eksploataciiskog polia i rudarskog objekta za eksploatacijiu mineralaih sirovina,
— ime ili muziv, adresu, siediste i kontakte koncesionara,

- znakove upozorenja i zabrana.

Rjesenjem Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/-310-01/21-
03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijecanj 2021. godine, bilo je navedeno/odredeno:

»6. Trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospi¢a, duzno je najkasnije do 31.
prosinca 2021. godine, s ministarstvom nadleznim za rudarstvo, sklopiti Ugovor o koncesiji
za eksploataciju gradevnog pijeska i sljunka na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i
Sljunka “Papuca’”.

7. Ugovorom iz tocke 6. izrijeke ovoga RjeSenja nece se umanjiti kvaliteta, narusiti kontinuitet
izvr§enja i produiti rok trajanja Ugovora o koncesiji za eksploataciju mineralne sirovine
gradevnog pijeska i §ljunka na eksploatacijskom polju “Papuca”, KLASA: UP/[-310-01/16-
01/01; URBROJ: 2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18. sijecnja 2017. godine.

8. Trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospita, duzno je prije sklapanja ugovora
iz tocke 6. izrijeke ovoga RjeSenja, a najkasnije do 30. studenoga 2021. godine, dostaviti
Ministarsivi gospodarstva i odrzZivog razvoja, Sektoru za rudarstvo:
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3.1 misljenje tijela nadleznog za upravijanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora
o osnivanju prava sluznosti na zemljistu u viasniStvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-
04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sijec¢nja 2017. godine, koji Jje pravni prednik
rgovackog druStva BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospica, sklopio s Driavnim uredom za
upravijanje drzavrom imovinom, Zagreb.

8.2. potvrdu porezne uprave ministarstva nadleznog za financije, o nepostojanju
duga kojom se dokazuje da trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospiéa, nema
nepodmirena dugovanja s osnova javnih dgvanja u Republici Hrvatskoj.

8.3. potvrdu rudarske inspekcije Driavnog inspektorata, da trgovacko drusmo
BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospica, nije zateceno u nezakonitom istraZivanju i/ili
eksploataciji mineralnih sirovina. U slucaju da je trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju
iz Gospita nezakonito istraZivalo i/ili eksploatiralo mineralnu sirovinu, duzno je priloZiti
valjani dokaz da je Republici Hrvatskoj nadoknadilo Stetu. Pod valjanim dokazom
podrazumijeva se i sklopljena nagodba pod uvjetom da je trgovacko drustvo BIGROM d.o.o.
u stecaju iz Gospica ispunilo svoje dospjele obveze iz nagodbe.

8.4. potvrdu ministarstva nadleznog za rudarsivo kojom se dokazuje da trgovacko
drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospica, nema nepodmirena dugovanja s osnova
naknade za istraZivanje i/ili eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvaiskoy.

8.5. potvrdu ministarstva nadleznog za financije, kojom se dokazuje da frgovacko
drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospiéa, nema nepodmirena dugovanja s osnova
naknade zu istraZivanje i/ili eksploataciju mineralnih sirovina u Republici Hrvatskoj.

8.6. potvrdu lijela nadleznog za upravijanje driavnom imovinom da trgovacko
drustvo BIGROM d.o.o. u stecqju iz Gospiéa, nema nepodmirena dugovanja s osnova
koristenja Sume 1/ili Sumskog zemljista odnosno poljoprivrednog zemljista u viasnistvu
Republike Hrvatske, u svrhu eksploatacije mineralnih sirovina.

8.7. rjeSenje Ministarstva gospodarstva i odriivog razvoja, Povjerenstva za
utvrdivanje rezervi mineralnih sirovina, kojim se potwduju kolicine i kakvoéa rezervi
mineralnih sirovina na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i §ljunka “Papuca’”, a koje
Je trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz Gospica, duzno ishoditi sukladno tocki 5.
ovoga rjesenja.

9. U slucaju da trgovacko drustvo BIGROM d.o.o. u stecaju iz GGospica ne ispuni rokove
odredene tockama 4., 5., 6. i 8. izrijeke ovoga Rjesenja, Ministarsivo gospodarsiva i odrzivog
razvoja donijet Ce rjeSenje kojim Ce isto utvrditi, navesti cinjenici o isiome, te ukinuti ovo
rjeSenje.

10. U slucaju donoSenja rjesenja iz tocke 9. izrijeke ovoga rjesenja, Ministarstvo
gospodarsiva i odriivog razvoja (e kao nositelja i oviastenika cksploatacijskog polja
gradevnog pijeska i Sljunka " Papuca”, upisati Republiku Hrvaisku. «

Nakon pravomocénosti rjedenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA:
UP/1-310-01/21-03/07; URBROIJ: 517-06-02-21-1, od 13. sijetanj 2021. godine, Ministarstvo
gospodarstva i odrzivog razvoja izdalo je rjeSenje KLASA: UP/1-310-01/21-03/125;
URBROJI:  517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipanj 2021. godine, kojim je wutvrdeno
cksploatacijsko polje gradevnog pijeska i §ljunka "Papuca", a istim je odredeno trgovacko
drustvo BIGROM d.o.0. u stecaju Gospi¢, OIB: 25104092057, kao nositelj i ovlastenik
eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i §ljunka "Papuca”, na temelju:

1. rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja. KLASA: UP/-310-01/21-
3/07. URBROJ: 517-06-02-21-1, od 13. sije¢nja 2021. godine, kojim je utvrdeno da je
trgovacko druStvo BIGROM d.o.0. u stecaju Gospié. OIB: 25104092057, pravni slijednik
trgovackog drustva BIGROM d.o.0. Gospié, QIB: 25104092057,

2. Ugovora o koncesiji za eksploataciju mineralne sirovine gradevnog pijeska i &ljunka
na eksploatacijskom polju "Papuéa”. sklopljenoga izmedu Ureda driavne uprave u Licko-
senjskoj zupaniji, Gospié i pravnog prednika trgovackog drudtva BIGROM d.o.0. u ste¢aju
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Gospi¢. KI'ASA: UP/1-310-01/16-01/01; URBROJ: 2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18. sije¢nja

AN =

2017. codine. na rok do 31. prosinca 2031. godine.

Nz rjeSenje Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/1-310-01/21-
)3 125: URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipanj 2021. godine trgovacko drustvo
BIGROM d.0.0. u stetaju iz Gospica nije imalo primjedbi, odnosno nije konzumiralo uputu o
pravnom lijeku. Ako je tada ministarstvo primijenilo pogresnu pravnu osnovu zasto tuzitel]
nije predmetno rje§enje osporavao sukladno uputi o pravnom lijeku?

U obrazloZenju rje$enja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja KLASA: UP/I-
310-01/22-03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine navedene su
taksativno sve ¢injenice, te se ovim putem iste nece ponavljati.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja nije u zatrazenome roku do 28. veljace
2022. godine, a niti do dana3njega dana zaprimilo oitovanje Ministarstva prostornoga
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine na dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME
d.0.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963; URBROJ: 00-07-01/01-22-35, od 22. prosinca 2021.
godine, zatrazeno dopisom, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROJ: 517-06-02-01-22-7, od
20. sijecnja 2022. godine i dopisom - pozurnicom, KLASA: 310-01/21-03/277; URBROJ:
517-06-02-01-22-8. od 9. veljate 2022. godine. Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
smatra da je navedeno trazenjc i dostava istoga bila prvenstveno obveza trgovackog drustva
BIGROM d.0.0. u stedaju iz Gospi¢a koje je duzno dokazati da ne postoje zapreke za
ostvarivanje prava iz Zakona o rudarstvu, odnosno da je rijesilo imovinsko-pravne odnose na
zemljinim &esticama na kojima bi se konzumirala koncesija za cksploataciju mineralnih
sirovina.

Slijedom svega iskazanoga i utvrdenoga, Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
konstatira kako nisu ispunjeni uvjeti i rokovi iz rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-03/07; URBROJ: 517-06-02-21-1. od 13. sije¢nja 2021.
godine, kojim je utvrdeno da je trgovatko druStvo BIGROM d.0.0. u stec¢aju iz Gospica,
(OIB: 25104092057) pravni sljednik trgovackog druStva BIGROM d.o.o. Gospi¢, (OIB:
25104092057) i rok iz rjedenja o utvrdivanju eksploatacijskog polja gradevnog pijeska i
§ljunka "Papuca”, Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-
03/125: URBROJ: 517-06-02-02-01-21-1, od 8. lipnja 2021. godine, odnosno kako nisu
ispunjeni uvjeti za sklapanje ugovora o koncesiji za eksploataciju gradevnog pijeska i §ljunka
na eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i 8ljunka "Papuca”, sukladno odredbama c¢lanka
21. Zakona o rudarstvu.

Takoder, razvidno je iz ogitovanja Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i
drzavne imovine, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROI: 531-09-02-05/02-21-29, od 21.
prosinca 2021. godine, da je Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u
vlasnidtvu Republike Hrvatske, KLASA: 940-06/17-04/07; URBROJ: 536-05-01-03/04-17-
01, od 11. sijecnja 2017. godine, raskinut, te slijedom te ¢injenice Ministarstvo gospodarstva i
odrzivog tazvoja nije u moguénosti sklopiti sa trgovackim drustvom BIGROM d.o.0. u
stedaju iz Gospiéa Ugovor o koncesiji za eksploataciju gradevnog pijeska 1 §ljunka na
eksploatacijskom polju gradevnog pijeska i Sljunka "Papuca’, kojim se nefe umanjiti
kvaliteta, narusiti kontinuitet izvrSenja i produZiti rok trajanja Ugovora o koncesiji za
eksploataciju mineralne sirovine gradevnog pijeska 1 §ljunka na eksploatacijskom polju
"Paputa’, KLASA: UP/I-310-01/16-01/01; URBROJ: 2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18.
sijeénja 2017. godine, bududi trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u steaju iz Gospica nema
rijeSenc imovinsko-pravne odnose na zemljisnim &esticama na kojima bi se konzumirala
koncesija za eksploataciju mineralnih sirovina.

Slijedom utvrdenog i iskazanog bile su ispunjene sve zakonske pretpostavke iz
odredbi Zakona o rudarstvu za donoenje rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog
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razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. oZujka
2022. godine.

3. Od dana donoSenja rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA:
UP/I-310-01/22-03/48; URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1, od 28. ozujka 2022. godine do
danaSnjeg dana Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja nije zaprimilo od trgovackog
drustva BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospi¢a novu dokaznicu iz koje bi se moglo i§¢itati da je
Ugovor o osnivanju prava sluznosti na $umskom zemljistu u vlasni§tvu Republike Hrvatske,
KLASA: 940-06/17-04/07, URBROIJ: 536-05-01-03/04-17-01, od 11. sije¢nja 2017. godine,

Slijedom iznesenog, Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja i dalje smatra da
trgovacko drustvo BIGROM d.o.0. u ste¢aju iz Gospi¢a nema rijeScne imovinsko-pravne
odnose na zemljiSnim Cesticama na kojima bi se konzumirala koncesija za eksploataciju
mineralnih sirovina, te tako utvrdenom ¢injenicom Ministarstvo gospodarstva i odrZivog
razvoja nije u mogucnosti sklopiti sa trgovackim drustvom BIGROM d.o.0. u stelaju iz
Gospica Ugovor o koncesiji za eksploataciju gradevnog pijeska i §ljunka na eksploatacijskom
polju gradevnog pijeska i $ljunka "Papuca", kojim se neée umanjiti kvaliteta, naruiti
kontinuitet izvrSenja i produziti rok trajanja Ugovora o koncesiji za eksploataciju mineralne
sirovine gradevnog pijeska i §ljunka na eksploatacijskom polju "Papuga", KLASA: UP/I-310-
01/16-01/01; URBROIJ: 2125-01-01/1-03/1-17-17, od 18. sije¢nja 2017. godine.

Temeljem gore navedenih i utvrdenih ¢injenica Ministarstvo gospodarstva i odrZivog
razvoja donijelo je rjeSenje kao u izrijeci.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Ovo rjesenje je izvrdno u upravnom postupku, te se protiv njega ne moze izjaviti Zalba,
ali se moze pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom u Rijeci. Upravni spor se pokrece
tuzbom koja se podnosi u roku od 30 dana od dana dostave ovoga rjesenja i predaje se
neposredno ili preporuceno po§tom Upravnom sudu u Rijeku.

Na izdavanje ovoga rjeSenja, sukladno odredbama ¢lanka 8. stavka 1. Zakona o
upravnim pristojbama (Narodne novine, broj 115/16.), ne placa se pristojba.
D
- DRZXYNA TAINICA
;: _;Ni’ltaﬁ’%ﬂ(ﬁ Zigman

AN %27
T

DOSTAVITI:
@BIGR()M d.o.0. u stecaju
53 000 Gospi¢, Kuklji¢ 65

2. STECAJNI UPRAVITELJ
Gospodin Bogdan Veselinovi¢,
51 000 Rijeka, Marijana Step¢ica 34

3. LICKO-SENJSKA ZUPANIJA
Grad Gospi¢
53 000 Gospi¢, Budagka 55

4. LICKO-SENJSKA ZUPANIJA
53 000 Gospi¢, Dr. Franje Tudmana 4
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3 DRZAVNI INSPEKTORAT
|0 000 Zagreb, Subiceva 29
5 MINISTARSTVO FINANCIJA

Registar koncesija
10 000 Zagreb, Katan¢ideva 5
7. MINISTARSTVO PROSTORNOGA UREDENJA,

GRADITELJSTVA I DRZAVNE IMOVINE
10 000 Zagreb, Ulica Republike Austrije 20

8. HRVATSKE SUME d.o.o.
10 000 Zagreb, Ulica kneza Branimira 1

0O tome obavijest:

1. Zbirka isprava eksploatacijskih polja mineralnih sirovina — ovdje

Stranica 21 od 21



ODVJETNIK DANIJEL JURIC

51 000 Rijeka, Andrije Meduli¢a 4
Tel/fax: 051/ 311 145; Mob: 091 302 1997
e-mail:odvjetnik.danijel.juric@gmail.com 0IB:31160763039

TRGOVACKI SUD U RIJECI

Parni¢ni postupak:

Tuzitelj: BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospi¢a, Kukljic 65
OIB 25104092057
zastupan po ste€ajnom upravitelju
Bogdan Veselinovi¢ iz Rijeke, Marijana Stepc€i¢a 34
OIB 56077684422
zastupan po punomocniku Danijel Juri¢, odvjetnik iz Rijeke, A. Meduli¢a 4

Tuzenik: KARLO STARCEVIC iz Donjeg Pazarista, Spanjusa 9
OIB 12066964276

Radi: utvrdenja osnovanosti osporene trazbine

VPS: 5.000.000,00 kn

TUZBA

l. Ovosudnim rjeSenjem posl.br. St-275/2020 od dana 17. prosinca 2020.g. otvoren je ste€ajni
postupak nad tuziteljem.

DOKAZ: o¢ekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020



Il. Po otvaranju ste€ajnog postupka nad tuziteljem, u za to otvorenom roku, tuZenik je ste¢ajnom
upravitelju tuZitelja podnio dvije odvojene prijave traZzbina i to:

a) prijava trazbine drugog viSeg isplatnog reda za iznos od 300.000,00 EUR (odnosno
2.250.000,00 kn) za koju trazbinu raspolaze ovrSnom ispravom — Sporazumom 0 zashivanju prava
zaloga (hipoteke) na nekretnini koji je sporazum potvrden po javhom biljezniku Mili Fajdi¢u pod
posl.br. Ov-1147/2020, a koja je prijava zaprimljena pod rednim brojem (3);

b) prijava trazbine drugog viSeg isplathog reda za iznos od 300.000,00 EUR (odnosho
2.250.000,00 kn) za koju trazbinu raspolaze ovr§nom ispravom — Sporazumom 0 zashivanju prava
zaloga (hipoteke) na nekretnini koji je sporazum potvrden po javnom biljezniku Mili Fajdi¢u pod
posl.br. Ov-1147/2020, a koja je prijava zaprimljena pod rednim brojem (34);

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

1. Na odrzanom ispitnom rocistu, ste€ajni je upravitelj tuzitelja osporio obje prijavljene trazbine
tuZenika, te su rjeSenjem ste€ajnog suda od dana 02. svibnja 2022.g. obje trazbine utvrdene kao
osporene, a obzirom da tuzenik u podnesenim prijavama tvrdi da raspolaze ovrSnom ispravom,
tuzitelj je upucen da inicira predmetni parniéni postupak radi utvrdivanja osnovanosti osporene
trazbine.

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

AV Na rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama prvostupanjskog ste€ajnog suda stecajni je
upravitelj izjavio zalbu koju je drugostupanjski sud odbio svojim rieSenjem posl.br. Pz-2675/2022.

Citirano je drugostupanjsko riedenje tuzitelj zaprimio dana 26. rujna 2022.g.

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

V. Kao i u dosadasnjem tijeku postupka, tuZitelj putem stecajnog upravitelja osporava prijavljene
trazbine tuzenika, i to iz razloga kako slijedi.

U bitnome, iz sadrzaja podnesenih prijava potraZivanja proizlazi tvrdnja tuzenika kako od
2009.g., temeljem “pozajmice”, egzistira potrazivanje u prijavljenoj visini od 300.000,00 EUR.

U tom kontekstu, obzirom na podnesene dvije odvojene prijave, nejasno je i neutvrdivo da li
je rije€ o jednoj ili dvije (ili pak viSe) “pozajmica”.

Provjerom prometa po racunima kod poslovnih banaka ste€ajni upravitelj je utvrdio kako od
strane tuZenika u korist BIGROM d.o.0. nije bila vrSena ikakva uplata niti je tuZenik takve dokaze
dostavio uz podnesenu prijavu.

Jednako tako, niti u poslovnim knjigama BIGROM d.o.0. ne postoji ikakav trag o navodnim
uplatama u korist tog drustva, pa primjerice ne postoji ugovor o zajmu ili nekom slichom pravnom
poslu odnosno tuzenik zasigurno spram tuzitelja nije osobni vjerovnik §to bi mu davalo pravo i osnov
za zakonito podnoSenje ovdje spornih prijava potrazivanja.

Dodatno se istiCe i kako je nad tuziteljem, osnovom prijedloga od dana 18. oZujka 2014.g.,
rieSenjem od dana 30. travnja 2014.g. otvoren postupak predstecajne nagodbe.

Isti je postupak dovrden odobravanjem predstecajne nagodbe od strane Trgovackog suda u
Rijeci rieSenjem posl.br. Stpn-152/2014 od dana 23. veljace 2015.g.



Ovdje sporne trazbine tuzenika, navodno nastale 2009.g. nisu bile niti prijavljene niti priznate
u tom postupku predste€ajne nagodbe.

Iz odredbe €l. 71. st. 1. ranije vazeéeg ZFPPN vrlo jasno proizlazi kako pravne posljedice
otvaranja predste€ajne nagodbe nastaju za sve trazbine vjerovnika prema duzniku koje su nastale
do otvaranja postupka, odnosno drugim rije€ima i preneseno na konkretnu situaciju — sve da je
tuzenik spram tuzitelja i imao osnovano i na zakonu utemeljeno potrazivanje osnovom “pozajmica”
iz 2009.g. (a 8to nije te se isto osporava), te da to potrazivanje nije prijavio u postupku predste€ajne
nagodbe, izgubio bi legitimaciju za daljnje vodenje postupaka radi naplate tog potrazZivanja.

IstiCe se i prigovor zastare prijavlienog potrazivanja, kao i Cinjenica da je Sporazum o
zasnivanju prava zaloga (hipoteke) na nekretnini potvrden po javhom biljeZniku Mili Fajdi¢u pod
posl.br. Ov-1147/2020 pobojan (i niStetan) pravni posao, €ija ¢e se pravilnost i zakonitost utvrdivati i
u odvojenim parni¢nim postupcima.

DOKAZ: o&ekivano nesporno, uvid u spis Stpn-152/2014

VI. Slijedom navedenog tuzitelj predlaze da Trgovacki sud u Rijeci kao stvarno i mjesno nadlezan
donese slijedecu:

presudu

l. Utvrduje se osnovanim osporavanje tuzenikove trazbine u iznosu od 300.000,00 EUR
(2.250.000,00 KN) kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda u ste¢ajnom postupku nad tuziteljem
BIGROM d.o.0. koji se vodi kod Trgovackog suda u Rijeci pod posl.br. St-275/2020, a koja je trazbina
prijavljena pod rednim brojem 3, odnosno koja je u tablici osporenih trazbina navedena pod brojem
12.

Il. Utvrduje se osnovanim osporavanje tuzenikove trazbine u iznosu od 300.000,00 EUR
(2.250.000,00 KN) kao trazbine drugog viseg isplatnog reda u ste€ajnom postupku nad tuziteljem
BIGROM d.o.0. koji se vodi kod Trgovackog suda u Rijeci pod posl.br. St-275/2020, a koja je trazbina
prijavljena pod rednim brojem 34, odnosno koja je u tablici osporenih traZbina navedena pod brojem
20.

1. Nalaze se tuZeniku naknaditi tuzitelju troSkove parni€nog postupka sa pripadajucom
zakonskom zateznom kamatom koja te¢e od dana donoSenja ove presude pa do isplate po stopi
koja se obraCunava za svako polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za 3 postotna poena, u roku od 15 dana.

Tuzitelj, p.p.

.o Digitally signed
DanUeI by Danijel Juri¢

Hp Date: 2022.10.04
J uric 15:56:54 +02'00'

Tuzitelj potrazuje dosada nastali parni¢ni troSak:
1) Sastavtuzbe........coooiiiiiiiiii 50.000,00 kn

2) PDV 25%....cccviiiiiiiiiicceieieeeee 12.500,00 kn
3) Pristojpa natuzbu.............................. 5.000,00 kn






ODVJETNIK DANIJEL JURIC

51 000 Rijeka, Andrije Meduli¢a 4
Tel/fax: 051/ 311 145; Mob: 091 302 1997
e-mail:odvjetnik.danijel.juric@gmail.com 0IB:31160763039

TRGOVACKI SUD U RIJECI

Parni¢ni postupak:

Tuzitelj: BIGROM d.o.0. u stecaju iz Gospi¢a, Kukljic 65
OIB 25104092057
zastupan po ste€ajnom upravitelju
Bogdan Veselinovi¢ iz Rijeke, Marijana Stepc€i¢a 34
OIB 56077684422

zastupan po punomocniku Danijel Juri¢, odvjetnik iz Rijeke, A. Meduli¢a 4

Tuzenik: HRVATSKI ZAVOD ZA MIROVINSKO OSIGURANJE
Zagreb,Mihanovi¢eva 3
OIB 84397956623

Radi: utvrdenja osnovanosti osporene trazbine

VPS: 441.914,80 kn

TUZBA

l. Ovosudnim rjeSenjem posl.br. St-275/2020 od dana 17. prosinca 2020.g. otvoren je ste€ajni
postupak nad tuziteljem.

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

Il. Po otvaranju ste€ajnog postupka nad tuziteljem, u za to otvorenom roku, tuzenik je ste¢ajnom
upravitelju tuZitelja podnio prijavu trazbine za iznos od 508.561,99 kn i to osnovom ovrsnih isprava:
Predste€ajna nagodba Trgovackog suda u Rijeci posl.br. Stpn-152/2014 te presuda Trgovackog
suda u Rijeci posl.br. P-727/2019.



U podnesenoj prijavi tuZenik nije naznacio da li je rije¢ o trazbini prvog ili drugog videg isplatnog reda
ili je pak rije€ o trazbini nizih isplatnih redova.

Predmetna je prijava zaprimljena i evidentirana pod brojem 24.

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

M. Na odrzanom ispitnom ro€istu, ste€ajni je upravitelj tuZitelja osporio prijavljenu trazbinu
tuzenika, te je rieSenjem ste€ajnog suda od dana 02. svibnja 2022.g. prijavljena trazbina utvrdena
kao osporena, a obzirom da tuzenik u podnesenoj prijavi tvrdi da raspolaze ovrSnom ispravom za
iznos od 441.914,80 kn, tuzitelj je upucen da inicira predmetni parni¢ni postupak radi utvrdivanja

osnovanosti osporene trazbine.

DOKAZ: ocekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

V. Na rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama prvostupanjskog ste€ajnog suda stecajni je
upravitelj izjavio Zalbu koju je drugostupanjski sud odbio svojim riedenjem posl.br. P2-2675/2022.
Citirano je drugostupanjsko rie$enje tuzitelj zaprimio dana 26. rujna 2022.g.

DOKAZ: oc¢ekivano nesporno, uvid u spis St-275/2020

V. Kao i u dosadasnjem tijeku postupka, tuzitelj putem ste€ajnog upravitelja osporava prijavljenu
traZzbinu tuzenika, i to iz razloga kako slijedi.

U odnosu na tuZitelja egzistira pravomoéno i ovrsno rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci
posl.br. Stpn-152/2014 kojim je odobrena predste€ajna nagodba nad njim.

Cjelokupna obveza utvrdena tim rjeSenjem podmirena je u cijelosti i to na nacin:

- 39.588,13 kn placeno je dana 05. prosinca 2018.9.;
- 49.485,00 kn naplaéeno je plijenidbom putem FINA-e dana 30. rujna 2019.g.

Cjelokupni odnos parni¢nih stranaka zapravo proizlazi iz povrede na radu radnika Denisa Prpic¢a iz
Gospica.

Radi ostvarenja prava za koje je smatrao da mu pripadaju, tuZenik je pokretao i daljnje postupke (P-
292/11 i P-727/19), koje postupanije je suprotno odredbama ZFPPN, sve obzirom da je do ozlijede
Denisa Prpi¢a doSlo prije pokretanja postupka predste€ajne nagodbe.

U kontekstu navedenog istiCe se i Cinjenica kako je Denisu Prpicu utvrdena trazbina u visini od
10.000,00 kn kao trazbina prvog viSeg isplatnog reda, a §to svakako utjeCe i na eventualnu trazbinu
ovdje tuzenika.

DOKAZ: uvid u spis Stpn-152/14, dokazi o placanju, financijsko vjeStacenje

VI. Slijedom navedenog tuzitelj predlaze da Trgovacki sud u Rijeci kao stvarno i mjesno nadlezan
donese slijedecu:



presudu

l. Utvrduje se osnovanim osporavanje tuzenikove trazbine u iznosu od 441.914,80 kn u
ste€ajnom postupku nad tuziteliem BIGROM d.o.0. koji se vodi kod Trgovackog suda u Rijeci pod
posl.br. St-275/2020, a koja je traZbina prijavljena pod prednim brojem 24, odnosno koja je u tablici
osporenih trazbina navedena pod brojem 1;

Il. Nalaze se tuZeniku naknaditi tuzitelju troSkove parni€nog postupka sa pripadajucom
zakonskom zateznom kamatom koja te€e od dana donoSenja ove presude pa do isplate po stopi
koja se obraCunava za svako polugodiste uvecanjem prosje€ne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodidtu za 5 postotnih poena, u roku od 15 dana.

Tuzitelj, p.p.

.o Digitally signed
DanUeI by Danijel Juri¢

.z Date: 2022.10.04
Jurlc 15:51:21 +02'00'

Tuzitelj potrazuje dosada nastali parni¢ni trosak:

1) Sastavtuzbe.........ooooiiiiiii 5.000,00 kn
2) PDV 25%....c.ciniiiiiiiiiciceiiieee 1.250,00 kn
3) Pristojpba natuzbu............................. 4.769,16 kn



KLEMM SIGURNOST d.o.0., Drage Gervaisa 3, 10 090 Zagreb, OIB: 356596498125, koje
zastupa direktor lvan Timek (u daljnjem tekstu: IZVRSITELJ)

i

BIGROM d.o.0. u steéaju, Kukljic 65, 53 000 Gospi¢, OIB: 25104092057, koje zastupa
steCajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ (u daljnjem tekstu: NARUCITELJ)

sklopili su sljededi
UGOVOR O TJELESNOJ ZASTITI
| DRUGIM USLUGAMA
br. 5849/22

Clanak 1.

Predmet ovog Ugovora je organiziranje i izvr§avanje poslova tjelesne zastite osoba i imovine
i drugih poslova od strane 1IZVRSITELJA za NARUCITELJA, u neodredenom vremenskom
periodu, podevsi od 20.10.2022. godine.

Clanak 2.

Pod pruzanjem usluge tjelesne zastite osoba i imovine podrazumijeva se:

a) utvrdivanje identiteta osobe koja ulazi, odnosno izlazi iz Sti¢enog prostora (objekta)

b) zapovijed udaljavanja osobe koja remeti propisani red i mir iz §ticenog prostora
(objekta)

¢) zabrana pristupa neovlastenim osobama Sti¢enom prostoru (objektu)

d) pregled osoba, predmeta i prometnih sredstava

e) zadrZavanje osobe koja je zatedena u §tiéenom prostoru (objektu) u Cinjenju
kaznenog ili prekr§ajnog djela i njeno izruéenje policiji

f) neposredna tjelesna zastita ¢lanova Uprave i zaposlenika NARUCITELJA i drugih
osoba po nalogu NARUCITELJA

Clanak 3.

Pod pruzanjem drugih usluga podrazumijevaju se:
a) poslovi recepcionera-vratara
b) poslovi preventivnog pazitelja
c¢) drugi poslovi iz registrirane djelatnosti IZVRSITELJA

Clanak 4.

IZVRSITELJ je u skladu sa Zakonom o privatnoj zastiti (NN 16/20) i Zakonom o trgovackim
drustvima suglasan izvr§avati stalne ili povremene poslove za NARUCITELJA, precizirane
vremenom i prostorom, koji nisu obuhvaéeni ¢lankom 2. i &lankom 3. ovog Ugovora.

Clanak 5.

IZVRSITELJ se obvezuje da ¢e njegovi zaposlenici poslove iz &lanka 2., &lanka 3. i Elanka 4.
ovog Ugovora izvrSavati u skladu sa zakonskim propisima. IZVRSITELJ zadrzava pravo
angaZiranja podizvrsitelia za obavljanje usluga ugovorenih ovim Ugovorom, o Cemu ce
pisano obavijestiti NARUCITELJA.
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Clanak 6.

NARUCITELJ je upoznat i suglasan sa &injenicom da zastitar moZe nositi propisane vrste
kratkog vatrenog oruzja pri obavljanju poslova privatne zastite opisanih u ¢lanku 36. Zakona
o Privatnoj zastiti (NN 16/20), a sukladno Pravilniku o uvjetima i nacinu provedbe tjelesne
zastite (NN 45/05, 21/07, 32/09, 68/09) i Zakonu o zaétiti nov€arskih institucija (NN 56/15).

Clanak 7.

Zamjene zaposlenika, izradu i promjene evidencije rada, davanje zaposlenicima novih
poslova i uputa za rad koji nisu predmet ovog Ugovora moze provoditi samo IZVRSITELJ
prema vlastitom nahodenju ili na temelju blagovremenih i zakonski utemeljenih zahtjeva
NARUCITELJA.

Clanak 8.

IZVRSITELJ sukladno ¢lanku 8. Zakona o privatnoj zadtiti odgovara za Stetu koju je
prouzro¢io njegov zaposlenik na radu i u vezi s radom pri pruZanju usluge iz ovog Ugovora,
ukoliko se dokaZe odgovornost IZVRSITELJA, te ukoliko istu NARUCITELJ dokaze
relevantnom dokumentacijom (prijava $tetnog dogadaja policiji, osiguravaju¢em drustvu i dr.)

Clanak 9.

IZVRSITELJ se obvezuje obavljati usluge tjelesne zastite i druge poslove kako slijedi:
1. Mjesto obavljanja usluge: $ljuncara Papuga (Gospi¢)

2. Vrijeme obavljanja usluge: preventivni obilasci u vremenskim terminima sukladno
sigurnosnoj prosudbi (3 obilaska tjedno)

Usluge tjelesne zastite obavljat ¢e zastitari, Cuvari i interventna skupina.
Druge poslove obavljat ¢e recepcioneri-vratari i preventivni pazitelji.

Clanak 10.

NARUCITELJ se obvezuje plaéati IZVRSITELJU naknadu za obavljene usluge prema
glanku 9. ovog Ugovora. Visina naknade za ugovorene usluge iznosi 4.000,00 kn (530,89€)
mjesecno. U cijenu nije uracunat PDV.

(1€=7,53450 kn)

Obradun naknade obavlja se zadnjeg dana u mjesecu za usluge izvrSene u proteklom
mjesecu, sa rokom plac¢anja 30 dana od datuma izdavanja raduna, te se isplacuje na jedan

od ziro-rat¢una IZVRSITELJA navedenih na ragdunu.

U sluéaju kadnjenja placanja naknade za obavljene usluge IZVRSITELJ ima pravo
potraZivati i zatezne kamate sukladno propisima RH.

20d3



Clanak 11.

Svaka izmjena ili dopuna, preinaka ili odustajanje od nekog od uvjeta iz Ugovora stupa na
snagu samo ukoliko je u pismenom obliku i ukoliko je potpiSu obje strane.

Clanak 12.

Ugovorne strane ovlastene su otkazati ovaj ugovor bez prethodne obavijesti i iznoSenja
razloga za otkaz, u bilo kojem trenutku. Otkazni rok iznosi 15 dana, a teCe od primitka pisane
obavijesti. Ovaj Ugovor moZe se raskinuti bez otkaznog roka u slu¢ajevima kad IZVRSITELJ
ne obavlja usluge u skladu s ovim Ugovorom, kad NARUCITELJ ne plati naknadu za
izvrSene usluge u ugovorenom roku, te ukoliko se obje strane o tome pisano sporazume.
Obavijest o otkazu ili raskidu dostavlja se suprotnoj strani u pisanom obliku na adresu
navedenu u Sudskom registru Ministarstva pravosuda RH na dan slanja obavijesti.

U sluéaju raskida ugovora bez otkaznog roka, na racune za usluge izvrSene u tekucem
mjesecu u kojem se dostavlja raskid ugovora, ne primjenjuje se odgoda placanja, vec isti
dospijevaju na naplatu odmah po datumu izdavanja rauna.

Clanak 13.

Ovaj Ugovor stupa na snagu potpisom obiju strana.

Clanak 14.

Ugovorne strane su suglasne da se na sve $to nije regulirano ovim Ugovorom primjenjuju
odgovarajuée odredbe Zakona o privatnoj zaétiti, Zakona o obveznim odnosima i drugi
relevantni propisi Republike Hrvatske.

Stranke su suglasne da ée eventualne sporove iz ovog Ugovora rieSavati sporazumno, a u
suprotnom ugovaraju nadleznost suda prema sjedistu IZVRSITELJA.

Clanak 15.

Ovaj Ugovor se zakljuéuje u 2 istovjetna primjerka, od kojih svakoj ugovornoj strani pripada
po 1 primjerak.

U Zagrebu, 20.10.2022. godine

ZA NARUCITELJA: ZA 1IZVRSITELJA:
Bogdan Veselinovi¢ lvan Timek
BOGDAN o vesetovic ,

*~ Datum: 2022.10.20
VESELINOVIC 1.'::5u1r:1212 +02'00"
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BIGROM d.o.0. u steéaju iz Gospi¢a, Kuklji¢ 65, OIB: 25104092057, kojeg zastupa
Bogdan Veselinovié, ste¢ajni upravitelj, OIB: 56077684422, (dalje: Bigrom), s jedne strane,

DANIJELA JURICA, odvjetnika iz Rijeke, Andrije Meduli¢a 4 OIB: 31160763039 (dalje:
Odyvjetnik), s druge strane,

sklapaju dana, 03.listopada 2022. godine, ov aj

UGOVOR
o pruzanju odvjetni¢kih usluga
(pactum de quota litis)

Tocka 1.

Uvodno se konstatira da je nad drustvom BIGROM d.o.0. otvoren steCajni postupak koji se
vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci, pod posl. broj: 7 St-257/2020-14 od 17. prosinca 2020. godine
i da je za steCajnog upravitelja imenovan Bogdan Veselinovi¢.

Ujedno se utvrduje da je temeljna svrha ovog ugovora da se odgovaraju¢im sudskim ili
drugim postupcima koje bi pokrenuo BIGROM, uveca stecajna masa BIGROM-a kao duznika i time
zastiti interes vjerovnika ste¢ajnog duznika i poboljsa njihova pozicija za namirenje u steCajnom
postupku.

Toéika 2.

Stranke suglasno utvrduju da je KARLO STARCEVIC (OIB: 12066964276) iz Donjeg
Pazarista, Spanjusa 9, preko punomo¢nika Miljenka Mrakovéica, odvjetnika iz Rijeka, podnio dana
07.sije¢nja 2021.godine prijavu trazbine u ste¢ajnom postupku nad drustvom BIGROM d.o.0. iz
Gospica, Kuklji¢ 65, koju je stecajni upravitelj zaprimio i evidentirao pod brojem 3/07.01.2021., a
onda je istu prijavu podnio i dana 15.02.2021. koja je evidentirana pod brojem 34/15.02.2021.

Objasnjenje punomocnika podnositelja prijave trazbine je bilo ..da nema evidencije da je
prijava zaprimljena pa da je iz tih razloga prijavu ponovio, novim podneskom dana 15.02.2021.godine.

Ste¢ajni upravitelj je osporio osnov i visinu ove trazbine uz navod da je vjerovnik prijavom
obavjestio o svom razlu¢nom pravu s tim da nije dokazao da mu je duznik osobno odgovoran pa da iz
tih razloga sukladno ¢lanku 153., a u svezi s ¢lankom 137.st.1.Ste¢ajnog zakona, ne ispunjava uvjete
da bude ste¢ajni vjerovnik, te je iz tih razloga stecajni upravitelj osporio trazbinu ovog vjerovnika.

Uz navedeno, steajni upravitelj je istakao i druge razloge za osporavanje trazbine ovog
podnositelja prijave, da trazbine potjece iz razdoblja prije otvaranja predsteCajne nagodbe, da nije
prijavljena u predste¢ajnoj nagodbi, te da je osiguranje trazbine za koju nema ni ugovora o zajmu niti
bilo kakvog drugog utanacenja, osiguranje trazbine sklopio s prijasnjim ¢lanom uprave prije isteka
rokova za ispunjenje sklopljene predstecajne nagodbe, ¢ime je pocinjeno pogodovanje i izravna Steta
za sudionike predstecajne nagodbe, medu kojima je i Drzava. _ .

Bigrom ovlaséuje odvjetnika Danijela Jurica na zastupanja u tom parniénom postupku
odnosno u predmetu radi utvrdenja osnovanosti osporavanja prijave.

Jednako tako, Danijel Juri¢ je ovlaSten zastupati Bigrom u identichom postupku spram
HZMO.

Tocka 3.



o

Ugovorne strane sporazumno utvrduju da Punomo¢nik ima pravo na naplatu samo u slucaju
uspjeha u sporu i to na nacin da ce trosak zastupanja naplatiti na teret protustranke (Karlo Staréevi¢
i/ili HZMO), i to u eventualnoj visini odredenoj pravomo¢nom sudskom odlukom.

U tom je smislu nesporno kako odvjetnik stranci neée izdavati raéune za izvrSene odvjetnicke
radnje.

Tocka 4.

U slu€aju nepovoljnog tijeka i gubitka spora u parni¢cnom postupku pred Trgovackim sudom u
Rijeci, stecajna masa kao ni stecajni upravitelj nemaju obveza prema Punomoéniku glede izvrsenih
odvjetnickih radnji.

Tocka 5.

Ugovorne strane sporazumno utvrduju da Punomoc¢nik ni na koji nacin ne odgovara za
eventualne obveze koje mogu nastati prema protivnoj strani (tuzeniku) zbog djelomi¢nog ili potpunog
gubitka spora koji se vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci.

Tocka 6.

Ovaj ugovor stupa na snagu danom potpisa od strane obiju strana, ali obvezno-pravni u¢inak
izmedu stranaka nastupa danom izdavanja Odvjetniku punomoc¢i od strane BIGROM d.o.0.u stecaju za
vodenje konkretnog sudskog ili drugog postupka.

Tocka 7.
Eventualne sporove ili nesporazume ili nejasnoce stranke ¢e nastojati rijesiti sporazumno,
respektirajuéi interese obiju ugovornih strana, a u slucaju da se medusobni problemi ne rijeSe na miran
nacin, svaka od stranaka moze zatraziti zastitu svog prava pred Trgovackim sudom u Rijeci.

Tocka 8.

Ovaj ugovor je sacinjen u 4 (Cetiri) primjerka, od kojih svaka strana zadrzava po 2 (dva)
primjerka.

BIGROM d.o.0.u ste¢aju PUNOMOCNIK
Bogdan Veselinovi¢ Danijel Juri¢
stecajni upravitelj odvjetnik
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BIGRAOM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢ Rijeka, 08.09.2022.
Zastupano po Bogdanu Veselinovi¢

Stecajnim upraviteljom

bogdan.veselinovic@inet.hr

MINISTARSTVU GOSPODARSTVA I ODRZIVOG RAZVOJA
Upravi za industriju, poduzetni§tvo i obrt
N/P ravnatelja g. Zvonimira Novaka

zvonimir.novak@mingor.hr
katarina.maduniccukon@mingor

Postovani g.ravnatelj Uprave,

Jucer sam od OD Vuki¢ i partneri zaprimio presudu Upravnog suda u Rijeci, posl.broj: 11Usl-
621/2022-3 od 25.kolovoza 2022.godine, kojom se ,poniStava rjeSenje rjeSenje naslovljenog
Ministarstva, klasa UP/I-310-01/22-03/48 URBROJ: 517-06-02-02-01-22-1 od 28.0zujka
2022.godine, i predmet vraca tuzeniku na ponovni postupak®.

DOKAZ: Presuda u privitku

Budu¢i da koncesionar nema duga prema drzavnim tijelima, kao ni prema drustvima kojih je osnivac
Drzava, steCajni upravitelj u svojstvu zastupnika po zakonu koncesionara, postavlja ravnatelju Uprave
gospodinu Zvonimiru Novaku, slijedeci

UPIT

1. Dalije ovom presudom i dalje na snazi Ugovor o koncesiji?
2. Da li koncesionar moze nastaviti raditi temeljem vazec¢e koncesije do promjene koja
eventualno naknadno moze uslijediti, sve uz postivanje uvjeta iz Ugovora o koncesiji?

ObrazloZenje:

Poznato Vam je da koncesionar trpi ogromnu Stetu Sto je obustavio rad na koncesiji, $to ne ispunjava
zahtjeve prema kupcima, S§to su postoje¢e betonare certificirane na recepturi pijeska i Sljunka s
eksploatacijskog polja ,,Papuca® i §to je cijelo trziSte potreba za pijeskom i §ljunkom usmjereno na
dobavljace izvan Licko-senjske Zupanije.

Slijedom navedenog molimo za Zurno postupanje, kako bi tek djelomi¢no umanjili Stetu koju trpi
koncesionar, time i vjerovnici, medu kojima je i Drzava.

U meduvremenu, nastojat ¢emo rijeSiti problem s Hrvatskim Sumama, koje su prijavile kao trazbinu
vjerovnika, dospjelu i sve buduée trazbine i tako sprijecile namiru po Ugovoru o osnivanju prava
sluznost, na nagin da ¢emo predloziti da HS odustanu od razmjernog namirenja kao ste¢ajni duznik i
pristanu na status vjerovnika ste¢ajne mase, tako da se njihove trazbine namiruju kako dospijevaju.

U tom slucaju koncesionar ¢e odmah na rac¢un HS uplatiti dvije rate po Ugovoru o osnivanju prava
sluznosti.

Unaprijed zahvaljujemo na zurnom postupanju,

Bogdan Veselinovi¢, dipl.iur
SteCajni upravitel;
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U Rijeci, 6. listopada 2022.godine

UPRAVNI SUD
U RIJECI

Tuzitelj: BIGROM d.o.0. u ste¢aju, Gospi¢ (Grad Gospic), Kuklji¢ 65 OIB:
25104092057, zastupan po stecajnom upravitelju BOGDANU
VESELINOVICU, OIB: 56077684422 iz Omislja, Put Stogate 38, Poslovna
adresa 1 sjediSte: Rijeka, Marijana Stepci¢a 34 1 zastupan po odvjetnicima iz
Odvjetnickog drustva Vuki¢ 1 partneri d.o.o. iz Rijeke

TuZenik: Republika Hrvatska, Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, OIB:
19370100881

UPRAVNA TUZBA
protiv rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-
03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-2 od dana 7. rujna 2022.godine
b2
S PRIJEDLOGOM ZA ODLUCIVANJE O ODGODNOM UCINKU TUZBE
na temelju €l. 26. st. 2. Zakona o upravnim sporovima

- putem e-komunikacije
- punomoc¢
- prilozi

I. Tuzitelj imenuje odvjetnike iz uvodno oznacenog odvjetnickog druStva svojim
punomoc¢nicima u ovoj upravnoj stvari, punomo¢ u prilogu, te poziva naslovni sud da sve
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pozive, pismena i1 podneske dostavlja na adresu odvjetnickog drustva navedenu u zaglavlju
ove tuzbe odnosno u e-pretinac odvjetnika Zorana Vukica.

Tuzitelj uvodno daljnje predlaze Naslovnom sudu da u smislu ¢lanka 7. Zakona o upravnim
sporovima (NN 20/10, 143/12, 152/14, 94/16, 29/17, 110/21, dalje u tekstu: ZUS) u svrhu
detaljnog raspravljanja o ovoj upravnoj stvari usmenu raspravu.

IL. Rjesenjem Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-
03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-2 od dana 7. rujna 2022.godine tockom 2. ukinulo se
rjeSenje o utvrdivanju eksploatacijskog polja gradevisnkog pijeska i Sljunka ,,Papuca“
Ministarstva gospodarstva 1 odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/21-03/125, Urbroj: 517-
06-02-02-01-21-1 od 8. lipnja 2021. godine, tockom 3. izreke prestao je vaziti ugovor o
koncesiji za eksploataciju mineralne sirovine gradevinskog pijeska 1 Sljunka na
eksploatacijskom polju ,,Papuca“, KLASA: UP/I-310-01/16-01/01, Urbroj: 2125-01-01/1-
03/1-17-17 od 18. sijecnja 2017. godine sklopljen izmedu Ureda drzavne uprave u Licko-
senjskoj zupaniji, Gospi¢ i trgovackog drustva BIGROM d.o.o0. Gospi¢ na rok do 31. prosinca
2031. godine., tockom 4. odredilo se RH kao nositelj eksploatacijskog polja gradevinskog
pijeska i Sljunka ,,Papuca®, ... te tockom 8. utvrdio se prestanak vazenja Odluke o davanju
koncesije za eksploataciju mineralne sirovine gradevinskog pijeska 1 Sljunka na
eksploatacijskom polju ,,Papuca®, Ureda drzavne uprave u Lic¢ko-senjskoj Zupaniji, Gospié,
Klasa: UP/I-310-01/16-01/01, Urbroj: 2125-01-03/1-16-11 od 6. srpnja 2016. godine.

Protiv citiranog rjeSenja tuzitelj podnosi ovu tuzbu pobijajuéi isto u cijelosti kao nezakonito
zbog:

- ¢injenice nepotpuno ili pogresno utvrdene,
- nije se vodilo rac¢una o pravilima postupka koja su bila od utjecaja na rjeSavanje stvari,
- pogresno primijenjen pravni propis na temelju kojega se rjesava stvar,

pri ¢emu je postupljeno protivno ¢lanku 117. Zakona o opéem upravnom postupku (NN
47/09, 110/21, dalje u tekstu: ZUP), uz sljedecu ¢injeni¢no-pravnu argumentaciju.

III.  TuZenik je imalo obvezu i nalog od strane Upravnog suda u Rijeci, posl. broj 11 Us I-
621/2022-3 od 25. kolovoza 2022. godine da u ponovnom postupku donese novu, na zakonu
osnovanu odluku, uvazavajuéi prilikom njenog donoSenja sve navode tuZzitelja sadrZzane u
tuzbi protiv rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-
03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022. godine.

Medutim, tuZenik u bitnom ponavlja navode iz rjeSenja Ministarstva gospodarstva 1 odrzivog
razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022.
godine, te izreka pobijanog rjeSenja ostaje istovjetna prethodno donesenom i poniStenom
rjeSenju.

Pobijano rjesenje je nezakonito i to iz razloga koji slijede.

TuzZeno tijelo je utvrdilo kako je tuZzitelj propustio u roku do 30. studenog 2021. godine
dostaviti misljenje tijela nadleZznog za upravljanje drzavnom imovinom u svezi Ugovora o
osnivanju prava sluznosti na zemljiStu u vlasnistvu RH, Klasa: 940-06/17-04-07, Urbroj: 536-
05-01-03/04-17-01 od 11. sijecnja 2017. godine, potvrdu ministarstva nadleznog za rudarstvo
kojom se dokazuje da tuZitelj nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za istraZivanje



1/ili eksploataciju mineralnih sirovina u RH, potvrdu ministarstva nadleznog za financije,
kojom se dokazuje da tuzitelj nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za istrazivanje
1/ili eksploataciju mineralnih sirovina u RH, te potvrdu tijela nadleznog za upravljanje
drzavnom imovinom da tuzitelj nema nepodmirena dugovanja s osnova koristenja Sume i/ili
Sumskog zemljista odnosno poljoprivrednog zemljista u vlasniStvu RH, u svrhu eksploatacije
mineralnih sirovina.

Nakon §to je tuzeno tijelo produzilo rokove za dostavu dokumentacije, tuzitelj je dostavom
dokumentacije koju €ini:

- potvrda Ministarstva financija, Klasa: 310-01/21-01/1, Urbroj: 513-06-02-21-177 od 30.
studenog 2021. godine s osnove da tuzitelj nema nepodmirena dugovanja s osnova naknade za
istrazivanje 1/ili eksploataciju mineralnih sirovina u RH,

- potvrda tuzenika, Klasa: 310-01/21-03/304, Urbroj: 517-06-02-01-02-21-2 od 29. studenog
2021. godine nepodmirena dugovanja s osnova naknade za istrazivanje i/ili eksploataciju
mineralnih sirovina u RH,

- potvrda Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, Klasa: 401-
01/21-01/01, Urbroj: 531-03-02-01/02-21-144 od 16. prosinca 2021. godine s osnove nema
nepodmirena dugovanja s osnova koriStenja Sume i/ili Sumskog zemljiSta odnosno
poljoprivrednog zemljista u vlasni§tvu RH, u svrhu eksploatacije mineralnih sirovina, u
cijelosti zadovoljio zahtjeve tuzenika.

Tuzitelj je u cijelosti postupio sukladno trazenju tuzenika, te je redovito obavjestavao tuzenika
o poduzetim koracima u svrhu prikupljanja sveukupne potrebne dokumentacije, te posebice je
dana 17. prosinca 2021. godine istaknuo kako je dostavljena sva dokumentacija koju je
moguce ishodovati.

Naime, upravno tijelo, Ministarstvo prostornog uredenja, graditeljstva i drZavne imovine
obavijestilo je tuzitelja kako isto tijelo ne izdaje miSljenja u svezi ugovora o osnivanju
prava sluznosti o ¢emu je tuzitelj pravovremeno obavijestilo tuzenika.

Dokaz: - uvid u dokumentaciju upravnog spisa;

Naime, tuZenik je novi rok za dostavom misljenja u svezi ugovora o osnivanju prava sluznosti
Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva 1 drZzavne imovine, odnosno pismenog
ocitovanja o davanju istog odredilo do 31. prosinca 2021. godine.

Medutim, unato¢ zadanom roku, tuZenik je dana 28. prosinca 2021. godine zaprimio
oCitovanje Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, KLASA: 940-
06/17-04/07, Urbroj: 531-09-02-05/02-21-29 od 21. prosinca 2021. godine u svezi raskida
Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasniStvu Republike Hrvatske,
Klasa: 940-06/17-04/07, Urbroj: 536-05-01-03/04-17-01 od 11. sije¢nja 2017. godine kako se
isti smatra raskinutim, a $to uopce nije bilo predmetom zahtjeva za davanje misljenja
sukladno relevantnom rjeSenju tuZenika, a posebice kako rok za dostavom misljenja u svezi
ugovora o osnivanju prava sluznosti Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne
imovine, u tom trenutku jo$ uvijek nije protekao.

Medutim, rjeSenjem Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva i drZavne imovine,



KLASA: 940-06/17-04/07, Urbroj: 531-09-02-05/02-21-29 od 21. prosinca 2021. godine
navedeno je kako je u predmetnom stecajnom postupku RH vjerovnik s vise razli¢itih osnova,
a u kojemu RH zastupa Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo ¢ije o¢itovanje se predlaze s obzirom
na utvrdeni omjer dugovanja i ste¢ajne mase iz koje bi se dugovanje tuzitelja moglo podmiriti,
svrsishodno tuzitelja pozvati na podmirenje dospjele trazbine u novom roku, a_ sve u svrhu
odrZzavanja Ugovora o osnivanju prava sluZznosti na Sumskom zemljiStu u vlasniStvu
Republike Hrvatske, Klasa: 940-06/17-04/07, Urbroj: 536-05-01-03/04-17-01 od 11.
sije¢nja 2017. godine na snazi.

Tuzitelj je u cijelosti postupio i1 sukladno rjeSenju Ministarstva prostornog uredenja,
graditeljstva 1 drzavne imovine, KLASA: 940-06/17-04/07, Urbroj: 531-09-02-05/02-21-29
od 21. prosinca 2021. godine kada je dostavio izvadak o stanju i prometu po racunu iz
kojeg je razvidno kako tuzitelj kao stecajni duznik ima dovoljno financijskih sredstava
da plati peti i Sesti obrok po Ugovoru o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u
vlasniStvu Republike Hrvatske, Klasa: 940-06/17-04/07, Urbroj: 536-05-01-03/04-17-01 od
11. sijecnja 2017. godine, no nije bio i nije u moguénosti dostaviti ofitovanje zamjenice
Zupanijske drzavne odvjetnice u Karlovcu.

Stovise, propust drzavnih tijela je daljnje razvidan i u &injenici kako je tuZenik zatraZio
dopisom, Klasa: 310-01/21-03/277, Urbroj: 517-06-02-01-22-7 od 20. sijecnja 2022. godine
Ministarstvo prostornog uredenja, graditeljstva 1 drzavne imovine ocitovanje na dopis
trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963, URBROJ: 00-
07-01/01-22-35 od 22. prosinca 2021. godine u roku ne duzem od 31. sije¢nja 2022. godine a
sve u svrhu daljnjeg postupanja i odlu¢ivanja tuzenika.

Medutim, unato¢ opetovanim poZurnicama tuZenika, Ministarstvo prostornog uredenja,
graditeljstva i drZzavne imovine do danasnjeg dana nije dostavilo ocitovanje na dopis
trgovackog drustva HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963, URBROJ: 00-
07-01/01-22-35 od 22. prosinca 2021. godine uslijed Cega je tuzenik donio pobijano
nezakonito rjeSenje.

Medutim, tijekom upravnog postupka i donosenjem pobijanog upravnog rjeSenja, tuzenik je u
cijelosti zanemario ¢injenicu da je tuZitelj neuka stranka u upravnom postupku, te je odlucio
kao u izreci pobijanog rjeSenja ¢ime je nepotpuno i pogresno utvrdeno ¢injenicno stanje, te se
povrijedilo nacelo utvrdivanja materijalne istine 1 na¢elo pomo¢i neukoj stranci.

Naime, ¢lanak 7. ZUP-a propisuje:

., Kad ovlaStena sluibena osoba (u daljnjem tekstu: sluzbena osoba) tijekom postupka sazna
ili ocijeni da stranka ima osnovu za ostvarenje nekog prava, upozorit ce je na to, kao i na
posljedice njezinih radnji ili propustanja u postupku, a brinut ée se i da neznanje odnosno
neukost stranke i drugih osoba koje sudjeluju u postupku ne budu na Stetu prava koja im
po zakonu pripadaju.

Raspolazu¢i ¢injenicom da tuziteljevo postupanje sukladno rjeSenju tuZenika, KLASA: UP/I-
310-1/21-03/07, Urbroj: 517-06-02-21-1 od 13. sije¢nja 2021. godine ne ovisi iskljucivo o
njegovoj volji, ve¢ je isti postupio promptno i pravilno po uputi tuzenika, a sama dostava
zatraZene dokumentacije ovisi o drugom, i to javnopravnom tijelu — Republici
Hrvatskoj, Ministarstvu prostornog uredenja, graditeljstva i drZavne imovine koje do
dana$njeg dana nije dostavilo o¢itovanje na dopis trgovackog drustva HRVATSKE SUME



d.o.o. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963, URBROIJ: 00-07-01/01-22-35 od 22. prosinca 2021.
godine, vrlo je razvidno da je tuzenik, postupio protivno nacelu pomoci neukoj stranci.

Nadalje, obzirom da je tuzenik donio pobijano rjeSenje bez raspolaganja svim informacijama,
takvim postupanjem je povrijedeno jedno od temeljnih nacela upravnog postupka — nacelo
utvrdivanja materijalne istine Sto ¢ini pobijano rjeSenje nezakonitim.

Takoder, uzimajuéi u obzir da je tuZenik imao saznanja o tome da je tuzitelj u objektivnoj
nemogucénosti ishoditi u zadanom vremenom roku misljenje, odnosno ocitovanje
Ministarstva prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, tuzenik je pogresno
primijenio pravni propis na temelju se rjeSava ova upravna stvar.

Naime, tuzenik je kao javnopravno upravno tijelo znao i trebao znati kako pravilno primijeniti
pravni propis na temelju kojeg se rjeSava ova upravna stvar, odnosno kako Ministarstvo
prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine ne bi smjelo i nema zakonske ovlasti
jednostrano raskinuti Ugovor o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemljistu u vlasnistvu
Republike Hrvatske, Klasa: 940-06/17-04/07, Urbroj: 536-05-01-03/04-17-01 od 11. sije¢nja
2017. godine.

Isto jasno proizlazi iz normativnog okvira ¢lanka 90. stavka 2. Zakona o rudarstvu (NN 56/13,
14/14, 52/18, 115/18, 98/19, dalje: Zakon o rudarstvu) kako slijedi:

., Iijelo nadlezno za rudarstvo prije jednostranog raskida ugovora o koncesiji i oduzimanja
koncesionaru svih prethodno stecenih prava na eksploatacijskom polju bez novcéane naknade,
duino je prethodno pisanim putem izvijestiti koncesionara o namjeri i razlozima
jednostranog raskida ugovora o koncesiji, te mu je duino odrediti rok od 90 dana za
otklanjanje razloga za raskid ugovora o koncesiji i za izjaSnjavanje o tim razlozima.

Obzirom da prednje citiran zakonski okvir nije ispostovan, vrlo je jasno kako je predmetno
upravno rjesenje 1 izreka pobijanog upravnog akta nezasnovana na zakonu.

Dokaz: - uvid u upravni spis
Nadalje, ZUP propisuje ¢lankom 102. stavkom 1. sljedece:
., ...Kad je to propisano zakonom, smatrat ¢e se da je zahtjev stranke usvojen ako

Jjavnopravno tijelo, u postupku pokrenutom na uredan zahtjev stranke u kojem je ovlasteno
neposredno rijesiti upravnu stvar, ne donese rjeSenje u propisanom roku...

Obzirom da je tuZzitelj uredno poslao zahtjev Ministarstvu prostornog uredenja, graditeljstva i
drzavne imovine traze¢i nadlezno tijelo da postupi sukladno s istim, a §to nije ucinjeno, a u
Sto se uvjerio 1 tuzenik slanjem poZurnica za postupanjem da Ministarstvo prostornog
uredenja, graditeljstva 1 drzavne imovine dostavi oc¢itovanje na dopis trgovackog drusStva
HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb, KLASA: DIR-14-3963, URBROJ: 00-07-01/01-22-35 od
22. prosinca 2021. godine, tuZenik je imao uzeti da je javnopravno tijelo - Ministarstvo
prostornog uredenja, graditeljstva i drZzavne imovine, dalo suglasnost, odnosno pozitivho
miSljenje u Kkorist tuzitelja.

Kako tuzenik nije tako postupilo, te tuzenik je naknadno samo potvrdio nezakonitu odluku o
raskidu Ugovora o osnivanju prava sluznosti na Sumskom zemlji$tu u vlasniStvu Republike
Hrvatske, Klasa: 940-06/17-04/07, Urbroj: 536-05-01-03/04-17-01 od 11. sije¢nja 2017.



godine, pobijanim upravnim aktom nije se vodilo racuna o pravilima postupka koja su bila od
utjecaja na rjeSavanje stvari u smislu Clanka 117. ZUP-a, Sto ¢ini pobijano rjeSenje
nezakonitim.

Tako 1 sudska praksa:

Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, posl. broj U-111/2516/2014, od dana 13. srpnja
2016.godine

“...0bzirom da tufitelj nakon svog 'uzgrednog' usmenog obavje$civanja nadredenih o
svojoj namjeravanoj kandidaturi, nije dobio rjeSenje kojim mu se uskracuje ta kandidatura,
to je u smislu ¢l. 102, a u vezi sa ¢l. 6 Zakona o opcem upravnom postupku, tuZitelj u cijelosti
ispunio svoju obavezu usmenog obavjescivanja svojih nadredenih, te se ima smatrati_da je
doneseno pozitivno rjeSenje, kao ‘predmnjeva usvajanja zahtjeva stranke' (¢l. 102. st. 2), a
Sto ni_na koji nacin nije u suprotnosti sa ¢l. 6, st. 1 citiranog zakona, jer bi tada zakonom
bilo izricito propisano da ta predmnjeva u ovom slucaju ne vrijedi..."

Nadalje, tuzenik u pobijanom rjesenju navodi kako pravna osnova nije ¢lanak 21. Zakona o
rudarstvu kada u istom rjeSenju navodi u nekoliko odlomaka upravno ¢lanak 21. Zakona o
rudarstvu kao pravnu osnovu kako slijedi:

,, ...Predmetnim dopisom istaknuto je kako ce Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
izdati rjeSenje sukladno odredbama clanka 21. Zakona o rudarstvu...

Takvim postupanjem, obrazlozenje pobijanog upravnog akta nije u skladu sa ¢lankom 98.
stavka 5. ZUP-a.

Nadalje, tuzenik iznosi nepotpune i neto¢ne Cinjenice da tuzitelj nije platio dug u iznosu od
6.782,16 kuna s osnova fiksnog dijela — nov€ane naknade za povrSinu eksploatacijskog polja
odredenu upisom u registar odobrenih eksploatacijskih polja mineralnih sirovina S§to daljnje
¢ini pobijano rjeSenje nezakonitim.

Dokaz: - Izvadak o stanju i prometu po racunu tuzenika od 29.04.2021.godine

Takoder, tuzitelj ovim putem dodatno naglasava kako je tuZenik imao moguénost o€itovati se
na navode tuzbe tuzitelja protiv rjeSenja Ministarstva gospodarstva i1 odrzivog razvoja,
KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022. godine u
upravnom sporu koji se vodio pred Naslovnim sudom pod poslovnim brojem Us 1-621/2022.

Obzirom da, kako je 1 razvidno iz obrazloZenja presude Upravnog suda u Rijeci, posl. broj 11
Us 1-621/2022-3 od 25. kolovoza 2022. godine, tuZenik istu moguénost u smislu ¢lanka 32.
ZUS-a nije i1skoristio, predmetno pobijano rjeSenje nije adekvatno niti je zakoniti nacin da se
tuzenik ocituje o navodima iz tuzbe protiv rjeSenja Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-22-1 od 28. ozujka 2022.
godine, ve¢ da sukladno uputi Upravnog suda u Rijeci, posl. broj 11 Us 1-621/2022-3 od 25.
kolovoza 2022. godine u ponovnom postupku donese novu, na zakonu osnovanu odluku,
uvazavajufi prilikom njenog donoSenja sve navode tuZiteljice sadrZane u tuzbi.

Nadalje, tuzitelj istice kako je pravna podloga u cijelosti arbitrarna da ¢lanak 12. stavak 1.
toCka 3. Pravilnika o istrazivanju i eksploataciji mineralnih sirovina (NN broj 142/13, dalje:




Pravilnik) moZze biti temelj za opravdanje prestanka vazenja Odluke o davanju koncesije za
eksploataciju mineralne sirovine gradevinskog pijeska i Sljunka na eksploatacijskom polju
»Papuca“, Ureda drzavne uprave u Licko-senjskoj zupaniji, Gospi¢, Klasa: UP/I-310-01/16-
01/01, Urbroj: 2125-01-03/1-16-11 od 6. srpnja 2016. godine.

Naime, predmetni podzakonski pravni akt ni na koji nafin ne moze biti temelj za prestanak
vazenja koncesije tuzitelja, niti je isto propisano bilo kojim relevantnim pravnim zakonskim
aktom. Ako 1 steCajni upravitelj tuzitelja i nije obavijestio tuzenika o otvaranju stecajnog
postupka nad tuziteljem, predmetni propust moze eventualno biti podlozan prekrsajnoj
odgovornosti, nov¢anoj kazni u smislu ¢lanka 13. stavka 1. tocke 3. Pravilnika.

U tom smislu, tuzenik je daljnje pogresno primijenio pravni propis na temelju kojega se
rjeSava stvar Sto €ini pobijano rjesenje nezakonitim.

Slijedom svega iznijetog, tuzitelj predlaze da naslovni sud donese sljede¢u

presudu
kojim se poniStava:

- rjeSenje Ministarstva gospodarstva i odrZiveg razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48,
Urbroj: 517-06-02-02-01-22-2 od dana 7. rujna 2022.godine;

te tuZeniku se nalaze da tuzitelju naknadi troSkove upravnog spora.

*kk

PRIJEDLOG ZA ODREDPIVANJE
ODGODNOG UCINKA TUZBE

L. Odredbom ¢lanka 26. stavak 2. ZUS-a propisano je da "sud moze odluciti da tuzba ima
odgodni ucinak ako bi se izvrSenjem pojedinacne odluke tuZitelju nanijela steta koja bi se
tesko mogla popraviti, a odgoda nije protivna javnom interesu".

U konkretnom slucaju ispunjene su sve pretpostavke odredene ZUS-om za donoSenje odluke
0 odgodnom ucinku tuzbe, sve iz razloga kako slijedi.

U clanku 26. stavak 2. ZUS-a propisane su tri kumulativne pretpostavke da bi upravni sud
mogao odrediti odgodni ucinak tuzbe:

a) ako bi se izvrSenjem pojedinacne odluke (upravnog akta) ili upravnog ugovora tuZitelju
nanijela Steta koja bi se tesko mogla popraviti;

b) ako zakonom nije propisano da zalba ne odgada izvrsenje pojedinacne odluke;

¢) ako odgoda nije protivna javnom interesu.

Kad stranka predlozi odredivanje odgodnog ucinka tuzbe, duzna je dokazati ispunjenje
pretpostavke navedene pod a) i c¢), dok pretpostavku pod b) sud utvrduje primjenom nacela
1ura novit curia.



II. Prva pretpostavka - ako bi se izvrSenjem pojedina¢ne odluke (upravnog akta) ili
upravnog ugovora tuzitelju nanijela steta koja bi se teSko mogla popraviti

U okviru prve pretpostavke za odredivanje odgodnog ucinka tuzbe, nuzno je postojanje
uzro¢no-posljedi¢ne veze izmedu izvrSenja rjeSenja i moguénosti nanoSenja tesko popravljive
Stete tuzitelju.

Medutim, ,,teziSte odgode izvrSenja nije u Cinjenici da ¢e izvrSeniku nastati kakva Steta, jer
ona ¢e nastati svakim izvrSenjem, ve¢ da bi se takva Steta teSko mogla popraviti s gledista
Stetnih posljedica koje nastaju na strani tuZitelja“. - Perda-Siki¢, Komentar Zakona o
upravnim sporovima, 2012.

Naime, tuzitelj bi izvrSenjem rjesenja pretrpio znatnu i teSko popravljivu Stetu s obzirom na to
da je tuzitelj trgovacko drustvo ¢iji zaposlenici su pripadnici domicilnog stanovnistva iz
mjesta Bilaj kod Gospica a uslijed kojeg izvrSenja rjeSenja, odnosno gubitka koncesije veliki
bi broj ljudi postalo nezaposleno.

Stovie, izvrienjem predmetnog upravnog rjesenja utjecalo bi se i na poslovne partnere
tuzitelja ¢ije bi poslovanje 1 poslovi radnika takoder bili ugroZeni a sve uzimajuéi u obzir da
svi betonari glavnog kupca agregata rade na recepturi agregata sa eksploatacijskog polja
,Papuca.*

Vaznost da predmetno rjeSenje bude ponisteno, a i odgodeno njegovo izvrSenje ocituje se i u
potpori koju je zupan Licko-senjske Zupanije dao tuzitelju, u svrhu zastite interesa lokalne
zajednice da tuzitelj zadrZi koncesiju a 1 stanovnis$tvo posao 1 opstojnost.

Dakle, bez odgodnog ucinka tuZzbe, tuZitelj nece biti u mogucénosti poslovati, a bez
nastavka poslovanja isti neée biti u moguénosti izadi iz stecaja.

S obzirom na navedeno, tuZzitelj je uinio vjerojatnim nastanak Stete za tuzitelja, a prema
ustaljenoj sudskoj praksi, dovoljno je da tuzitelj uini vjerojatnim nastanak Stete.

Dokaz: - dopis tuzitelja Zupanu Licko-senjske Zupanije od dana 11. travnja 2022. godine;
- odgovor zupana Licko-senjske zupanije, KLASA: 100-05/22-01/01, URBROJ:
2125-02-22-1 od 15. travnja 2022. godine;
- pismo Ankice Borcié;
- pismo Nikole Busija,
- pismo Ilvice Cadica;
- dopis GB LIKA d.o.o. od dana 08. travnja 2022. godine

Druga pretpostavka - ako zakonom nije propisano da zalba ne odgada izvrSenje pojedinacne
odluke

Pobijano rjesenje u uputi o pravnom lijeku jasno navodi kako je rjeSenje izvrSno u upravom
postupku, te se protiv njega ne moze izjaviti zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor pred
Upravnim sudom u Rijeci.

Treca pretpostavka — ako odgoda nije protivna javnom interesu

ZUS ne propisuje Sto se smatra javnim interesom, pa stoga pitanje je li odgoda izvrSenja



osporenog upravnog akta prije okoncanja upravnog spora protivna javnom interesu, treba
utvrditi sukladno materijalnom propisu na temelju kojeg se rjeSava upravna stvar. Medutim,
glavni normativni izvor pri identificiranju javnog interesa je Ustav, promatran u cjelini
pisanog Ustava i interpretacije ustavnog teksta i duha Ustava.

Kada se pozivaju na javni interes, primjenjivaci pravnih normi duzni su jasno konkretizirati u
¢emu se taj interes sastoji u odnosnom slucaju, u svjetlu pravne norme koju primjenjuju, kako
bi identificiranje javnog interesa bilo provjerljivo. lako se sintagma ,,javni interes™ koristi u
jednini, javni interes nije jedan jedini, ve¢ se javlja u ve¢em broju mogucih varijanti, uvijek u
svezi s kontekstom u kojem se u utvrduje.

Zastita objektivne zakonitosti jedan je od elemenata javnog interesa, ali ne i iskljucivi
sadrzajni sastojak javnog interesa, a u konkretnom slucaju je jasno kako odgoda ne bi bila
suprotna javnom interesu.

III.  Slijedom svega navedenog, tuzitelj predlaze Naslovnom sudu da temeljem cl. 26. st. 2.
ZUS-a hitno donese rjeSenje kojim ¢e odluciti da tuzba tuzitelja protiv rjeSenja Ministarstva
gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, Urbroj: 517-06-02-02-01-
22-2 od dana 7. rujna 2022.godine ima odgodni ucinak i odgada se izvrSenje rjeSenja
Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, KLASA: UP/I-310-01/22-03/48, Urbroj: 517-
06-02-02-01-22-2 od dana 7. rujna 2022.godine do pravomo¢nog okoncanja ovog upravnog
spora.

Tuzitelj, p.p.

Digitalno
ZO ra n potpisao: Zoran
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U Gospicu, 21.10.2022.

HITNO!
Razrje$enje ste¢ajnog upravitelja i
zahtjev za sazivanje skupstine vjerovnika!

REPUBLIKA HEVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJEC)

Trgovacki sud u Rijeci
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BIGROM d.o0.0. u stecaju, OIB: 25104092057
Odbor vjerovnika
Predsjednik odbora

Nikola Mraovié

Zahtjev za razrje$enje stecajnog upravitelja

Ispravak, alt. dopuna zahtjeva od 13.10.2022. godine

Podneskom zaprimljenim kod Naslova dana 13.1.0.2022. godine u gore oznacenom broju
spisa, Odbor vjerovnika je podnio zahtjev za razrjeSenje Bogdana Veselinovica, OIB: OIB:
56077684422, s prebivalitem u Rijeci, Marijana Stepci¢a 34 biti steCajnim upraviteljem u
postupku stecajnog duznika u BIGROM d.o.0. u stecaju.

Predmetni zahtjev temelji se na odluci Odbora vjerovnika da se navedeni stecajni upravitelj
razrijedi duZnosti uslijed propusta pocinjenih u radu a koje su navedene u predmetnoj
Odluci.

Predsjednik Odbora, a nakon neposredne komunikacija- konzultacija sa uredujucom
sutkinjom u njenoj sudnici, dana 21.10.2022. godine, podnosi ovaj ispravljeni alt. dopunjeni
zahtjev za razrjeienje ste¢ajnog upravitelja, te dalje navodi kako slijedi:

| Clankom 91. st. 2 Stedajni zakon (NN 71/15, 104/17), kao propisom koji se
primjenjuje na ovaj postupak, propisano je da ¢e sud razrijesiti stecajnoga upravitelja na
zahtjev odbora vjerovnika ako svoju duznost ne obavlja uspjesno ili iz drugih vaZnih razloga.



Odbor vjerovnika kao podnositelj ovog zahtjev smatra, te je isto i dokazao dokaznim
sredstvima priloZzenim uz podnesak predan Naslovu 13.10.2022. godine, da stecajni
upravitelj ne obavlja svoju duznost uspjesno i to na nacin:

a) da je priznao trazbinu trgovackog drustva GEO-KAMEN d.o.o. Zagreb, Omiska 18/1,
OIB: 40968779121 u iznosu 707.873,99 kn iako je rije€ o zastarjeloj trazbini

b) 3to je samovoljno, bez suglasnosti Odbora vjerovnika, odustao od osporavanja
trazbine i nije pokrenuo parnicu radi dokazivanja osnovanost osporavanja trazbina
vjerovnika TEHNIKA d.d. Zagreb, Ulica grada Vukovara 274, O1B: 73037001250 u
iznosu 5.761.704,43 kn a na koju je upuéen RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci, 7
St-2750/2022-7 od 02.05.2022. godine a u svezi rjeSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske, 89 P—2675/2022-4 od 10.08.2022. godine;

c) 3to je iskoriStavanjem postojanja ovrine isprave, u naravi rjeSenja o predstecajnoj
nagodbi odobrenoj od strane Trgovackog sud u Rijeci, Stpn- 41/15-11 od 12.02.2016.
godine blokirao racun drustva METING d.o.0., Gospi¢, Ulica Specijalne jedinice
policije 4, OIB: 63598506531, ujedno i stecajnog vjerovnika u ovom postupku, radi
namirenja nepostojeé¢e odnosno ranije namirene trazbine u iznosu 927.213,01 kn,
¢ime izlaZe ste¢ajnog duznika potencijalnom tuzbenom zahtjevu za naknadu Stete
uslijed neopravdane blokade ra¢una, nemoguénosti poslovanja i narusavanja
poslovnog i financijskog ugleda kod banaka i drugih financijskih institucija, ujedno
gurajudi tog poslovnog subjekta u stecaj ukoliko takva blokada potraje duze od 60
dana.

Odbor vjerovnika kao podnositelj ovog zahtjev smatra, te je isto i dokazao dokaznim
sredstvima priloZzenim uz podnesak predan Naslovu 13.10.2022. godine, da ima i druge vaine
razloge za razrjeSenje, a posebice:

a) Sto je stecajni upravitelj nedovoljno uéinio radi pribavljanja koncesije za
eksploataciju mineralne sirovine na EP ,,PAPUCA” u korist ste¢ajnog duznika, na nacin
da neutemeljeno i cijelo vrijeme prema Hrvatskim Sumama i nadleznom Ministarstvu
komunicira kako Hrvatske Sume nemaju potraZivanje, jer ako nemaju- zasto je onda
priznao traZbinu Hrvatskih Suma d.o.0. kao vjerovnika u iznosu od 2.916.727,72 kn?!

b) $to onemogucuje Odboru vjerovnika pravodobnu provedbu nadzora rada ste¢ajnog
upravitelja sukladno €lanku 98. Stecajnog zakona, obzirom da s ¢lanovima tog Odbora
odbija svaku vrst komunikacije te ne odgovara na postavljene upite, a sve kako bi
¢lanovi tog Odbora donijeli odluke informirano i na vrijeme, a koje odluke su vaZne za
ovaj stecajni postupak i njegove vjerovnike.

Odbor vjerovnika dalje detaljno iznosi:

a) postupanje u svezi trazbine vjerovnika GEO-KAMEN d.o.o. Zagreb, Omiska 18/1, OIB:
40968779121 u iznosu 707.873,99 kn

I Predmetna trazbina vjerovnika GEO-KAMEN d.o.o. priznata je od strane stecajnog
upravitelja, te kao takva utvrdena rje$enjem Trgovackog suda u Rijeci od 02.05.2022. godine.

I Predsjednik Odbora vjerovnika, ujedno i donedavno zakonski zastupnik stecajnog
duZnika, u svojoj e-mail poruci od 27.09.2022. godine u 21:21 h upucenoj ¢lanovima Odbora
vjerovnika i stecajnom upravitelju, postavlja istom (steajnom upravitelju) zahtjev za



ocitovanjem na nacin da iznosi da se potrazivanje vjerovnika GEO-KAMEN d.o.0. donosi na
radove i usluge izvedene 2013. godine, a za koje je navedeni vjerovnik izdao racune 2020.
godine i iste iskoristio kao vjerodostojne isprave.

i Odbor vjerovnika je na sastanku odrianom 12.10.2022. u Gospicu, u poslovnim
prostorijama u Smiljanskoj ulici 15a, od djelatnice u ra¢unovodstvu stecajnog duznika
zatraZzio dokumentaciju koja se odnosi na ovo potrazivanje.

Iz priloZzenih racuna izdanih od strane GEO-KAMEN d.o0.0. i oznacenih kao:

a) racun br. 26-2020-P1 od 07.10.2020.; 08:28:00, izdano temeljem ugovora broj: 3000-
02/01/01/01/01/01/-2011-/2012/2013/2014/2015/2015 od 22.02.2011. do 08.03.2016.,
b) ra¢un br. 27-2020-P1 od 08.10.2020.; 10:23:00, izdano temeljem ugovora broj:
3000-05-2011 od 18.04.2011. godine

c) ra¢un br, 28-2020-P1, od 08.10.2020,; 12:30:00, izdano temeljem ugovora broj:
3000-04-2015 od 25.11.2015. godine

i sve to za usluge pruzene u tom periodu a odnose se na geoloSko pracenje eksploatacije
gradevnog pijeska i $ljunka i struéno vodenje sredivanja tehnicke dokumentacija na
eksploatacijskom polju ,PAPUCA”. Iz priloZenih ugovora razvidno je da se naknada za rad
ovog vjerovnika obraéunava mjese¢no i to u mjese¢noj naknadi 4.700,00 kn uvecano za
trosak dolaska 1500,00. kn.

Dokaz: nesporno, cit. dokumentacija nalazi se u privitku podnesku od 13.10.2022.

v Iz navedenog proizlazi da je stecajni upravitelj nestruéno pristupio obavljanju svojih
duZnosti jer je priznao trazbinu koja je zastarjela, ¢ime je u naravi pogodovao ovom
vjerovniku na stetu drugih ste¢ajnih vjerovnika.

b) postupanje u svezi trazbine vjerovnika TEHNIKA d.d. Zagreb, Ulica grada Vukovara 274,
01B: 73037001250 u iznosu 5.761.704,43 kn

| Podneskom stecajnog upravitelja u naravi Tablica prijavljenih trazbina, razlu¢nih i
izluénih prava, od 31.03.2021, objavljeno na e-oglasnoj plo¢i nadleznog suda od 02.04.2021.
godine 12:51h, razvidno je da je trazbina ovog stecajnog vjerovnika rasporedena u trazbine
drugog vise isplatnog reda i ve¢ tada osporena od strane stecajnog upravitelja s
obrazloZenjem da je trazbina nastala nakon otvaranja predstecajnog postupka, da je
pravomocéno osporena, te da se nije vodio upravni spor.

Il Cinjenica osporavanja predmetne trazbine s istim obrazloZenjem neprekidna je od
vremena cit. tablice, te sve do rje$enja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske ,
donesenog pod poslovnim brojem 89 Pz -2675/2022-4 od 10.08.2022. godine a u svezi
Rjesenja o utvrdenim i osporenim trazbinama, Trgovackog suda u Rijeci, 7 $t-275/2020 od
02.05.2022. godine, pa tako i u.

a) izvjeséu stecajnog upravitelja od 08.08.2021. godine, objavljeno na e-oglasnoj ploci
suda 30.08.2021. 13:22

b) izvje$cu stecajnog upravitelja od 01.12.2021. godine, objavljeno na e-oglasnoj ploci
suda 02.12.2021. 08:13

c) zapisniku s rocista od 02.12.2021. godine s ispitnog rocista, objavljeno na e-oglasnoj
plo¢i suda 06.12.2021. 09:14

d) pa sve do citiranog rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbina, objavljeno na e-

oglasnoj ploci suda 02.05.2022. 14:13
e) i prilozenom rjesenju Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske.



1] Spremnost stecajnog upravitelja da osporava trazbinu ovog vjerovnika mijenja se
negdje u vremenu od iskazivanja Zalbe na RjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama, a
koja zalba je odbijena upravo citiranim rje$enjem Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske, i izvje$¢a ste¢ajnog upravitelja od 08.08.2022. godine, objavljenog na objavljeno na
e-oglasnoj plodi suda (tek) 06.09.2022. 08:40

Kao prilog cit. izvje$¢u prilaZe se Ugovor o ustupu potraZivanja zakljucen dana 12.07.2022.
godine izmedu stecajnog vierovnika TEHNIKA d.d., OIB: 73037001250 kao cedenta i td
RUDAR d.0.0., iz Rijeke, Martinkovac 109, OIB: 32684643424, kao cesionara i koji ugovor je
ovjeren od strane javnog biljeznika Zeljke Maroslavac iz Zagreba, dana 12.07.2022. godine
pod OV-16677/2022.

Iz €lanka 4. cit. Ugovora razvidno je da su stranke ugovorile posebnim ugovorom iznos
naknade za prijenos potraZzivanja iz ovog ugovora, te nacin podmirenja s tim da vec ovim
citiranim ugovorom utvrduju da ¢e jedan dio naknade biti dospio i isplacen vezano za
trenutak kada trazbina bude utvrdena priznato, a drugi dio ce biti dospio i uplacen vezano za
preuzimanje ste¢ajnog duznika od strane cesionara kao jedinog ¢lana drustva.

v Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske odbijena je Zalba stecajnog
upravitelja iskazana na Rje$enje o utvrdenim i osporenim trazbinama a kojim rjeSenjem je
stecajni upravitelj osporio Zalbu vjerovnika TEHNIKA d.d.- e i bio (stecajni upravitelj kao
osporavatelj) upuéen u parnicu da dokaZe osnovanost svog osporavanja. Na takvo rje3nje (o
utvrdenim i osporenim trazbinama) sam stecajni upravitelj iskazuje Zalbu Visokom
trgovackom sudu RH s obrazloZenjem da Zalitelj (osporavatelj) smatra da je vjerovnik vodio
parniéni postupak i stekao ovrénu ispravu suprotno zakonskoj normi ¢lanka 81/2 Zakona o
financijskom poslovanju i predste¢ajnoj na-godbi, koji je propis za vjerovnika kao sudionika
predstecajne nagodbe mjerodavni propis, te da je sud vjerovnika trebao uputiti u parnicu.

Slijedom odbijajuéeg rjesenja Visokog trgovactkog suda RH, rjeSenje kojim je stecajni
upravitelj upucen u parnicu dokazivati osnovanost svog osporavanja postalo je pravomocno.
Medutim, ste¢ajni upravitelj samostalno donosi odluku kojom odustaje od osporavanja ove
trazbine o ¢emu obavjeStava Odbor vjerovnika e-mail porukom od 27.09.2022. , te e-malil
porukom od 7.10.2022. obavje$tava Odbor vjerovnika da je rok za podnosenje tuzbi istekao.
Ujedno, mailom od 27.09.2022. godine traZi od Odbora vjerovnika suglasnost radi
poduzimanja odnosno nepoduzimanja pravnih radnji, a koju suglasnost do danas nije dobio,
obzirom da u Odboru vjerovnika ne postoji konsenzus u vezi pocetka roka i isteka roka za
podnosenje tuzbe, buduéi da rje$enje o Zalbi Visokog trgovackog suda RH nije objavljeno na
e-oglasnoj ploc¢i Trgovackog suda u Rijeci u ovom stecaju.

Dokaz: nesporno, cit. dokumentacija uz podnesak od 13.10.2022.

V Iz navedenog proizlazi da je ste€ajni upravitelj nesavjesno obavljao svoju duznost
kad nije pokrenuo parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja trazbine vjerovnika
TEHNIKA d.d. , te da ovakvim postupanjem pogoduje (starom) vjerovniku TEHNIKA d.d. i
(novom) vjerovniku RUDAR d.o.0. , inate moguce strateskom partneru, kojem vec u lzvjescu
od 08.08.2022. godine (str. 13, tocka 1.16) izjavljuje da ,je ovom kupnjom preuzimatelj
postao pojedinaéno najveci stecajni vierovnik s utvrdenom trazbinom®.

C)postupanje u svezi prisilne naplate (blokade raéuna) td METING d.0.0., Gospic¢, Ulica
Specijalne jedinice policije 4, O1B: 63598506531




I Rjesenjem o predstecajnoj nagodbi odobrenoj od strane Trgovackog sud u Rijeci,
Stpn- 41/15-11 od 12.02.2016. godine tada duznik METING d.o.0. bio je u obvezi isplatiti
iznos od 927.213,01 kn u korist ra¢una tada vjerovnika BIGROM d.o.0.

Il Iz dokumentacije koja prilezi uz podnesak od 13.10.2022. godine, razvidno je i
nesporno da predmetno potraZivanje ne postoji, odnosno da je namiren kompenzacijom
medu gore navedenih poslovnih subjekata i to Prijedlog kompenzacije br. 2 od 31.12.2017.
godine u ukupnom iznosu te kompenzacije 1.171.715,06 kn.

M Radi namire nepostojeceg potraZivanja, stecajni upravitelj je dana 21.09.2022.
godine blokirao rac¢un poslovnog subjekta METING d.0.0.0., a koji ratun neopravdano stoji
blokiran do danas.

v Takvim nezakonitim postupanjem, iako je upozoren od strane pojedinih ¢lanova
Odbora vjerovnika inace pravne struke, kao i ustrajanjem u svom (stecajni upravitelj)
ponasanju da ne povuce ovrhu iako za istu zna da nema pravne osnove, stecajni upravitelj
izlaZe stecajnog duZnika odstetnom zahtjevu od strane drustva METING d.o.o. radi
neosnovane blokade poslovnog ra¢una, te nadalje takvim ponasanjem Steti interesima i
umanjuje izglede za naplatu drugim stecajnim vjerovnicima.

d)Koncesija za eksploataciju mineralne sirovine na EP“PAPU_CA“

| Stecajni upravitelj je nedovoljno uéinio u pogledu pribavljanja koncesije duzniku
obzirom da koncesija kao pravo koje bi omogucilo ste¢ajnom duzniku vadenje mineralne
sirovine i prodaje na trziStu predstavlja osnovni i jedini preduvjet opstojnosti poslovne
aktivnosti stecajnog duZnika i time jedini nacin da vjerovnici u ovom postupku budu isplaceni
u cijelosti. Iz priloZene e-mail komunikacije razvidno je kako je jedan clan Odbora vjerovnika,
kao zaposlenik u drustvu koje se bavi slicnom poslovnom djelatnoscu, te kao takva sa
specifi¢nim znanjima iz podruéja rudarstva i pribavljanja koncesije, uporno nudio pomo¢ i
podrsku stecajnom upravitelju radi razrjeSenja nastale pravne situaciju, kako put nadleznog
Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, Sektor rudarstva tako i u pogledu Hrvatskih
suma.

Svojim neargumentiranim i upornim ponavljanjem da Hrvatske Sume nemaju nikakvo
potraZivanje s osnova ugovora o sluznosti na zemljistu u vlasnistvu RH, pod upravom
Hrvatskih Suma, kod tog vjerovnika kao i nadleinog tijela gradi odnos nepovjerenja i
nerazumijevanja.

Cinjenica je da su Hrvatske sume vjerovnik u ovom ste¢ajnom postupku u ukupnom iznosu
potraZivanja koji je i prijavljen, ali koji iznos nije u cijelosti dospio vec sa sastoji od dospjelog
iznosa i trazbine vezane za odgodni uvjet iz ¢lanka 277 Stecajnog zakona i to:

a) dospjeli iznos: 259.611,99 kn, a koji iznos se sastoji od a) glavnice: 241,555,98 kn, koja
odgovara Cetvrtoj rati po Ugovoru o osnivanju prava sluinosti na Sumskom zemljistu u
vlasnistvu Republike Hrvatske broj: 805/2017 od 11.01.2017. godine (dalje: Ugovor o
sluznosti) i b) kamata: 18.056.01 kn, obracunatih za period od 10.01.2020. do 17.12.2020.

godine, i

b) trazbine pod odgodnim uvjetom: 2.657.115,78 kn, a koji iznos odgovara petoj do
petnaestoj rati po Ugovoru o sluznosti.

e)O0 sprjeéavanju i onemoguéavanju rada Odbora vjerovnika sa svrhom provedbe nadzora
rada stecajnog upravitelja sukladno élanku 98. SZ




[ Stecajni upravitelj ne odaziva se na sastanke Odbora vjerovnika kada su isti zakazani
u izravnom kontaktu, u poslovnim prostorijama stecajnog duznika u Gospicu. Jednako tako,
ignorira i odbija dati konkretne informacije i pojasnjenja na upite ¢lanova Odbora vjerovnika
a ako bi isti na informiran, pravovremen i konstruktivan nacin donijeli odluke o vaznim
pitanjima za stecaj kao i ispunili svoje zadatke na nacin kako je to propisano u ¢lanku 98.
Stecajnog zakona.

Izmedu Odbora vjerovnika i ste¢ajnog upravitelja postoji odnos nerazumijevanja i
nesuglasica, a $to zorno i samo u manjem opsegu pokazuju zapisnici s 4. (¢etvrte) 5. (pete) i
6. (Seste) sjednice/sastanka Odbora koji prileze spisu suda.

Zakljuéno:

Obzirom da Odbor vjerovnika ¢ine predstavnici vierovnika, a kojih vijerovnika ovaj stecajni
upravitelj ne uZiva povjerenje, to je nuzno istog razrijesiti. Nepoznato je da bi u praksi
stecajnih postupaka sud odbio zahtjev za razrjeSenjem stecajnog upravitelja kada bi takav
zahtjev podnio Odbor vjerovnika kojeg je izabrala Skup3tina vjerovnika radi zastite interesa
upravo tih istih vjerovnika.

Clankom 91. st. 3 Ste¢ajnog zakona propisano je da ¢e sud, prije dono$enja odluke o
zahtjevu za razrje$enje, omoguditi steajnom upravitelju da se ocituje, osim ako vazni razlozi
ne zahtijevaju da se drukdije postupi.

Podnositelj osnovano smatra da steCajnog upravitelja treba razrijesiti Zurno i odmah, bez
davanja mogucnosti da se na ovaj zahtjev ocituje, obzirom da je u odnosu na ste¢ajnog
upravitelja podnio kaznenu prijavu iz istih razloga zbog kojih traZi i njegovo razrjesenje.
Dokaz: kaznena prijava u privitku

Istovremeno sa zahtjevom za razrjesenje steCajnog upravitelja, a obzirom da stecajni duznik
ne moze biti u situaciji da je nenadziran, to se ponavlja zahtjev Odbora vjerovnika iskazan u
podnesku jo$ od 13.10.2022. godine te se predlaze HITNO sazvati skupStinu vjerovnika koja
¢e odluciti o prijedlogu Odbora vjerovnika da se za stecajnog upravitelja imenuje Zdravko
Cupkovi¢, s prebivalistem u Rijeci, Dr. Zdravka Ku¢ica 3, upisanog na listu ste¢ajnih
upravitelja Trgovackog suda u Rijeci, rieSenje o polozenom ispitu UP/I-133-04/07-01/23 od
8.11.2007. godine.

Slijedom prednjih utvrdenja, predlaZe se kao s pocetka ovog podneska.
BIGROM d.0.0. u stecaju

Odbor vjerovnika
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Predsjednik
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BIGRON d-0-0-za gral evinarstvo trgovind, u steqi,
B3000 GOSPL, Kukje 65
O/B> 25704092057 Forezmi broj: O7T085839%
[BAN: HR27 2488 0077 7007 4030 4 kod BKS Bank AG Glav-podruznice Hrvatska
E~marl: bogdar-veselnovic@iet hr mob- 095 977 49 65

Rijeka, 27.09.2022.

IVAN MRAOVIC
Bilaj 1, Bilaj
HR-53000 GOSPIC
OIB: 97014863166

ZAHTJEV STECAJNOG UPRAVITELJA ZA ISPUNJENJE
UGOVORA O KUPOPRODAJI NEKRETNINA

I Drustvo BIGROM d.o.0., kao prodavatelj, sklopilo je s Ivanom Mraovi¢., dana 07.travnja
2015.godine Ugovor o kupoprodaji nekretnina, k..3291/1 — dvije gospodarske zgrade i
dvoriSte povrSine 2270 m2, upisano sve iz zk.ul.2263 k.o. Gospi¢, zajedno s teretom prava
zaloga broj Z-2007/13 radi osiguranja hipotekarne trazbine za iznos od =1.043.491,72 kn kao
i pripadaju¢ih zakonskih zateznih kamata i troskova ovrsnog postupka u korist RH
Ministarstva financij i zabiljezbe broj Z-913/2009 — spor vodoinstalater Dragan Brzica iz
Splita, Studinova 7, za kupoprodajnu cijenu od 300.000,00 kn, temeljem kojega Ugovora je
kupac, odmah po sklapanju Ugovora uknjizen kao vlasnik predmetnih nekretnina, a posjed
nekretnina Kupac je preuzeo odmah po sklapanju Ugovora.

Ugovor je ovjeren kod JB Borisa Zduni¢a u Gospic¢u dana 07.04.2015.godine pod brojem OV-
1543/15 a sklopljen je i Aneks ugovora dana 08.04.2015.godine i ovjeren od istog javnog
biljeznika pod brojem OV-1565/15 dana 08.04.2015.godine, kad je podnesen
Zemljisnoknjiznom odjelu Op¢inskog suda u Gospicu na uknjizbu.

U Ugovoru nema roka plac¢anja kupoprodajne cijene, a u ¢lanku IV Prodavatelj ovlascuje
Kupca da na temelju ugovora ishodi u zemljisnim i drugim javnim knjigama upis prava
vlasniStva i posjed na svoje ime.

Kupoprodajna cijena nije placena.
Nesporno, iznos od 300.000,00 kn na ime kupovnine nikada nije pla¢en na ra¢un Prodavatelja,

iako je Ugovorom dopustena uknjizbe prava vlasni§tva odmah po sklapanju Ugovora, iz ¢ega
proizilazi da je duznik, ovdje Prodavatelj ispunio svoju obvezu u cijelosti.

BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz
Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.


mailto:bogdan.veselinovic@inet.hr

I Stecajni upravitelj, umjesto duznika, kao Prodavatelja koristi pravo na izbor, sukladno ¢lanku
181.stavak 1.Stecajnog zakona, gdje stoji: da, ,,ako duznik i njegov suugovaratelj u vrijeme otvaranja
steCajnog postupka nisu ili nisu u potpunosti ispunili dvostrano obavezni ugovor, stecajni upravitelj
moze umjesto duznika ispuniti ugovor i zahtijevati ispunjenje od druge strane*, utvrduje da je duznik
ispunio obvezu u cijelosti te, ovim poziva Kupca da u roku od 8 (osam) dana ispuni svoju obvezu i
plati kupoprodajnu cijenu u iznosu od 300.000,00 kn (tristotisu¢akuna)na racun steCajnog duznika

IBAN: HR21 2488 0011 1001 4030 4
koji se vodi na ime BIGROM d.o.0.u stecaju kod BKS Bank Glavne podruznice Hrvatska d.d.
pozivom na broj HR00 275-2020

I Konac¢no, rjeSenjem suda o otvaranju steCaja nad drustvom BIGROM d.o.o. od
17.12.2020.godine pod posl.br. St-275/20 pozvani su duznikovi duznici da svoje obveze bez odgode
ispunjavaju stecajnom upravitelju za stecajnog duznika.

Stecajni upravitelj:
Digitalno potpisao: BOGDAN
BOG DAN VESELINOVIC
VESELI NOVIC Eg;uorg 2022.09.27 15:08:51

L
BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz

Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.
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O/B: 25704092057 Porezni broj: O7T085839%

[BAN: HR27 2488 0077 7007 4030 4 kod BKS Bank AG Glav-podruznice Hrvatska
E~marl: bogdar-veselnovic@iet hr mob- 095 977 49 65
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BIOVELEKOM d.o.o.
Kuklji¢ 66

HR-53000 GOSPIC

OIB. 35809313936

N/P direktora M.Tomljenovié¢

ZAHTJEV STECAJNOG UPRAVITELJA ZA ISPUNJENJE
Ugovora o kupoprodaji nekretnina

I Drustvo BIGROM d.o.0., kao prodavatelj, sklopilo je s drustvom BIOVELEKOM d.o.0., dana
10.listopada 2013.godine Ugovor o kupoprodaji nekretnina, k.€.879/2 — gospodarske zgrade i
gospodarsko dvoriste povrSine od 8 jutara i 1181 chv, koje nekretnine Cine: gospodarska
zgrada bloketara, asfaltna baza od 7 chv , gospodarska zgrada kolna vaga, asfaltna baza od 443
chv, te gospodarsko dvoriste asfaltna baza od 8 jutarai 1181 chv sve iz zk.ul.313 k.o. Kuklji¢,
za kupoprodajnu cijenu od 750.000,00 kn, temeljem kojega Ugovora je kupac, odmah po
sklapanju Ugovora uknjiZzen kao vlasnik predmetne nekretnine, ispisom iz prijasnjeg zk.uloska
u novi zk.ul broj 329 iste k.o.

U Ugovoru nema roka plac¢anja kupoprodajne cijene osim §to stoji u ¢lanku 3.da ¢e Kupac istu
platiti odjednom na ra¢un Prodavatelja., a u ¢lanku 4.da Ugovor ima snagu tabularne isprave, a
isti ¢e postati niStav ukoliko prodavatelju ne bude isplacen ugovoreni kupoprodajni iznos.

Kupoprodajna cijena nije placena.

Knjigovodstvenom ispravom od 15.12.2017.godine izvrSen je otpis potrazivanja po tom
ugovoru, nepoznato iz kojeg razloga i temeljem koje knjigovodstvene isprave.

Nesporno, iznos od 750.000,00 kn na ime kupovnine nikada nije plaéen na ra¢un Prodavatelja,
iako je Ugovorom dopustena uknjizbe prava vlasniStva odmah po sklapanju Ugovora, iz ega
proizilazi da je duznik, ovdje Prodavatelj ispunio svoju obvezu u cijelosti.

BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz
Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.


mailto:bogdan.veselinovic@inet.hr

I Stecajni upravitelj, umjesto duznika, kao Prodavatelja koristi pravo na izbor, sukladno ¢lanku
181.stavak 1.Stecajnog zakona, gdje stoji: da, ,,ako duznik i njegov suugovaratelj u vrijeme otvaranja
steCajnog postupka nisu ili nisu u potpunosti ispunili dvostrano obavezni ugovor, steajni upravitelj
moze umjesto duznika ispuniti ugovor i zahtijevati ispunjenje od druge strane®, utvrduje da je duznik
ispunio obvezu u cijelosti te, ovim poziva Kupca da u roku od 8 (osam) dana ispuni svoju obvezu i
plati kupoprodajnu cijenu u iznosu od 750.000,00 kn (sedamstopedesettisu¢akuna)na racun stecajnog
duznika

IBAN: HR21 2488 0011 1001 4030 4
koji se vodi na ime BIGROM d.o.0.u stecaju kod BKS Bank Glavne podruznice Hrvatska d.d.
pozivom na broj HR00 275-2020

I Konac¢no, rjeSenjem suda o otvaranju steCaja nad drustvom BIGROM d.o.o. od
17.12.2020.godine pod posl.br. St-275/20 pozvani su duznikovi duznici da svoje obveze bez odgode
ispunjavaju steCajnom upravitelju za stecajnog duznika.

v Ukoliko duznik ne ispuni svoju ugovornu obvezu, steajni upravitelj ¢e u ime ste¢ajnog
duznika podnijeti tuzbu radi utvrdenja da je ugovor raskinut, zatraziti uspostavu prijasnjeg
zemljiSnoknjiznog stanja i povrat nekretnina u posjed ste¢ajnog duznika.

Stecajni upravitelj:

Digitalno potpisao:
BOGDAN BOGDAN VESELINOVIC
“ Datum: 2022.09.27
VESELINOVI 13:53:56 +02'00'

L
BIGROM d.o.0., u stecaju, upisano u registar Trgovackog suda u Rijeci, pod MBS:020000166, Stecajni upravitelj Bogdan Veselinovi¢ iz
Rijeke, Marijana Stepcica 34, Stecaj otvoren RjeSenjem Trgovackog suda u Rijeci pod.posl.br. St-275/2020-14 dana 17.12 2020.god.



ZAHTJEV ZA 1ZRAVNU NAPLATU

Ovrhovoditelj/podnositelj:
BIGROM d.o.o0.u stecaju

(ime i prezime/naziv/tvrtka)

(adresa/sjediste)
Gospic, Kuklji¢ 65

[2]5[1]0]4]0]9]2]0[5]7]
(osobni identifikacijski broj/OIB)

(racun specificne namjene)*

Bogdan Veselinovi¢ -steC.upravit
(ime i prezime/adresa punomoénika)

zahtijeva se

. [edinice policije 4

Ovrsenik:

METING d.o.o.

(ime i prezime/naziv/tvrtka
Gospié, Ulica specijalne

(adresa/sjediste)

613151918[5[01615]3[1]

(osobni identifikacijski broj/OIB)

(racun specificne namjene)*

izravna naplata nov¢ane trazbine na temelju:

a) ovr$ne odluke suda |

(sud/poslovni broj/nadnevak donosenja)

b) ovrine nagodbe sudalTrgovadki sud u Rijeci, Stpn-41/15-12 od 12.02.2016. |

(sud/poslovni broj/nadnevak sklapanja)

¢) ovrsne odluke upravnog tijelnl

(upravno tijelo/oznaka predmeta/nadnevak donoSenja)

d) ovrsne nagodbe upravnog tijela |

(upravno tijelo/oznaka predmeta/nadnevak sklapanja)

e) ovr$ne nagodbe postignute u postupku mirnog rjesenja spora na temelju ¢lanka 186.a Zakona o parni¢cnom

postupku | |
(nadlezno drzavno odvjetniStvo/oznaka predmeta/nadnevak sklapanja)
f) zaduznice | |
(javni biljeznik/broj upisnika i nadnevak/mjesto i nadnevak izdavanja)
g) bjanko zaduznice | |

(javni biljeznik/broj upisnika i nadnevak/mjesto i nadnevak izdavanja)

h) ovrSnog naloga za placanje Hrvatske radiotelevizije |

(oznaka predmeta/nadnevak donoSenja)

i) europskog ovrnog naslova |

(sud/poslovni broj/nadnevak donosenja)

j) europskog platnog naloga |

(sud/poslovni broj/nadnevak donoSenja)

k) obracuna poslodavca o neisplati dospjelog iznosa place, naknade place ili otpremnine

(poslodavac/nadnevak obracuna)

* Podatak koji se upisuje u slucaju kada su ovrhovoditelj/ovr§enik novéana sredstva na racunu s oznakom specifiéne namjene
(npr: racun novcanih sredstva stecajne mase, racun pri¢uve stambene zgrade).



Ovr$na odluka/nagodba/nalog ovr$an/na je dana {04.03.2016. | ina nju je stavljena potvrda ovrsnosti.

1. Predmetnu ispravu podnosim sa zahtjevom da se nov¢ana sredstva radi naplate trazbine iz priloZzene ovrsne
isprave prenesu (zaokruziti odgovarajucu opciju):

a) u cijelosti prema ovr$noj ispravi u privitku

b) u dijelu prema specifikaciji u privitku,

HR21 2488 0011 1001 4030 4

s racuna ovrSenika na racun ovrhovoditelja:

(za ovrhovoditelja upisati broj racuna/SWIFT/IBAN/poslovna banka/poziv na broj)

2. Na temelju isprave iz toc¢ke 1. zahtijevam naplatu (zaokruziti odgovarajucu opciju):

a) zateznih kamata na troSkove postupka koje nisu odredene osnovom za placanje, po propisanoj stopi od dana
donosenja odluke odnosno sklapanja nagodbe do isplate

b) zateznih kamata koje nisu odredene u obracunu poslodavca o neisplati dospjelog iznosa place, naknade place
ili otpremnine, po propisanoj stopi od dana dospijeca do isplate.

Naplatu zateznih kamata zahtijevam (zaokruziti odgovarajucu opciju):

a) u cijelosti

b) u dijelu prema specifikaciji u privitku.

3. Osnovu za placanje dostavljam radi naplate na teret vise solidarnih ovrsenika.*

Pod kaznenom i materijalnom odgovornoscu izjavljujem da su uneseni podaci istiniti.

Ovrhovoditelj/podnositelj/
punomoc¢nik

(potpis )

13.09.2022.
(nadnevak 1 mjesto)

Prilog**:

- izvornik ili otpravak ovrSne odluke /nagodbe ili izvornik obracuna poslodavca
- specifikacija trazbina

- izvornik punomo¢i

- potvrda Porezne uprave o obra¢unu poreza, prireza i doprinosa

* Zaokruziti u slucaju kada se dostavlja viSe zahtjeva za izravnu naplatu radi istovremene naplate na teret viSe solidarnih
ovrsenika uz obvezni dodatni dopis s podacima o ostalim ovrSenicima (naziv i OIB).
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Rijeka, 23.09.2022.
MARIJAN MRAOVIC
Voditelj lovista VisocCica

Postovani gospodine,

Ovim zahtijevam da u svojstvu voditelja Lovista Visoc€ica, koncesionara BIGROM d.o.0., podnesete u
sjediste drustva u Gospicu, cjelokupnu dokumentaciju vezano za koncesiju Lovista VisoCica, te
izjaSnjavanje na pitanja:

- Ugovor o koncesiji i placanje naknade po tom Ugovoru,
- Podnesena izvjesc¢a Drzavi i lokalnoj zajednici

- Izvjesce o financijskom poslovanju

- Izvjesce o gradnjama na koncesiji, ¢eke, pojila i drugo

Izvjes¢e sa svim prilozima dostaviti, bez odgode na mail adresu steajnog upravitelja, a izvorni
dokument u sjediste drustva.

Unaprijed zahvaljujem na ZURNOM postupanju.

Stecajni upravitelj:

Digitalno potpisao:
BOG DAN BOGDAN VESELINOVIC

VESELI NOVlC Datum: 2022.09.23
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