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Zupanijski sud u Rijeci OIB: 22883124500, u vije6u sastavljenom od sudaca Ivanke

Maridi6-Ore5ktvid predsjednice vije6a, Branke JeZek Mjedenjak dlanice vije6a i sutkinje

izvjestiteljice te riaiSe o5tari6 Pogardi6 dlanice vijeia, u postupku stedaja potrosada,

pr"atagat"gice Ljiljane Piskovid izZagreba, Tomislava Pavleka 29, OIB: 83756532983, radi

stefa3a-potio5ada, ijeSavaju6i Lalbuvjerovnika 82 Kapital d.o.o. Zagreb, Radnidka cesta 41,

oIB: 57509775367, izjavljenu protlv rjesenja op6inskog gradanskog suda u zagrebu,

poslovni broj Sp-7/2017 odiO. rriUr;u 20lg.,u sjednici vije6a odrZanoj 14. kolovoza20l9.

r i j e 5 i o j e

Odbija se Zalba vjerovnika 82 Kapital d.o.o. Zagreb kao neosnovlna i potvrduje

rjesenje opcinskog gradanskog suda u zagtebu,poslovni broj Sp-7/2017 od 16. svibnja 2019'

ObrazloZenje

Rjesenjem suda prvog stupnja u todki I izreke je odludeno da se otvara postupak

stedaja pttrosaea nad imovinim potrosada Ljiljane Pi5kovi6 iz Zagreba. Tomislava Pavleka

2g, oIB: g37 565329g3 (dalje u tekstu potrosad) te da je postupak stedaja potrosada otvoren

dana 16. svibnja 20lg.u t:,OO sati kada je predmetno rjesenje objavljeno na e-oglasnoj plodi

suda.

U todki II izreke je odludeno da se zakljuduje postupak stedaja potro5ada nad

imovinom potro5ada.

Todkom III izreke odredeno je razdoblje provjere pona5anja u trajanju od 5 (pet)

godina.

U todki IV izreke povjerenikom je imenovana Katarina Cosi6 izZagreba' Cirkovci 97,

OIB: 171923653 15 te je odredeno da ee ista prije prihva6anja duZnosti pred sudom dati izjavu

da 6e savjesno, drZeii se Ustava, zakona i-piavnog poretka Republike Hrvatske, obavljati

svoju duZ"nost, da 6e nakon davanja izjave sud povjereniku predati potvrdu o imenovanju u

toll.; ie navedeno da je rjesenjem o otvaranju postupka stedaja potrosada imenovana za

pwjlrenika u ovom plrtrikrr, da 6e povjerenik nakon zakljudenja postupka' u razdoblju
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provjere ponaSanja, u ime i za radun potro5ada unovdavati imovinu potro5ada i prikupljenim
sredstvima namiriti nastale tro5kove postupka te da je o obavljenim radnjama povjerenik
duZan podnositi izvije56a sudu a ako potro5ad u razdoblju provjere pona5anje stekne imovinu
iz koje se mogu namiriti vjerovnici, na odgovarajudi 6e se nadin primijeniti odredbe Stedajnog
zakona o nastavljanju postupka radi naknadne diobe u sludajevima u kojima se stedajni
postupak ne provodi.

Todkom V izreke naloZeno je povjereniku Katarini iosi6 da otvori poseban

transakcijski radun kod financijske institucije za potroSada, kojeg je potrebno otvoriti prvi dan
nakon Sto ga je sud imenovao te je odredeno da u stedajnu masu ne ulazi imovina potro5ada na
kojoj se ne moZe provesti ovrha u skladu sa zakonom koji ureduje ovr5ni postupak (primanja i
naknade iz dlanka 172. Ovr5nog zakona).

U todki VI izreke je odredena visina sredstava za primjerene Zivotne
potrebe/primjereni Zivotni standard prema iznosu koji je izuzet od ovrhe u sludaju kada se

ovrha provodi na pla6i ovr5enika (3/4 mjesednih primanja, ali ne vi5e od 4.158,00 kn za
2019.).

Na 2ahtjev povjerenika Katarine iosi6, imenovane citiranim rje5enjem, naknadnim
zakljudkom pryostupanjskog suda poslovni broj Sp-7/2017 od 29. svibnja 2019., ista je
razrije5ena duZnosti povjerenika potroSada u ovom postupku (todka I izreke zakljudka) te je za
novog povjerenika potro5ada imenovan povjerenik Frano Bazina iz Zagreba. Ulica kralja
DrZislava 14, OIB: 49623396887 (todka II izreke zakljudka) koji se izjavom danom na sudu
1 1. lipnja 2019. prihvatio naveden duZnosti.

Protiv citiranog rje5enja Zalbu podnosi vjerovnik 82 Kapital d.o.o. Zagreb pozivajuii
se na sve Zalbene razloge iz odredbe dlanka 353. stavak l. u vezi s dlankom 381. Zakona o
parnidnom postupku (,,Narodne novine" broj: 53/91.,91192.,112199.,88/01., 117103.,88/05.,
2107 .,84/08., 123108., 57lll., 148111.,25113.,28113. i 89114. - dalje ZPP) koji se primjenjuje
natemelju dlanka 10. Stedajnog zakona (,,Narodne novine" broj: 75i15.i l04l17. - dalje ST) u
vezi s dlankom 23. Zakona o stedaju potro5ada (,,Narodne novine" broj: 100/15. - dalje ZSP).

U Zalbi istide da plan ispunjenja obveza podnesen po potro5adu u ovome postupku
nema zakonom propisani sadrZaj jer nema iskazanog iznosa ili postotka otpisa pla6anja niti
eventualno rokova pla6anja. Kako potro5ad u konkretnom sludaju predlaZe otpis 100%
cjelokupnih dugovanja, vjerovnik smatra da se radi o prijedlogu za otpis dugova sukladno
dlanku 206. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne novine" broj: 35/05., 41108., l25lll. i
78115.- dalje ZOO) a ne plan ispunjenja obveza, Sto da je protivno smislu odredbi dlanka 17.

stavak 1. i dlanku 44. stavak 3. i 4. ZSP-a. Ukazuje na odredbu dlanka 2. stavak l. ZSP-a
prema kojem je cilj ovog postupka po5tenog potro5ada osloboditi obveza koje preostanu
nakon unovdenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima Sto znadi
da bi vj'erovnici u odredenom omjeru trebali namiriti svoje traZbine a ne potro5ada u cijelosti
osloboditi svih obveza.

PredlaZe pobijano rje5enje preinaditi i prijedlog potro5ada odbaciti kao nedopu5ten
podredno rje5enje ukinuti i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

Odgovor na Lalbu nij e podnesen.
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Zalbanije osnovana.

Donosedi pobijano rjeSenje sud prvog stupnja utvrduje da je potroSad u svojstvu
predlagatelja podnio prijedlog za pokretanje postupka stedaja potroSada nakon bezuspje$no
okondanog izvansudskog postupka pred Financijskom agencijom (dalje FINA) sukiadno
dlanku 44. ZSP-a.

Po provedenom postupku prvostupanjski sud utvrduje da je zajedno tz poziv za
pripremno rodi5te na e-oglasnoj plodi sudova objavljen popis imovine i obvezi te plan
ispunjenja obveza potro5ada, da su vjerovnici Republika Hrvatska, EOS Matrix d.o.o. i 82
Kapital d.o.o. pisanim putem uskratili svoj pristanak na predloZeni plan ispunjenja obveza, da
na rodi5tu 15. sijednja 2018. potro5ad nije predloZio izmjenu plana ispunjenja obveza, da je
nakon saslu5anja potro5ada i provjere kod nadleZnih institucija Porezne uprave Zagreb i
DrZavne geodetske uprave utvrdeno kako potroSad ostvaruje invalidsku mirovinu u iznosu od
1.500,00 kn mjesedno te da nema drugu imovinu a dugovanje potro5ada da iznosi ukupno
95.897,17 kn na ime glavnice.

UvaLavajt6i tako utvrdeno dinjenidno stanje sud prvog stupnja utvrduje da je potroSad
nesposoban zaplatanje te da je tim ispunjen stedajni razlogu smislu odredbe dlanka 5. ZSp-a,
te da je imovina potro5ada koja bi u5la u stedajnu masu neznatne vrijednosti.

Pritom sud prvog stupnja iznosi stajaliSte da je neodludno Sto plan ispunjenja obveza,
kako ga je sudu predloZio potro5ad, predstavlja prijedlog za otpis dugova jer isti kao takav
nije prihva6en dime se ulazi u idu6u fazu postupka stedaja potro5ada za koju je neodludan
sadrZaj predloZenog plana ispunjenja obveza te je odludno jedino jesu li ispunjeni naprijed
navedeni uvjeti iz dlanka 5. i dlanka 58. stavak 1. ZSp-a.

Na temelju prednjih utvrdenja, prvostupanjski sud odluduje kao u izreci pobijanog
rje5enja odnosno pozivom na odredbu dlanka 58. stavak l. ZSP-a istovremeno otvara i zatvari
postupak stedaja potro5ada, odreduje razdoblje provjere pona5anja u trajanju od pet godina te
imenuje povjerenika s liste povjerenika za podrudje nadleZnosti Opiinskog suda i Zgrebt
sukladno odredbi dlanka 6. i 7. Pravilnika o pretpostavkama i nadinu izbora povjerLnika
metodom sludajnog odabira (,,Narodne novine" broj:7116.) odreduju6i obveze povjerenika u
skladu s odredbom tada vaie(eg dlanka 58. stavak z. i 3. i dlanka 42. zsp-a.

Pazeti po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parnidnog postupka iz dlanka
365. stavak 2. u vezi s dlankom 38L ZPP-a" uz daljnju primjenu dlanka 10. ST-a i dlanka 23.
ZSP-a, utvrdeno je da dono5enjem pobijanog rjeSenja nije podinjena neka od tih povreda.

Na pravilno i potpuno utvrdeno dinjenidno stanje, materijalno pravo je pravilno
primijenjeno.

Odredbama posebnog Zakona o stedaju potro5ada propisana su op6a pravila o stedaju
potro5ada, cilj kojeg postupka je prema odredbi dlanka 2. stavak l. ZSP-a da se po5tenog
potro5ada oslobodi od obveza koje preostanu nakon unovdenja njegove imovine i raspodjele
prikupljenih sredstva vj erovnicima (oslobodenje od preostalih obveza).
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Odredbom dlanka 58. ZSP-a, koja je bila na snazi u vrijeme pokretanja ovog postupka,
propisano je da ako sud na temelju isprava koje se nalaze u sudskom spisu stekne uvjerenje da
imovina potro5ada koja bi u5la u stedajnu masu nije dovoljna ni za namirenje tro5kova
postupka ili je neznatne vrijednosti, donijeti ie odluku o otvaranju i zakljudenju postupka
stedaja potroSada te istodobno imenovati povjerenika i odrediti razdoblje provjere pona5anja u
trajanju od pet godina (stavak 1.), da 6e povjerenik nakon zakljudenja postupka, u razdoblju
provjere pona5anja, u ime i zara(un potroSada unovdavati imovinu potro5ada i prikupljenim
sredstvima namiriti ostale troSkove postupka dok je o obavljenim radnjama povjerenik duZan
podnositi izvje5da sudu (stavak 2.) a ako potroSad u razdoblju provjere ponaSanja stekne
imovinu iz koje se mogu namiriti vjerovnici, na odgovaraju6i 6e se nadin primijeniti odredbe
Stedajnog zakona o nastavljanju postupka radi naknadne diobe u sludajevima u kojima se
otvoreni stedajni postupak ne provodi (stavak 3.).

Stoga, u situaciji kada je utvrdio ispunjenost svih formalnih pretpostavki za otvaranje
postupka stedaja potroSada te kada je utvrdio postojanje stedajnih ruzloga za otvaranje ovog
postupka u smislu odredbe dlanka 5. ZSP-a (nesposobnost za pla6anje najmanje 90 dana
uzastopno, dospjele novdane obveze vede od 30.000,00 kn), uvaZavajudi utvrdene dinjenice
vezane za imovno stanje potro5ada koje ukazuje da je imovina potro5ada na kojoj bi se trebao
provoditi stedaj u smislu dlanka 4. ZSP-a, nije dovolj na za namirenje barem troSkova
postupka stedaja, tada je sud prvog stupnja pravilno primijenio citiranu odredbu dlanka 58.
ZSP-a.

Na Zalbene navode vjerovnika 82 Kapital d.o.o. Zagreb treba odgovoriti da primjena
citirane odredbe ne znadi bezuvjetno 100% otpust dugova potro5ada. Naime, potrosadu je
odredeno razdoblje provjere od pet godina u kojem isti ima obveze sukladno dlanku 73. ZSP-
a, dok imenovani povjerenik treba postupati sukladno svojim ovlastima i duZnostima
predvidenim dlankom 58. stavak 2. ZSP-auvezi s analognom primjenom dlanka 40., dlanka
42., dlanka 70., dlanka 71. i dlanka72. ZSP-a, sve po nadzorom suda sukladno dlanku 41.
ZSP-a.

To znadi da ie povjerenik u razdoblju provjere ponaSanja potro5ada, a nakon Sto
unovdenjem imovine namiri tro5kove postupka stedaja potro5ada, ukoliko potro5ad u tom
razdoblju stekne imovinu iz koje se mogu namiriti vjerovnici, na odgovarajudi 6e nadin
primijeniti odredbe Stedajnog zakona (dlanak 289.-292. ST-a) o nastavljanju postupka radi
naknadne diobe u sludajevima u kojima se otvoreni stedajni postupak ne provodi, u kojoj
situaciji moZe doii do razmjernog namirenja vjerovnika, kako je to pravilno i odredio sud
prvog stupnja u izreci pobijanog rjeSenja.

Stogaje odludeno kao u izreci ovoga rje5enja pozivom na odredbu dlanka 380. todka
2. ZPP-a u vezi s dlankom 10. ST-a i dlankom 23. ZSP-a.
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