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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Osijeku u vijeéu sastavljenom od sudaca toga suda, suca Davora
Mitrovi¢a, predsjednika vije¢a, te sudaca Azre Salitrezi¢ i Miroslava RoSca, ¢lanova
vije€a, uz sudjelovanje Matee RupCi¢, zapisniara, u kaznenom predmetu protiv
optuzenog lgora Vrdoljaka, zbog kaznenog djela iz ¢lanka 313. u vezi sa ¢lankom 52.
Kaznenog zakona ("Narodne novine" broj 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17.,
118/18. — dalje: KZ/11) odlucujuc¢i o zalbi optuzenika podnesenoj protiv presude
Opcéinskog suda u Splitu poslovni broj K-536/2025-13 od 9. rujna 2025., na sjednici
vije¢a odrzanoj 28. travnja 2026.,

presudio je

Odbija se zalba optuzenog Igora Vrdoljaka kao neosnovana te se potvrduje
prvostupanjska presuda.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom Opcinskog suda u Splitu optuZeni Igor Vrdoljak proglasen je
krivim zbog produljenog kaznenog djela protiv pravosuda — nadripisarstvom —
opisano i kaznjivo po ¢lanku 313. KZ/11 u vezi s ¢lankom 52. stavak 4. KZ/11.

1.1. OptuZeni Igor Vrdoljak je za navedeno kazneno djelo iz ¢lanka 313. KZ/11 u
vezi Clanka 52. stavak 4. KZ/11, na temelju ¢lanka 313. KZ/11 osuden na kaznu
zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci. Temeljem cClanka 56. stavak 1., 2. i 3. KZ/11
optuzenom Igoru Vrdoljaku izre€ena je uvjetnu osuda tako da se izreCena kazna
zatvora na koju je optuzenik osuden nece izvrsiti, ako optuzenik po pravomoénosti
ove presude u vremenu provjeravanja u trajanju od 1 (jedne) godine ne pocini novo
kazneno djelo.

1.2. Temeljem Clanka 148. stavak 1. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine
broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. - odluka Ustavnog suda, 143/12., 56/13., 145/13.,
152/14., 70/17., 126/19., 84/22., 36/24., 72/25. i 13/26. dalje ZKP/08) u svezi ¢lanka
145. stavak 2. toCka 1. i 6. ZKP/08 nalaze se optuzenom Igoru Vrdoljaku naknaditi
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troSkove kaznenog postupka u iznosu 602,98 eura (Sestodva eura i devedesetiosam
centi) od €ega iznos od 102,98 eura predstavlja tro$ak dolaska svjedokinje Bosilike
Glava$ na raspravu, a preostali iznos od 500,00 eura pausalnu svotu, u roku od 15
dana od pravomocnosti presude primatelju Drzavni proratun RH IBAN HR
1210010051863000160 Model HR 64, poziv na broj odobrenja 6084-21004-09-536-
2023, opis placanja: troSak kaznenog postupka u predmetu K-536/2023.

2. Protiv presude Zalbu je podnio okrivljenik Igor Vrdoljak putem branitelja Srdana
Brajevica, odvjetnika iz Splita, zbog bitne povrede odredaba kaznenog zakona,
povrede kaznenog zakona, pogresSno i nepotpuno utvrdenog c&injeni¢nog stanja,
odluke o uvjetnoj osudi i trodkovima kaznenog postupka. Predlaze da Zupanijski sud
po zalbi okrivlienika preinaci prvostupanjsku presudu na nacin da okrivljenika
oslobodi od optuzbe.

3. Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Splitu u odgovoru na Zalbu predlaze da
drugostupanijski sud odbije Zalbu kao neosnovanu i potvrdi prvostupanjsku presudu.

4. Na temelju clanka 474. stavak 1. ZKP/08 spis je dostavlien na duzno
razgledavanje Zupanijskom drZzavnom odvjetnistvu u Osijeku.

5. Zalba okrivljenika Igora Vrdoljaka nije osnovana.

6. Optuzeni Igor Vrdoljak Zali se zbog bitne povrede odredba kaznenog postupka iz
Clanka 468.stavak 1. tocka 11. ZKP/08 jer smatra da se pobijana presuda ne moze
se ispitati jer je izreka presude nerazumljiva, proturjeCna sama sebi i razlozima
presude, odnosno da u presudi nema razloga i u njoj nisu navedeni razlozi o
odlu¢nim ¢injenicama , navedeni razlozi su nejasni, odnosno o odluénim €injenicama
postoji znatna proturje€nost izmedu onoga Sto se navodi u razlozima presude o
sadrZaju isprava i samih isprava. Obrazlazuc¢i navedenu Zalbenu osnovu u sustini
prigovara pravilnosti utvrdenog c&injeni¢nog stanja, upire u Cinjenina utvrdenja
prvostupanjskog suda zbog ¢ega smatra da pobijana presuda nema jasnih i valjanih
razloga o odluénim Ccinjenicama zbog Cega je obrazloZenje pobijane presude
nejasno, proturjecno.

6.1. Suprotno Zalbenim navodima optuzenog Igora Vrdoljaka pobijana presuda
sadrzava valjane razloge o odlu¢nim ¢injenicama, nema nejasnoca ni proturjecnosti.
Prvostupanjski sud pozorno je cijenio izvedene dokaze, te u razlozima naveo jasne i
provjerljive razloge o odlu¢nim Cc¢injenicama i drugim vaznim Ccinjenicama te
okolnostima koje cCine obiljezja kaznenog djela. Ispitujuc¢i pobijanu presudu po
sluzbenoj duznosti shodno Clanku 476. stavak 1. ZKP/08 ovaj drugostupanjski sud
nije utvrdio neku od bitnih povreda odredaba kaznenog postupka na koju pazi po
sluzbenoj duznosti .

7. Optuzeni Igor Vrdoljak zali se zbog pogreSno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog
stanja. Navedenu Zalbenu osnovu obrazlaze time Sto smatra da je prvostupanjski sud
proglasio optuzenog lgora Vrdoljaka krivim za naprijed navedeno kazneno djelo, a da
u Cinjeni€nom opisu sve radnje nisu izri€ito opisana u izreci presude u smislu to¢nog
opisa radnje i vremena kada je pojedina radnja u okviru produljenog kaznenog djela
nadripisarstva pocCinjena.
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7.1. Suprotno Zalbenim navodima optuzenog Igora Vrdoljaka pravilno je
prvostupanjski sud na temelju pozorne ocjene obrane optuzenog lgora Vrdoljaka koji
u obrani neosporava poduzimanje svih navedenih radnji opisanih u €injeni€énom
opisu izreke presude u svojstvu odvjetnika, a osporava da je osnovano rjeSenjem
Hrvatske odvjetnicke komore suspendiran, analizom svih isprava koje su procitane
tijekom dokaznog postupka na pravilan i zakonit nacin utvrdio da je optuzeni Igor
Vrdoljak pocinio kazneno djelo poblize opisano u izreci presude. Pravilno je
prvostupanjski sud utvrdio da je optuzenom Igoru Vrdoljaku lzvrSni odbor Hrvatske
odvjetnicke komore pod brojem 5500/2014-12 od 7. srpnja 2014. izrekao mjeru
zabrane obavljanja odvjetniStva danom dostave rjeSenja do trenutka dostave dokaza
0 osiguranju od odgovornosti za Stetu koju bi mogao pociniti treCima obavljanjem
odvjetniStva a koje je rjeSenjem primio putem oglasne ploCe te navedena mjera
zabrane obavljanja te€e od 29. rujna 2014., a navedena je mjera egzistirala do
odlaska u mirovinu optuzenog lgora Vrdoljaka 2019. godine. Da je optuzeni uredno
primio navedeno rjeSenje o zabrani obavljanja odvjetniStva i osobno pravilno je
prvostupanjski sud utvrdio na temelju izvjeS¢a Hrvatske odvjetnicke komore od 22.
svibnja 2022. iz kojeg proizlazi da je u okviru disciplinskog postupka optuzeni lgor
Vrdoljak osobno preuzeo naprijed navedeno rjeSenje 24. listopada 2014. godine.
Optuzeni Igor Vrdoljak je predmetne police osiguranja dostavio nakon odlaska u
mirovinu 3. rujna 2019., a brisan je iz Imenika odvjetnika 30. sije€nja 2019. godine.
Pravilno je prvostupanjski sud utvrdio a $to optuZeni Igor Vrdoljak u obrani
neosporava da je u inkriminiranom razdoblju poduzeo trideset i jednu radnju
zastupanja stranaka u postupcima u svojstvu odvjetnika, a koje je je poslove obavljao
kada je imao mjeru zabrane obavljanja odvjetniCke duznosti te obavljene radnje
naplacivao po odvjetnickoj tarifi. Stoga je pravilno prvostupanjski sud, optuzenog
Igora Vrdoljaka proglasio krivim za ucin produljenog kaznenog djela nadripisarstva iz
Clanka 313. KZ/11 u vezi sa Clankom 52. KZ/11. Naime, optuzeni Igor Vrdoljak
postupao je sa izravhom namjerom bio je svjestan navedene zabrane obavljanja
odvjetniStva i htio je zastupati stranke u razli¢itim postupcima uz naplatu .

7.2. Optuzeni Igor Vrdoljak uvodno istiCe da se zali se zbog nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja. Navedenu zalbenu osnovu u nastavku zalbe ne obrazlaze

7.3. Stoga je neosnovana zalba optuzenog Igora Vrdoljaka zbog pogresno ili
nepotpuno utvrdenog Ccinjeni¢nog stanja Drugostupanjski sud slijedom Zalbenih
navoda ne nalazi da je u smislu ¢lanka 470. ZKP/08 cCinjeni¢no stanje dovedeno u
sumnju glede pravilnosti i stupnja pouzdanosti utvrdenja odluénih €injenica. Naime,
ovaj drugostupanjski sud prihva¢a razloge koje je o postojanju odlucnih Cinjenica
naveo u obrazloZenju pobijane presude prvostupanjski sud jer su ti razlozi jasni,
potpuni, prvostupanjski sud je nakon savjesne ocjene svakog dokaza posebno i u
vezi s ostalim dokazima izvodio zakljuCak o dokazanosti odluénih i drugih vaznih
¢injenica na koje se upucuje radi izbjegavanja nepotrebnog ponavljanja.

8. Optuzeni Igor Vrdoljak zali se zbog povrede kaznenog zakona. Obrazlazudi
navedenu Zalbenu osnovu optuzeni Igor Vrdoljak smatra da je prvostupanjski sud
povrijedio kazneni zakon shodno &lanku 469. to¢ka 3. ZKP/08 glede okolnosti koje
isklju€uju kazneni progon i to je li nastupila zastara kaznenog progona. Navedeno iz
razloga jer smatra da svaka pojedina radnja u okviru produljenog kaznenog djela
treba se posebno cijeniti je li nastupila zastara kaznenog progona a ne kao S$to
prvostupanjski sud prema zalitelju pogreSno smatra poduzimanjem posljednje radnje
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u okviru produljenog kaznenog djela.

8.1. Neosnovano upire u Zalbi optuZeni Igor Vrdoljak da je prvostupanjski sud
povrijedio kazneni zakon na Stetu optuzenog Igora Vrdoljaka kada ga je proglasio
krivim za ucin naprijed navedenog produljenog kaznenog djela nadripisarstva iz
Clanka 313. KZ/11 u vezi sa ¢lankom 52. KZ/11 shodno ¢lanku 469. to¢ka 3. ZKP/08.
Navedeno iz razloga jer je Clankom 8. stavak 2. KZ/11 izri€ito propisano da kada se
pociniteljeva djelatnost sastoji iz viSe vremenski odvojenih radnji, djelo je po€injeno
danom posljednje radnje kao Sto je to pravilno prvostupanjski sud utvrdio.

9. Optuzeni Ivan Vrdoljak uvodno zali se zbog odluke o kazni. Navedenu Zalbenu
osnovu u nastavku zalbe ne obrazlaze.

9.1. Pravilno je prvostupanjski sud cijenio prilikom izbora vrste i mjere kazne
olakotne okolnosti na strani optuzenog Igora Vrdoljaka da je osoba starije Zivotne
dobi, umirovljenik, neosudivan te odsutnost otegotnih okolnosti. Cijeneci naprijed
navedene olakotne okolnosti na strani optuzenog uz odsutnost otegotnih pravilno je
prvostupanjski sud polazeci od stupnja krivnje za kazneno djelo za koje je proglasen
krivim u okviru granica propisane kazne za navedeno kazneno djelo optuzenog Igora
Vrdoljaka osudio na kaznu zatvora od Sest mjeseci te na temelju Clanka 56.
KZ/11izrekao uvjetnu osudu tako da se kazna zatvora od Sest mjeseci nece izvrSiti
ako optuzeni Igor Vrdoljak u vrijeme provjeravanja od jedne godine ne pocini novo
kazneno djelo. Stoga i prema ocjeni ovog drugostupanjskog suda takva vrsta i mjera
sankcije koje izreCena optuzenom je dostatna da mozZe utjecati na njega i na sve
ostale da ne Cine kaznena djela i shvate da je Cinjenje kaznenih djela pogibeljno a
kaznjavanje pocinitelja pravedno te da takva kazna sadrzi odgovarajucu koli€inu
moralne osude za zlo koje je optuzenik pocinjenjem kaznenog djela nanio drustvu u
cjelini(Clanak 41.i 47.KZ/11)

10. Optuzeni Igor Vrdoljak zali se zbog odluke o troSkovima postupka a koju zalbenu
osnovu u nastavku zalbe ne obrazlaze.

10.1. Suprotno Zalbenim navodima optuZenog Igora Vrdoljaka ¢lankom 148. stavak
1. ZKP/08 propisano je da kad sud optuzenika proglasi krivim u presudi ¢e mu
naloziti da podmiri prouzro€ene troSkove kaznenog postupka. Prema nalazenju ovog
drugostupanjskog suda pravilno je prvostupanjski sud optuzenog Igora Vrdoljaka
obveza na placanje troSkova kaznenog postupka te da njihovim plaéanjem nece biti
dovedeno u pitanje njegova Zivotna egzistencija.

11. Slijedom navedenog, zalba optuzenog nije osnovana, a ovaj drugostupanjski sud
nije utvrdio neku od povreda iz Clanka 476. stavka 1. ZKP/08 na koje pazi po
sluzbenoj duznosti, stoga je zalbu optuzenog Igora Vrdoljaka odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijanu presudu shodno ¢lanku 482.ZKP/08

Osijek, 28. travnja 2026.

Predsjednik vije¢a
Davor Mitrovi¢

DAVOR MITROVIC
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