REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U MAKARSKOJ
STALNA SLUZBA U IMOTSKOM

P-751/2024-17

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Makarskoj Stalna sluzba u Imotskom, po sucu Mariji Cosi¢ u
pravnoj stvari tuzitelja Darko Su$njar iz Druma, Ul. Sv. Marka 29, OIB:02027578474,
zastupan po punomocniku Tomislavu Livajicu, odvjetniku u OmiSu, protiv tuZenika
1.Republika Hrvatska, OIB:52634238587, zastupana po Opcinskom drzavnom
odvjetnistvu u Splitu, Stalna sluzna u Makarskoj, 2/ Marija Su$njar, Drum, Petog
kolovoza 15, OIB:65994299065, 3/ Zrinka PerkusSi¢, Drum, Vukovarska 38, OIB:
65590844838, 4/ Robert Susnjar, Drum, Petog kolovoza 15, OIB:80155628881, 5/
Zeljiko Susnjar, Drum, Petog kolovoza 15, OIB:01945911751, 6/Dragica Susnjar,
Drum, Ulica sv. Marka 33, OIB:75483289203, 7/Sus$njara Marko pok. Mate, 8/Susnjar
Ante pok. Petra, 9/Susnjar Ruza kéi pok. Petra, 10/Su$njar Slava ud. Luke,
11/Susnjar Ivan pok. lvana, 12/Su$njar Ante pok. Ivana, 13/Su$njar Marko pok.
lvana, 14/Su$njar Milan pok. lvana, 15/Ujevié Ana - Slava z. llije, 16/Sudnjar Ruza
pok. Ivana, 17/Sudnjar Mara pok. Ivana, 18/Susnjar Mila pok. Ivana, 19/Susnjar
Andelko pok. Petra, 20/Su$njar Petar pok. Petra, 21/Lozo Marija pok. Petra,
22/Susnjar Andelko pok. Petra, 23/Susnjar Nediljko pok. Luke, 24/Susnjar Ante pok.
Luke, 25/Susnjar Luka pok. Luke, 26/Susnjar Milan pok. Luke, 27/Bilobrk Danica pok.
Luke, 28/Sudnjar Desa pok. Luke, 29/Susnjar Mladenka pok. Luke, 30/Skender
Mladenka, 31/Su$njar Marija ud. Marinka, 32/Su$njar Slaven pok. Marinka,
33/Susnjar Slavica pok. Marinka, 34/Susnjar Ivan pok. lvana, 35/Susnjar Zelimir pok.
lvana, 36/Susnjar Anica ud. Ivana, 37/Su$njar Mila ud. Luke, 38/Kojungié - Cigilo Jela
ud. pok. Stipana rod. Vuksan, 39/Suéur Anica Z. Ante, 40/Jonji¢ Jela Z. Jokina,
41/Perkusi¢ Mate pok. Ante, 42/Perkusi¢ Ante - Marko Matin, 43/Milas Anica Zz.
Stipina rod. Vuksan, 44/Gabelica Mate Cvitanov, 45/Gabelica Ante Matin,
46/Gabelica Mijo Matin, 47/Gabelica Ana Matina, 48/Vilenica Ana z. Ivana rec.
Marendi¢, 49/Vuksan Luka pok. Ante, 50/Blazevi¢ Ana z. Josipa, 51/Juro$§ Mila Zz.
Ante, 52/Vuksan Luka pok. Ante, 53/Vuksan Luka pok. Ante, 54/Kojundzi¢ Ana Z.
Jurina, 55/Vuksan Jela . Ivanova, 56/Kojundzi¢ Iva Z. Nikolina, 57/Susnjar Ante pok.
Ante, 58/Susnjar Slava - Ana pok. Ante, 59/Susnjar lvan pok. Marka, 60/Su$njar Ante
pok. Marka, 61/Susnjar Ana ud. Marka, 62/Susnjar Ana ud. Marka, 63/Susnjar Ivan
pok. Marka, 64/Susnjar Ante pok. Marka, 65/Susnjar Dane pok. Marka, 66/Toli¢ Mila
Z. Ante, 67/Susnjar Ante pok. Luke, 68/Susnjar Neda . Nedjelika, 69/Susnjar
Nedjeljka ud. Marka, 70/Su$njar Ante pok. Marka, 71/Susnjar Dane pok. Marka,
72/Susnjar Slavo pok Marka, 73/Vrlji¢ Marija Z. Tonka, 74/Susnjar Luka pok. Ivana,
75/Zovko Manda z. Jozina rod. Susnjar, 76/Dropulié Antica Z. Mijina rod. Susnjar,
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77/Susnjar BoZo pok. Marijana, 78/Kojundzi¢ - Cigilo Ante pok. Filipa, 79/Rebi¢ Mara
2. Markova, 80/Kojundzi¢ Ante pok. Filipa, 81/Jonji¢ Matija z. lvanova, 82/Kojundzi¢
Anica z. Luke, 83/Kujundzi¢ - Cigilo Luka pok. Marijana, 84/Kujundzi¢ - Cigilo Ante
pok. Marijana, 85/Kujundzi¢ - Cigilo Branko - Marijan pok. Marijana, 86/Jonji¢ Mara z.
Ante rod. Kujundzi¢, 87/Popi¢ Mila Z. Marijana rod. Kujundzi¢, 88/Dodig Ante pok.
Mate "Bata", 89/Kujundzi¢ Mila z. Luke, 90/Dodig Zorka - Danica Z. Ante rod.
Kujundzi¢, 91/Susnjar Mila ud. Luke, 92/Susnjar Luka pok. lvana,93/ Su$njar Ante
Matin, tuzeni od ad/7 do ad/93 odsutni i nepoznata boravista zastupani po
privremenom zastupniku Zvonimiru PerkuSicu, odvjetniku u Imotskom, radi utvrdenja,
nakon odrzane glavne rasprave 14. srpnja 2026., objave dana 14. listopada 2026.,

presudio je

|. Utvrduje se da je tuziteli DARKO SUSNJAR iz Druma, Ul. sv. Marka 29, OIB:
02027578474, vlasnik, za cijelo, nekretnine ukupne povrSine, 4646 m2 (od toga: pod
ku¢om - 187 m2, pomoénim objektom | - 13 m2, pomoénim objektom Il — 20 m2), a
koja nekretnina se sastoji od: Cest. zem. 3155/2 u povrSini od 123 m2, dijela Cest.
zem. 3151 u povrsini od 191 m2, dijela ¢est. zem. 9257/1 u povrsini od 220 m2, dijela
Cest. zem. 3160 u povrSini od 104 m2, dijela Cest. zem. 3163/3 u povrsini od 96 m2,
dijela Cest. zem. 3159 u povrsini od 2580 m2, Cest. zem. 3162 u povrsini od 337 m2,
dijela Cest. zem. 3155/3 u povrsini od 674 m2 te dijela Cest. zem. 3155/1 u povrsini
od 321 m2; sve polozene K.O. Podbablje, a koja nekretnina je prikazana u vjestvu
vjeStaka Zvonka Babica ing.geod., od 04. prosinca 2025.g., na skici 1, mjerilo 1:500,
a koja skica je sastavni dio presude, i omedena tockama ,1-2-3-4-5-6-7-8-9-10-1%;.
Slijedom prednjeg tuzitelj se ovlascuju, a temeljem ove presude, zahtijevati te ishoditi
uknjizbu prava vlasniStva predmetne nekretnine na ime i kao vlasnistvo tuZitelja za
cijelo, uz istodoban izbris zemljiSnoknjiznih prava svih tuZenika kao i sa imena
Andelka Susnjara, a $to su tuzeni duzni trpjeti.

ll. Utvrduje se da je tuziteli DARKO SUSNJAR iz Druma, Ul. sv. Marka 29, OIB:
02027578474, vlasnik, za cijelo, nekretnine ukupne povrsine, 1179 m2 (od toga: pod
kuéom 1 - 28 m2, ku¢om 2 - 58 m2, ku¢om 3 — 38 m2), a koja nekretnina se sastoji
od: Cest. zgr. 285 u povrsini od 39 m2, Cest. zem. 3225 u povrSini od 88 m2, dijela
Cest. zem. 3352/1 u povrsSini od 295 m2, Cest. zem. 3227 u povrsini od 362 m2, dijela
Cest. zgr. 286/1 u povrsini od 31 m2, dijela Cest. zem. 9259/4 u povrSini od 135 m2,
dijela Cest. zem. 3205/5 u povrsini od 80 m2, dijela Cest. zem. 3226 u povrsini od 131
m2 te dijela Cest. zem. 3205/8 u povrsini od 18 m2; sve polozene K.O. Podbablje, a
koja nekretnina je prikazana u vjeStvu vjeStaka Zvonka Babica ing.geod., od 04.
prosinca 2025.g., na skici 2, mjerilo 1:500, a koja skica je sastavni dio presude, i
omedena to¢kama ,11-12-13-14-15-16-17-18-11%,. Slijedom prednjeg tuzitelj se
ovlaséuju, a temeljem ove presude, zahtijevati te ishoditi uknjizbu prava vlasnistva
predmetne nekretnine na ime i kao vlasnistvo tuzitelja za cijelo, uz istodoban izbris
zemljinoknjiznih prava svih tuZenika kao i sa imena Andelka Susnjara, a $to su
tuzeni duzni trpjeti.

Obrazlozenje

1.Tuzitelj u tuzbi navodi da nekretninu opisanu pod to¢kom 1/ tuzitelj je stekao
darovanjem od oca Tina Su$njara, a koiji je istu stekao nasljedivanjem iza pok. oca
Ante Susnjara temeljem rjeSenja o nasljedivanju broj O-79/11 i naknadnom diobom u
obitelji, a djed tuZitelja je predmetne nekretnine stekao od svojih predaka. Tuzitel]



3. P-751/2024-17

navodi da se na predmetnoj nekretnini nalazi ku¢a sa okucnicom i da je ista
ogradena kako starim kamenim suhozidom tako dijelom i kameno-betonskim zidom.
Tuzitelj dalje istiCe da sam i preko pravnih prednika zasigurno vise od 150 g. drzi u
posjedu predmetne nekretnine te se nalazi u nesmetanom zakonitom i materijalnom
posjedu nekretnina koje su predmetom ove tuzbe, te da tuZitelja niti njegove pravne
prednike nitko nikada nije ometao u koriStenju svih vlasni¢kih prava na istoj, pa
sljedom toga ima pravni interes uskladiti stvarno stanje sa zemljiSnoknjiznim
stanjem.

2.Tuzena ad/1 Republika Hrvatska u odgovoru na tuzbu navodi da tuzitelj svoje
tuzbeno trazenje temelji na tvrdnji da je pravo vlasnistva traZenih dijelova predmetnih
Cestica zemlje stekao dosjeloS¢u, odnosno s osnove dugogodiSnjeg posjedovanja
(osobno i putem pravnih prednika viSe od 150 godina), a u pravnom slijedu iza svog
neposrednog pravnog prednika-oca Tina Susnjara od kojeg je predmetnu nekretninu
stekao darovanjem, dok je isti predmetnu nekretninu stekao nasljedivanjem
tuziteljeva djeda pok. Ante Su$njara. TuZena navodi da tuZitelj nije mogao stedi
pravo vlasniStva na dijelovima Cest. zem. 9257 i 9259/4, jer te nekretnine su u funkciji
puta te predstavljaju javnho dobro, a kako to proizlazi iz zemljiSnoknjiznog i
katastarskog upisa (upisane kao javno dobro cesta u posjedovni list broj 1621 za
K.O. Podbablje), a tuzitelj nije pruzio dokaze iz kojih bi proizlazilo da zahtijevani
dijelovi navedenih Cestica zemlje u naravi ne predstavljaju put. Tuzena navodi da
tuzitelj nicCim ne dokazuje tko je od njegovih pravnih prednika i kada zasnovao
faktiCnu vlast na predmetnim nekretninama, kakva je bila kvaliteta njihova posjeda,
na koji nacin su se Koristile predmetne nekretnine (dijelovi navedenih Cestica zemlje),
a nema ni dokaza o kontinuitetu posjeda. TuZena takoder navodi da tuzitelj nije
pruzio dokaze iz kojih bi proizlazilo da na preostalim nekretninama, prikazanim na
predmetnoj skici, a upisanim u ZU 1432, 1433, 1434, 1435 1725 K.O. Podbablje, ne
postoje realno i prava upisanih zemljisnoknjiznih su/vlasnika, Petra Susnjara pok.
Petra, Luke Sus$njara, Andelka Susnjara i Marije Vrlji¢ z. Tonka, na teret &ijih
suvlasni¢kih dijelova predmetnih nekretnina tuzenik pod 1/ ima u zemljiSnoj knijizi
zabiljeZzena prava i to pod brojevima: Z-583/09, Z-440/04, Z-783/06, Z-174/10, Z-
1467/14 i Z-18820/17. Slijedom navedenog tuzena istiCe da obzirom da tuzitelj nije
dokazao da su njegovi pravni prednici zasnovali faktiCnu vlast na trazenim dijelovima
predmetnih Cestica zemlje kroz zakonom propisano vrijeme potrebno za stjecanje
prava vlasniStva dosjeloS¢u, odnosno da bi dosjeo/li i time izvanknjizno stekaol/li
vlasniCko pravo na tim nekretninama, to tuzenik osporava tuzbene navode i
osnovanost tuzbenog zahtjeva.

3.TuzZeni ad/2 do ad/6 iako su uredno zaprimili tuzbu, priloge uz tuzbu, nalaz i
misljenje vjeStaka nisu pristupili na zakazana rocista niti su dostavili svoja pismena
ocCitovanja.

4.Privremeni zastupnik tuzenika ad/7 do ad/93 iako je uredno zaprimio tuzbu, nalaz i
misljenje vjesStaka nije se protivio tuzbi i tuzbenom zahtjevu, a na dostavljen nalaz i
miSljenje vjeStaka nije imao primjedbi.

5.Sud je u dokaznom postupku procitao ugovor o darovanju nekretnina od 16. srpnja
2020., procitao izvatke iz zemljiSne knjige Z.U. 1428, Z.U. 1433, Z.U. 1432, Z.U.
2002, Z.U. 1725, Z.U. 1568, Z.U. 1435, Z.U. 1434, Z.U. 2992 K.O. Podbablje,
procitao prijepis posjedovnog lista 526 i 1621 K.O. Podbablje, procitao rjeSenje o
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nasljedivanju iza smrti Sudnjar Ante broj O-101/11 od 21. lipnja 2011., progitao
rieSenje o nasljedivanju iza smrti Susnjar Andelka broj 0-279/23 od 25. svibnja
2023., obavio oCevid na licu mjesta dana 24. listopada 2024., sasluSao svjedoke
Antu Susnjara pok. Marka, Anku Puljiz pok. Ante i Jadranku Su$njar pok. lvana i
procitao vjestvo vjeStaka Zvonka Babi¢a od 04. prosinca 2025. (str.150 do 177).

6.0Cevidom na licu mjesta utvrdeno je da se predmetna nekretnina nalazi u Drumu-
zaseok Susnjari. Prva nekretnina pokazana od strane tuZitelja u naravi predstavlja
obiteljsku kuc¢u s gospodarskim objektima, uredenim dvoriSnim prostorom i Sirim
prostorom okuénice. Siri prostor okuénice je u naravi obradiva povrsina. Nekretnina
je jednim dijelom omedena Cvrstim medasnim znacima-kamenim suhozidom. Sa
zapadne strane nekretnine medu predstavlja betonski zid koji kao meda pripada
nekretnini tuzitelja. Pristup nekretnini je sa sjeverne strane seoske asfaltirane ceste.
VjeStaku je nalozeno prilikom oCevida da pokaze zemljiSte koje odgovara dijelu kat €.
zem 9257, a nakon obilaska predmetnog zemljiSta vjeStak navodi: "da se radi o
zemljiStu koje u naravi predstavlja zemljisSte koje je radi proSirenja predmetne
nekretnine tuZiteljev djed negdje 80-tih godina proSirio izmjeStanjem suhozida i
povecavajuci putnu komunikaciju-"oputinu" koja je bila polozena isto¢no u odnosu na
spomenuti suhozid i predmetnu nekretninu, a sve u svrhu da bi mogao strojevima-
motornim vozilima doc¢i do svoje Stale, tako da ranija putna komunikacija-spomenuta
"oputina" je ostala u svojim gabaritima". Druga nekretnina je poloZzena u zaseoku
Susnjari-staro selo. Nekretnina u naravi predstavlja jednu cjelinu na kojoj se nalaze
tri gradevinska objekta izgradena kamenom fasadom. Nekretnina je sa svih strana
omedena Cvrstim medasnim znacima - starim kamenim suhozidima. U odnosu na
Cesticu zem. 9257 u zemljiSnim knjigama upisana RH kao vlasnik, za navesti je da je
put vidno ograden u odnosu na navedenu Cesticu zemljiSta i to jednim dijelom
betonskim zidom a na ostalom dijelu kamenim suhozidom, i putna komunikacija
definirana je od ¢vrste mede na udaljenosti od oko 1,20 m u odnosu prema nekretnini
koja je predmet spora.

7.Svjedok Ante Susnjar pok Marka, u svom iskazu navodi da jedan dio nekretnine
koja je predmet ovog spora je bila u vlasnistvu i posjedu njegove obitelji. Tijekom 70-
tih godina pro$log stolje¢a doslo je do zamjene nekretnine izmedu Susnjar Ante pok.
Luke i Sudnjar Marka pok. Marka na nagin da nakon uéinjene zamjene na nekretninu
koja je predmet spora u nesmetani posjed stupa Ante Susnjar pok. Luke. Svjedok
dalje istiCe da Sto se tiCe ostalog dijela nekretnine a koji u naravi predstavlja obradivu
povrsinu i dio nekretnine na kojem se nalaze gospodarski objekti je starina tuZitelja,
te da znam i pamtim jedino i iskljuivo da su nekretninu posjedovali tuzitelj i njegovi
prednici, a poznajem tuzitelja Darka Su$njara kao i njegove pravne prednike ali mu
nije poznato na koji nacin je Darko Su$njar stekao u posjed i vlasnistvo nekretninu ali
misli da je stekao darovanjem od svog oca. Svjedok dodaje da zna da je neposredno
uz nekretninu i to sa sjeveroisto¢ne strane postojao seoski put-prolaz Sirine oko 1,20
m., i osobno mu je poznato, a od kada ima paméenje da put nikada nije prolazio
preko nekretnine koja je predmet spora, a po pri¢anju starijih zna da put je bio uvijek
bio izmaknut i da nikada nije bio poloZzen preko nekretnine koja je predmet spora.
Svjedok istice da je njegov pok. otac je izvrSio zamjenu nekretnina s prednikom
tuZitelja pa da pretpostavlja da se ugovor o zamjeni nekretnine nije proveo u javnim
knjigama slijedom &ega je njegova sestra Marija Su$njar upisana kao korisnica
socijalne skrbi suvlasnikom na onaj dio nekretnine koji je njegov otac, a prije nego $to
je njegova sestra ostvarila pravo na socijalnu skrb, zamijenio s prednikom tuZitelja,
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dok u odnosu na ostale osobe Cija se prava upisana po osnovi prava iz socijalne
skrbi mu je poznato da nijedna od tih osoba nisu polagali prava na nekretnini koja je
predmet spora. U odnosu na drugu nekretninu koja je predmet spora svjedok navodi
da nekretnina od kada zna i poznato mu je da je bila u nesmetanom posjedu tuzitelja,
odnosno njegovih prednika, a po priCanju njegovih starijih ima saznanja da su
nekada njegovi prednici koristili odnosno imali neka vlasniCka prava na dijelu
nekretnine, ali su ta svoja prava vec¢ odavno, vec¢ sigurno 1950. godine ili prije ustupili
prednicima tuZzitelja, a Sto se tice prava treCih osoba konkretno prava tuzene RH a s
obzirom na Cinjenicu da se izmedu nekretnine koja je predmet spora i susjedno
polozene prostire se ulica mogu kazati da je ulica uvijek bila na tom dijelu nekretnine
i da nekretnina tuzitelja se nikada nije koristila kao put.

8.Svjedok Anka Puljiz pok Ante, teta tuzitelja, u svom iskazu navodi da jedan dio
nekretnine i to na kojem je izgradena obiteljska kuc¢a s pripadajuc¢im dvoriSnim
prostorom je nekada bio u posjedu i vlasnistvu pravnih prednika prethodno
saslusanog svjedoka i da 70-tih godina proslog stolje¢a dolazi do zamjene nekretnina
izmedu njezina pok. oca Ante Su$njara pok. Luke i prednika-oca prethodno
saslusanog svjedoka Susnjar Marka pok. Marka i da odmah po uginjenoj zamjeni
njezin otac stupa u posjed nekretnine gradeci na nekretnini obiteljsku kucu, dok ostali
dio nekretnine je izvorno vlasnistvo njezinih prednika i to od davnina. Svjedokinja u
odnosu na put koji je polozen sa sjeveroisto¢ne strane put nikada nije zadirao u
nekretninu koja je bila u posjedu njezine obitelji, dapace put je uvijek bio izmaknut
izvan nekretnine i osim njezinog pok. oca i oca prethodno sasluSanog svjedoka nitko
drugi na nekretnini koja sada Cini jednu cjelinu nije polagao nikakva prava, posebno
navodi da nikakva prava na nekretnini nisu polagale osobe kao npr. Vrlji¢ Marija Zena
Tonka i Ante Margeta, Su$njar Andelko i drugi., a nasljednici iza smrti njezina pok.
oca su njezina braéa Susnjar Tino i sada pok. brat Darko Susnjar, koji su se podijelili
i da nekretnine koje su predmet ovog postupka u cijelosti su pripale njezinu bratu
Tinu.

9.Svjedok Jadranka Susnjar pok Ivana, strina tuZitelja, u svom iskazu navodi da joj je
poznato da je njezin pok. suprug kao nasljednik iza smrti svog oca je ucinio diobu sa
svojim bratom Tinom Su$njar na nacin da su nekretnine koje su predmet ovog spora,
obje nekretnine u cijelosti pripale Tinu Susnjar, te da joj je poznato da je Tino Su$njar
nekretnine darovao svom sinu Darku Susnjaru.

10.Nakon dostave nalaza i miSljenja vjeStaka tuZitelj je uredio tuzbeni zahtjev
podneskom od 07. srpnja 2026.godine, koji je tuzbeni zahtjev ovaj sud u cijelosti
usvojio kao osnovanim.

11.Sud je u cijelosti prihvatio kao istinite iskaze naprijed navedenih svjedoka koji u
svojim iskazima potvrduju navode tuzitelja da je isti vlasnik predmetne nekretnine
koju nekretninu je stekao darovanjem od oca Tina Susnjara, a koji je iste stekao
nasljedivanjem iza pok. oca Ante Su$njara i diobom sa ostalim nasljednicima. U
odnosu na put svi svjedoci potvrduju da navedeni put nikada se nije protezao preko
predmetne nekretnine vec da je isti poloZen sa sjeveroistocne strane i da je bio Sirine
1,20 m.

12.Dakle, ocjena je ovog suda, da su pravni prednici tuzitelja, odnosno pravni
prednici darovatelja dosjeloS¢u stekli vlasniStvo na nekretnini koja je predmet ovog
postupka, a koja je u zemljiSnim knjigama, z.k. odjela ovog suda upisana kao
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vlasnistvo Republike Hrvatske, buduci da su se u njenom posjedu kao posteni
posjednici nalazili znatno ranije od 17.studenog 1959. godine, te su na taj nacin
dosjeloScu, temeljem ¢lanka 159 st.3. i 4. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima (NN broj 91/96 i dr.-dalje ZOV), stekli vlasnistvo na istoj, te je sud nesporno
utvrdio da su prednici tuzitelja stekli dosjeloS¢u vlasnistvo na predmetnim
nekretninama.

13.Naime, prema ustaljenoj sudskoj praksi, za stjecanje prava vlasniStva nekretnina
dosjelo$¢u, sukladno pravnom shvacanju ESLJP, nuZna pretpostavka jest
neprekinuti posjed odredene kvalitete tuzitelja ili njegovih pravnih prednika u
propisanom trajanju, u koje se uracunava i posjed prije 08. studenog 1991. godine (i
kada je rije€ o nekretninama u drustvenom vlasnistvu), pod uvjetima da je stjecanje
nastupilo prije ili za vrijeme vazenja odredbe Clanka 388 st.4. ZOV ukinute odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj U-1-58/97 od 17. studenog 1999. godine i da
se ne radi o nekretninama u odnosu na koje polazu pravo treCe osobe
(nacionaliziranim, konfisciranim i sl.), obzirom na steCena subjektivha gradanska
prava.

14.Kako je veC navedeno, svi dokazi izvedeni tijekom postupka upuéuju na zaklju¢ak
da je tuzitelj poSteni posjednik spornih nekretnina, da se on i njegovi pravni prednici u
nesmetanom posjedu nekretnina nalaze znatno ranije od 17. studenog 1959. godine,
te su stoga dosjeloS¢u stekli vlasnistvo u pogledu ovih nekretnina, a koji zakljuCak
proizlazi iz iskaza saslusanih svjedoka, te oCevida na licu mjesta.

15.Slijedom navedenog, tuzbeni zahtjev u cijelosti je usvojen kao osnovan, jer je
oCigledno da se zbog nesklada koji postoji izmedu stvarnog vlasnickog stanja i
zemljiSnoknjiznih upisa, ova nekretnina u zk. odjelu ovog suda pogreSno vodi
upisana na imenu tuZenika, iako je stvarni vlasnik bas tuzitelj.

16.Kako stranke nisu popisale troSak o istome sud nije niti odlucivao.
U Imotskom 14. listopada 2026.
Sudac:

Marija Cosié
MARIJA COSIC

Elektronicki potpisano: 14.10.2026T13:01:39 (UTC:2026-10-14T11:01:39Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera
Broj zapisa: 61a11f4b-b41f-4229-9823-a1594006ba5e

Opcinski sud u Makarskoj

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba u roku od
15 dana na Zupanijski sud, a putem ovog suda.
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DNA:

- Tomislav Livaji¢, odvjetnik u Omisu,

- Zvonimir Perkusi¢, odvjetnik u Imotskom,

- ODO u Splitu, Stalna sluzba u Makarskoj,

- Marija Susnjar, Drum, Petog kolovoza 15,

- Zrinka Perkusi¢, Drum, Vukovarska 38,

- Robert Susnjar, Drum, Petog kolovoza 15,
- Zeljko Susnjar, Drum, Petog kolovoza 15,

- Dragica Susnjar, Drum, Ulica sv. Marka 33.
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