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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

Povrv-1287/2025-

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu po sucu pojedincu Tini Jakupak u pravnoj stvari
tuzitelja LIND-GRAD d.o.o., OIB: 81530401884, Zagreb, Ulica Bozidara Adzije 19,
zastupano po punomocniku Vedranu Klemenci¢u, odvjetniku u OD Tusak Mileti¢ i
partneri, Zagreb, Vlaska 84, protiv tuzenika REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO OBRANE, OIB: 66486182714, sa sjediStem u Zagrebu, Trg kralja
Petra KreSimira IV. 1, zastupano po Zupanijskom drzavnom odvjetnitvu u Zagrebu,
radi isplate, nakon odrZane glavne rasprave, zaklju€ene 28. travnja 2026. u prisutnosti
punomocnika tuzitelja i punomocénika tuzenika, s objavom 1. lipnja 2026.

presudio je

I Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Nadije Gajski
Mindoljevi¢ iz Zagreba broj Ovrv-9464/2024 (UPP/OS-Ovrv-132/2024) od 2. travnja
2024. kojim se nalaze tuzeniku da tuzitelju namiri trazbinu u iznosu od 93,42 EUR
uvecano za zakonsku zateznu kamatu koja teCe po€am od 10. veljaCe 2024. sve do
isplate, i sve po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne
za osam postotnih poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, na racun tuzitelja, zajedno s troSkovima
postupka u iznosu od 50,00 EUR uvecanim za zakonsku zateznu kamatu koja teCe od
dana donoSenja rieSenja do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine sve u roku 8
dana, te se tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

[l NalaZe se tuZitelju naknaditi tuzeniku parni¢ni troSak ovog postupka u iznosu
od 150,00 EUR, sve u roku od 15 dana.
Obrazlozenje

1. Na temelju vjerodostojne isprave tuZitelja (izvadak iz otvorenih stavaka) javni
bilieznik Nadija Gajski Mindoljevi¢ iz Zagreba donijela je rieSenje o ovrsi broj Ovrv-
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9464/2024 (UPP/OS-Ovrv-132/2024) od 2. travnja 2024. protiv kojeg je tuzenik podnio
pravovremeni prigovor, pa je postupak nastavljen kako u povodu prigovora protiv
platnog naloga.

2. U prijedlogu za ovrhu, koji se sada smatra tuzbom, tuzitelj navodi da prema
tuzeniku ima dospjelo, a nepodmireno potrazivanje u iznosu od 93,42 EUR sa
zakonskom zateznom kamatom s osnova zajedniCke priCuve za stan u vlasnistvu
tuZzenika na adresi Zagreb, Vukovarska 240, povrSine 43,99m2, oznake ST-9502. U
prilog svojih navoda dostavlja izvadak iz otvorenih stavaka.

3. Tuzenik u prigovoru protiv rieSenja o ovrsi isto osporava u cijelosti kako u osnovi
tako i u visini. IstiCe prigovor zastare, prigovor pasivne legitimacije.

4. Op¢inski gradanski sud u Zagrebu donio je rjeSenje broj Povrv-1441/2024-2 od
7. sijeCnja 2025. kojim je stavio izvan snage rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave i postupak je nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnog naloga. Ujedno
se taj sud rieSenjem od 30. listopada 2025. oglasio nenadleznim i predmet ustupio
ovom sudu.

5. U nastavku postupka tuzitelj u podnesku od 11. lipnja 2025. navodi da su u
cijelosti neosnovani svi navodi tuzenika u odnosu na aktivhu legitimaciju tuzitelja
obzirom da je tuZitelj kao upravitelj sa suvlasnicima zgrade u Zagrebu, Ulica grada
Vukovara 240, dana 30.10.1997. godine zaklju€io ugovor o upravljanju i meduvlasnicki
ugovor kojim je upravo tuzitelj imenovan upraviteljem zgrade sukladno odredbama ZV-
a. U tom smislu, tuzitelj kao upravitelj zgrade, ovlasten je i duzan (inaCe moze
odgovarati za Stetu suvlasnicima) pokretati ovrSne postupke radi naplate dugovanog
iznosa priCuve, sve u ime i za raCun zajedniCke priCuve suvlasnika, a Sto je
ovrhovoditelj i u€inio podnosenjem prijedloga za ovrhu dana 12. 02. 2024. Takoder, u
odnosu na navode kako u postupku nije dostavljen ugovorni odnos izmedu tuzitelja i
tuZzenika, tuzitelj navodi kako ne postoji ugovorni odnos izmedu parni¢nih stranka vec
je tuzenik duzan na ime zajednicke priCuve, ex lege (Zakon o vilasnistvu ¢l. 85-90.)
duzan istu podmiriti, a tuZitelj kao upravitelj navedene stambene zgrade u kojoj je
tuzenik suvlasnik, u ime i za ra¢un suvlasnika, sukladno navedenim odredbama, ima
pravo pokretati postupke radi naplate pricuve, a $to je i predmetom ovog postupka. U
tom smislu tuzitelj istiCe da svi prigovori ovrSenika sada tuzenika u odnosu na
nepostojanje ugovornog odnosa, aktivne legitimacije tuZitelja kao i osnove i visine
potraZivanja su u cijelosti neosnovani i s ciliem daljnjeg odugovlacenja postupka i
izbjegavanjem podmirenja dugovanog iznosa pricuve. Od dokaza dostavlja: Ugovor o
upravljanju od 30.10.1997. godine i Meduvlasnicki ugovor od 30.10.1997. godine

6. Tuzenik tijekom postupka ostaje kod svih navoda iznesenih u prigovoru protiv
rieSenja o ovrsi te nadalje istiCe kako je radun dokaz o postojanju duga te njime
vjerovnik obavjeStava duznika o tonom iznosu i roku placanja, a tuzitelj isti u
konkretnom slu€aju nije dostavio tuzeniku prije pokretanja ovog postupka to tuzenik
osporava osnovanost i visinu predmetnog potraZivanja, istiCe prigovor pasivne
legitimacije. Slijedom navedenog predlaze se primjenom pravila o teretu dokazivanja
odbiti tuzbeni zahtjev tuZzitelja.

7. U dokaznom postupku sud je proveo dokaz uvidom u lzvod otvorenih stavaka
tuzitelja, Ugovor o upravljanju od 30.10.1997. godine i Meduvlasni¢ki ugovor od
30.10.1997. godine te popis suvlasnika.

8. Izvodenje drugih dokaza stranke nisu predlozile (¢l. 7. Zakona o parni¢nom
postupku - "Sluzbeni list SFRJ" br. 4/77., 36/77., 36/80., 6/80., 69/82., 43/82., 58/84.,
74/87., 57/89., 20/90., 27/90., 35/91., "Narodne novine" br. 53/91., 91/92., 112/99.,
129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11. -
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sluzbeni procisceni tekst, 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23., 146/25.) u
daljnjem tekstu: ZPP). Odredbom ¢lanka 219. ZPP-a propisano je da je svaka stranka
duzna iznijeti Cinjenice i dokaze na kojima temelji svoj zahtjev i kojima pobija navode i
dokaze protivnika. Odredbom ¢l. 221.a. istog zakona propisano je da ¢e sud o
postojanju Cinjenice zakljuciti primjenom pravila o teretu dokazivanja ako na temelju
izvedenih dokaza ne mozZe sa sigurnoSc¢u utvrditi neku Cinjenicu.

9. Na temelju tako provedenog dokaznog postupka sud je ocijenio tuzbeni zahtjev
tuZitelja neosnovanim.

10. Predmet spora je trazbina tuzitelja kao upravitelja zgradom s osnova zajednicke
pricuve za stan na adresi Zagreb, Vukovarska 240, povrSine 43,99m2, oznake ST-
9502, prema lzvodu iz poslovnih knjiga tuzitelja na iznos od 93,42 EUR s dospje¢em
31.12.2021.

11. Medu strankama je sporna osnov i visina tuzbenog zahtjeva s obzirom da
tuZenik spori da mu je dostavljen racun. Sporna je aktivna legitimacija tuzitelja, pasivna
legitimacija i zastara potrazivanja.

12. U odnosu na aktivnu legitimacije valja reci da tuzitelj kao upravitelj zgradom je
ovlasten pokrenuti postupak naplate duznih iznosa zajednicke priCuva. Svoju aktivnu
legitimaciju u sporu tuZitelj je dokazao izvodedi je iz ovlasti date od suvlasnika koji
imaju vecinski udio u ukupnoj povrsini posebnih djelova, a sve kako to proizlazi iz
Ugovora o upravljanju od 30.10.1997. godine i Meduvlasnickog ugovora od
30.10.1997. godine.

13. Sud je izvrSio uvid u karticu nepodmirenih dugovanja s naslova trazbine
zajednicke pricuve (list 7. spisa) iz koje je razvidno, izmedu ostaloga, da tuzitelj ima
evidentirano potrazivanje prema Ministarstvu obrane Republike Hrvatske u iznosu od
93,42 EUR na ime "pocCetno stanje prostora — dug" te da je kao datum dospijeca
naveden 31. prosinca 2021.

14. Odredbom ¢l. 380. st. 1. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima
(Narodne novine, broj: 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09, 90/10, 143/12 i 152/14, dalje: ZVDSP) propisano je da su
sredstva zajedniCke priCuve suvlasnici duzni uplacivati na racun koji ¢e u tu svrhu
otvoriti, prema utvrdenom godiSnjem, odnosno viSegodiSnjem programu. Nadalje,
odredbom ¢l. 89. st. 1. ZVDSP-a odredeno je da troSkove za odrzavanje i za
poboljSavanje nekretnine snose svi suvlasnici nekretnine razmjerno svojim
suvlasni¢kim dijelovima, ako nije drukcije odredeno, dok je odredbom ¢l. 89. st. 2.
ZVDSP-a propisano da troSkove za zajedniCku priCuvu radi pokrica troSkova
odrzavanja i poboljSavanja nekretnine te za otplacivanje zajma za pokrice tih tro§kova
snose svi suvlasnici razmjerno svojim suvlasnickim dijelovima, ako nije drukdije
odredeno. Odredbom ¢l. 119. st. 1. ZVDSP-a propisano je da se vlasniStvo nekretnine
stjeCe zakonom predvidenim upisom stjecateljeva vlasniStva u zemljiSnoj knjizi na
temelju valjano ocitovane volje dotadasnjeg vlasnika usmjerene na to da njegovo
vlasnistvo prijede na stjecatelja, ako zakonom nije odredeno drukcije. Prema odredbi
¢l. 120. ZVDSP-a vlasnidtvo na nekretninama stje€e se uknjizbom u zemljiSnu knjigu,
ako zakon ne omogucuje da se vlasniStvo nekretnine stekne nekim drugim upisom u
zemljiSnu knjigu radi uknjizbe vlasniStva mora se o pravnom poslu na Cijem se temelju
vlasnistvo stjeCe sastaviti isprava Ciji sadrzaj i oblik mora odgovarati pravilima
zemljiSnoknjiznog prava.

15.  Uvidom u Ugovor o upravljanju stambenom zgradom u Zagrebu od 30. listopada
1997. i Meduvlasnicki ugovor od 30. listopada 1997. Ciji je sastavni dio (prilog Il.) popis
suvlasnika s utvrdenim suvlasnickim dijelovima i udjelom u troSkovima odrzavanja, sud
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nije mogao utvrditi da je tuzenik vlasnik predmetnog stana, odnosno suvlasnik
predmetne nekretnine pa time i obveznik placanja priCuve.

16. Stoga je primjenom pravila o teretu dokazivanja iz ¢l. 221.a ZPP-a u vezi s ¢l.
7.st. 1.i¢l. 219. st. 1. ZPP-a utvrdeno da tuzZenik to nije, pa slijedom navedenog nije
niti obveznik placanja utuzene obveze. Zbog navedenog utvrdenja, ovaj sud nije
ocjenjivao osnovanost visine utuzenog potrazivanja, niti prigovor zastare.

17.  Slijedom svega navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. st. 1 ZVDSP-a u vezi s
odredbom ¢l. 119. i €l. 120. ZVDSP-a te primjenom odredbe Cl. 451.st.3. ZPP-a
odluceno je kao u t. I. izreke ove presude.

18.  Odluku o parni€nom troSku iz t. Il. izreke sud je donio primjenom odredbe cl.
154.,155., 163., 164. ZPP-a te Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
("Narodne novine" br. 138/23., 107/25.). Na ime troSkova parni¢nog postupka, tuzeniku
je priznat troSak: sastava prigovora od 4.4.2024., sastav podneska od 3.4.2026. (Tbr.
8/1 OT), zastupanje na ro€istu 28.4.2026. (Tbr. 9/1 OT) svako 25 bodova (Tbr. 7/1 OT),
Sto ukupno iznosu 150,00 EUR.

U Zagrebu, 1. lipnja 2026.
Sudac
Tina Jakupak
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dopustena je Zalba Visokom
trgovackom sudu Republike Hrvatske u roku od 15 dana od dana kada se smatra da
je dostava presude obavljena (za stranku koja je bila uredno obavijeStena o rocistu na
kojem se presuda objavljuje), odnosno u roku od 15 dana po primitku presude (za
stranku koja nije bila uredno obavijeStena o rociStu na kojem se presuda objavljuje),
koja se podnosi putem ovog suda u dva primjerka za sud i u jednom primjerku za svaku
protivnu stranku. U Zalbi se ne mogu iznositi nove Cinjenice niti predlagati novi dokazi
osim ako se oni odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka. U sporu male
vrijednosti (do 6.636,14 EUR) presuda se ne moze pobijati Zalbom zbog nepotpuno ili
pogresno utvrdenog Cinjenicnog stanja. Odluka se moze pobijati samo zbog bitnih
povreda odredaba parniénog postupka iz Cclanka 354. stavka 2. tocka
1.,2.,4.,5.,6.,8.,9.,10. i 11. Zakona o parnichom postupka i zbog pogresne primjene
materijalnog prava.

DNA:

1. tuzitelju po pun — sp na presudu
2. tuzeniku po ZDO ZG

3. kal pravomocnosti — 30 dana
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