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FRANJO SEBIJAN
Varazdin, Pavlinska 5
Tel: 042 302-401
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Broj: 1463/07-BR
Varazdin, 14.10.2019.god.
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Posl. br. 87 St-3032/2016
ZA
VISOKI TRGOVACKI SUD
REPUBLIKE HRVATSKE

Stecdajna pravna stvar:

Predlagatelj: GORAN PAULIC, Hrvatski Leskovac, Travarski odvojak 12, OIB: 39036932745, zastupan po
punomocéniku Franji Sebijanu, odvjetniku iz Varazdina

Duznik: PAULIC GRADNIJA d.o.0. u stecaju, Zagreb, Dragutina Golika 32, OIB: 39036932745

ZALBA

- protiv Rjesenja broj gornji od dana 01.10.2019.g.

L. Rjesenjem Naslovnog suda posl. br. 87 St-3032/2016 od dana 01. listopada 2019. godine
odbacen je prijedlog predlagatelja Gorana Pauli¢a za nastavak stecajnog postupka radi naknadne diobe.

1l Protiv pobijanog RjeSenja ovrsenik u roku podnosi ovu Zalbu zbog:
- pogresno utvrdenog Cinjenic¢nog stanja,
- pogresne primjene materijalnog i procesnog prava.

1. U obrazloZenju pobijanog RjeSenja prvostupanjski sud u bitnome navodi da predlagatelj nije
aktivno legitimiran za podnosenje prijedloga za nastavak stecajnog postupka radi naknadne diobe.
Pritom se prvostupanjski sud poziva na odredbu ¢lanka 289. stavka 1. Ste¢ajnog zakona prema kojoj ¢ée
sud na prijedlog ste€ajnog upravitelja, kojega od stecajnih vjerovnika ili po sluZzbenoj duznosti odrediti
nastavljanje postupka radi naknadne diobe ako se nakon zavr§noga rocista: 1. ostvare pretpostavke da se
zadrzani iznosi podijele stecajnim vjerovnicima, 2. iznosi koji su isplaceni iz ste¢ajne mase vrate u masu i
3. pronade imovina koja ulazi u ste¢ajnu masu. U konkretnom sluéaju prvostupanjski Sud je zakljucio da
predlagatelj koji je bio jedini ¢lan duZnika nije ovlasten podnijeti prijedlog za nastavak stecajnog
postupka radi naknadne diobe, odnosno nije aktivno legitimiran, a zbog Cega je prijedlog i odbacen.



Iv. Medutim, predlagatelj drzi da je isti aktivno legitimiran za podnosenje prijedloga za nastavak
stecajnog postupka radi naknadne diobe, buduéi da isti ima pravni interes obzirom da je bio jedini ¢lan
drustva duznika te je stoga podnio prijedlog za nastavak steCajnog postupka radi naknadne diobe nad
preostalom imovinom drustva kako bi se ista mogla raspodijeliti vjerovnicima, a potom i predlagatelju
kao ¢lanu drustva. Osim toga predlagatelj je aktivno legitimiran za podnosenje prijedloga za nastavak
stecajnog postupka radi naknadne diobe i kao jedan od stecajnih vjerovnika drustva duznika.

Taman i da predlagatelj nije aktivno legitimiran za podnosenje prijedloga za nastavak stecajnog
postupka radi naknadne diobe, prvostupanjski Sud je temeljem prethodno spomenutog ¢lanka trebao po
sluzbenoj duZnosti odrediti nastavljanje postupka radi naknadne diobe obzirom da iz je iz prijedloga
predlagatelja razvidno da su za isto ispunjene pretpostavke iz ¢lanka 289. stavka 1. Stec¢ajnog zakona.

V. Slijedom navedenog, predlaze se da drugostupanjski sud uvaZi ovu Zalbu i ukine pobijano
Rjesenje te da vrati predmet na ponovni postupak.
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