_ Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Sibeniku Gz-613/2025-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Sibeniku, kao sud drugog stupnja, po sucu pojedincu Jasmini
Crni¢, u pravnoj stvari tuzitelja Flora Vtc d.o.o. (OIB:54521868069) iz Virovitice,
Vukovarska cesta 5, protiv tuzenika Igora Bajsera (OIB:79451611582) iz Virovitice,
Sveti Durad, Bilogorska ulica 46, kao zakonskog nasljednika pok, Ive Bajsera
(O1B:26171265336), radi isplate, odlu€ujuci o zalbi tuZenika protiv presude Opcinskog
suda u Virovitici, broj Povrv-159/2023-15 od 20. ozujka 2025., dana 16. lipnja 2026.

presudio je

Odbija se zalba tuzenika Igora Bajsera i potvrduje presuda Opcinskog suda
u Virovitici, broj Povrv-159/2023-15 od 20. oZujka 2025. u pobijanom dijelu pod tockom
l. i lll. izreke.

ObrazloZenje

1. Prvostupanjskom presudom sudeno je:
.l Odrzava se na snazi rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave Javnog
biljeZznika Sandre Naumovski iz Slatine, posl.br. Ovrv-427/2023, UPP/OS-Ovrv-
85/2023 od 23. veljate 2023. u dijelu u kojem je tuzeniku nalozeno plac¢anje iznosa od
ukupno 107,04 eur, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe po stopi koja
se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja
kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri
postotna poena do 31. prosinca 2022., a od 1. sije¢nja 2023. do 29. prosinca 2023. po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri
postotna poena, te od 30. prosinca 2023. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, i to na iznos
od 8,92 eur od 1. ozujka 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od 31. ozujka 2022. do
isplate, na iznos od 8,92 eur od 1. svibnja 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od
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31. svibnja 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od 1. srpnja 2022. do isplate, na
iznos od 8,92 eur od 31. srpnja 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od 31. kolovoza
2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od 1. listopada 2022. do isplate, na iznos od
8,92 eur od 31. listopada 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur od 1. prosinca 2022.
do isplate, na iznos od 8,92 eur od 31. prosinca 2022. do isplate, na iznos od 8,92 eur
od 31. sijeCnja 2023. do isplate, u roku od 15 dana, uplatom na racun tuzitelja IBAN
HR7423600001101309199, model HR99.

Il Ukida se rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave Javnog biljeznika Sandre
Naumovski iz Slatine, posl.br. Ovrv-427/2023, UPP/OS-Ovrv-85/2023 od 23. veljaCe
2023. u preostalom dijelu u kojem je tuzeniku nalozeno pla¢anje iznosa od ukupno
262,74 eur, zajedno sa pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom koja teCe od
dospijeca svakog pojedinog mjesecnog iznosa do isplate u razdoblju od 2.11.2018. do
31.1.2022., te se u tom dijelu tuZbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

[l Nalaze se tuzeniku da tuzitelju naknadi troSkove ovog postupka u iznosu od 25,00
eur zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 20. oZujka 2025. do
isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem referentne stope za
tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.”

2. Protiv navedene presude zali se tuzenik zbog pogresno i nepotpuno

utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava s prijedlogom da
ovaj sud ukine prvostupanjsku presudu i predmet vrati na ponovno odlucivanje.
2.1. lako tuzenik u zalbi navodi da pobija prvostupanjsku presudu u cijelosti, iz sadrZzaja
Zalbe proizlazi da pobija presudu u dijelu kojim je prihvacen tuzbeni zahtjev, pa je ovaj
sud sukladno odredbi €l. 365. st. 1. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine*
broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 — dalje: ZPP) uzeo da tuzZenik
pobija prvostupanjsku presudu u dijelu i to u tocki I. i lll. izreke

3. U odgovoru na zalbu tuzitelj osporava navode iste i predlaze je odbiti.

4. Zalba nije osnovana.

5. Prema stanju spisa proizlazi da je ovaj postupak pokrenut prijedlogom za
ovrhu tuZitelja protiv Ive Bajsera — pravnog prednika tuzenika, 7. veljace 2023. kao i
da je javni bilieznik Sandra Naumovska u Slatini donijela rjeSenje o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave broj: UPP/OS- Ovrv-85/2023 23. veljate 2023. te je povodom
prigovora ovrSenika lve Bajsera spis dostavila na daljnje postupanje prvostupanjskom
sudu.

6. Prvostupanijski sud je rijeSenjem broj Povrv-60/2023-2 od 10. oZujka 2023.
stavio izvan snage rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave u dijelu u kojem je
odredena ovrha i ukinuo sve provedene radnje te odlu€io da ¢e se postupak nastaviti
kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

7. Nakon $to je sud uvidom u jedinstveni registar osoba utvrdio da je tuZenik Ivo
Bajser umro, donio je rjeSenje poslovni broj Povrv-60/2023-5 od 20. ozujka 2023.,
kojim je utvrdio da je postupak prekinut i odredio da ¢e se postupak nastaviti kad
nasljednik ili staratelj ostavine preuzme postupak ili kad ih sud na prijedlog tuZitelja
pozove da to ucine (€l. 212. st. 1.toC. 1. i €l. 215. st. 1. ZPP).

8. Nakon dostavljanja u spis preslike rjieSenja o nasljedivanju broj O-348/2023-
21 od 2. studenoga 2023. kojim je utvrdeno da je nasljednik pok. Ive Bajsera njegov
sin lgor Bajser, prvostupanjski sud je na temelju ¢l. 215. st. 1. ZPP donio rjeSenje broj
Povrv-159/2023-2 od 15. prosinca 2023. kojim je odredio nastavak postupka i pozvao
nasljednika da preuzme postupak.
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9. Predmetni spor predstavlja spor male vrijednosti u smislu odredbe ¢l. 458.
ZPP, u kojem se presuda prema cl. 467. st. 1. ZPP moze pobijati samo zbog bitne
povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP (osim zbog povrede iz
Clanka 354. stavka 2. to¢ke 3. ZPP) i pogresne primjene materijalnog prava.

10. |Ispituju¢i pobijanu presudu sukladno ¢l. 365. st. 2. ZPP, ovaj
drugostupanjski sud nalazi da nisu pocinjene niti bithe povrede odredaba parnicnog
postupka iz €l. 354. st. 2. to€. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP, na postojanje kojih ovaj sud
pazi po sluzbenoj duznosti na temelju Cl. 365. st. 2. u svezi Cl. 467. st. 1. ZPP.

11. Prvostupanjski sud nije poc€inio ni bitnu povredu odredaba parni¢nog
postupka iz Clanka 354. stavak 2. toCka 6. ZPP na koju sadrzajno upucuje tuzenik u
Zalbi, jer tuZenik nije onemoguéen u raspravljanju pred sudom. Zalbenim navodima
kojima tuzenik obrazlaze taj zalbeni razlog — da nije ,primio od suda nikakve obavijesti“
nije dovedeno u sumnju postupanje prvostupanjskog suda da je tuzenik imao
kontradiktoran postupak, da je mogao iznijeti Cinjenice i dokaze koje je smatrao
relevantnima za ovaj postupak i da je imao priliku u€inkovito osporavati argumente i
dokaze koje je iznio tuZitel,.

12. Naime, ¢l. 461.a st. 2. ZPP je propisano da je postupak u sporovima male
vrijednosti pisani postupak, a st. 3. istog ¢lanka je odredeno da ¢e sud u postupcima u
sporovima male vrijednosti odrzati roCiSte ako to smatra potrebnim radi provodenja
dokaznog postupka ili ako barem jedna od stranaka podnese takav obrazlozeni
prijedlog. Sud Ce rjeSenjem odbiti prijedlog stranke za odrzavanje roCiSta ako smatra,
s obzirom na okolnosti slu€aja, da se pravi¢no vodenje postupka moZze osigurati i bez
odrzavanja rocista.

13. S obzirom da je prvostupanjski sud zakljucio kako nije potrebno odrzavanje
ro€ista, a ni tuzitelj, niti tuZenik nisu predlozili odrZzavanje ro€ista, uzevsi pritom u obzir
da je tuzenik u prigovoru istaknuo prigovor da on nije vlasnik predmetne nekretnine i
da se racuni ne odnose na njega, te nije predloZio izvodenje dokaza, postupak je
sukladno Cl. 461.a st. 2. ZPP zavrSen bez odrzavanja rocista.

14. Neosnovano tuzenik u Zalbi navodi kako mu sud nije dostavio ,nikakve
obavijesti” jer spisu na listu 52. i 64. prileZe dostavnice kojima je upravo tuzeniku — kao
nasljedniku lve Bajsera, dostavljeno rjeSenje od 10. oZujka 2023. (kojim je stavljeno
izvan snage rjeSenje o ovrsi) i rieSenje od 15. prosinca 2023. (kojim je postupak po
prekidu nastavljen i pozvan nasljednik da preuzme postupak). Stoga, je tuzeniku
omoguceno ocitovati se na navode suprotne strane i predloziti dokazne prijedloge i
iznositi Cinjenice, slijedom ¢ega mu je omoguceno raspravljanje (pisanim putem),
uzevsi u obzir sadrzaj €l. 461a. ZPP, te nije pocCinjena povreda ¢l. 354. st. 2. t. 6. ZPP.

15. U odnosu na Zalbene navode koji se odnose na pogredno i nepotpuno
utvrdeno Cinjeni¢no stanje za istaknuti je da se u sporovima male vrijednosti presuda
ne moze pobijati zbog navedenog (¢l. 467. st. 1. ZPP), pa u tom dijelu Zalba nije
posebno ocjenjivana.

16. Neosnovano u Zzalbi tuZenik istiCe da je prvostupanjski sud pogresno
primijenio materijalno pravo kada je prihvatio osporeni dio tuzbenog zahtjeva. Naime,
tijekom postupka sud je utvrdio da tuZenik (odnosno njegov pravni prednik Ivo Bajser)
,nije dokazao da nije stvarni korisnik nekretnine ...% te je dakle utvrdio da je tuzenik
korisnik predmetne nekretnine i na toj €injenici je utemeljio odluku pravilno primijenivsi
odredbu ¢€l. 70. Zakona o gospodarenju otpadom ("Narodne Novine" broj: 84/21 i
142/23), kao i odredbe vazecih Opcih uvjeta o koridtenju javne usluge prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada tuzitelja i Odluke
o nacinu pruzanja usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog
komunalnog otpada na podrucju grada Virovitice.
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17. U Zalbi tuzenik osporava da da bi bio vlasnik i korisnik predmetne
nekretnine, no s obzirom da se radi o CinjeniCnim prigovorima zbog kojih nije
dopusteno pobijati presudu u sporovima male vrijednosti (€l. 467. st. 1. ZPP), ovaj sud
te zalbene navode nije ispitivao.

18. Stoga, s obzirom da eventualna pogreSna primjena pravila o teretu
dokazivanja (€l. 221.a ZPP) u konkretnom slu€aju nije relevantna, jer se presuda u
sporu male vrijednosti ne moze pobijati niti zbog relativnho bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka , a kako nisu nadene bitne povrede odredaba parnicnog postupka
iz €l. 354. st. 2. ZPP na koje sud drugog stupnja pazi po sluzbenoj duznosti, valjalo je
na temelju €l. 368. st. 1. ZPP u vezi s Cl. 467. st. 1. ZPP odluciti kao u izreci.

U Sibeniku, 16. lipnja 2026.
Sudac:

Jasmina Crnié
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