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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 81 P2-1237/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vijeca, Kamelije Parac, sutkinje izvjestiteljice, te doc. dr.
sc. Jelene Cuveljak, &lanice vijeéa, u predstedajnom postupku nad duznikom NEPCE
SVIJET d.o.0., Zagreb, Ulica Pavla Hatza 14, OIB 64341686222, kojeg zastupa
punomocnik Barisa PaviCi¢, odvjetnik u Zagrebu, odluCujuéi o zalbi povjerenika
DAMIRA FURDEKA i duznika protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne
sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-916/2022-72 od 27. veljaCe 2023., u sjednici vije¢a
odrzanoj 4. travnja 2023.

rijesio je

Odbijaju se Zalbe duznika Nepce svijet d.0.0, Zagreb i povjerenika Damira
Furdeka kao neosnovane i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne
sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-916/2022-72 od 27. veljae 2023.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni
broj St-916/2022-72 od 27. veljaCe 2023. odbijen je duznikov prijedlog za prekid
postupka u ovom predsteCajnom predmetu do donoSenja odluke o podnesenim
kaznenim prijavama duznika protiv vjerovnika Juste Puhari¢a, koji postupak se vodi
pred Opcinskim kaznenim drzavnim odvjetni§tvom u Zagrebu pod poslovnim brojem
KP-DO-2113/2022 i protiv vjerovnika NLK trgovina i distribucija d.o.0., Zagreb, koji
postupak se vodi pred Opcinskim kaznenim drzavnim odvjetnistvom u Zagrebu pod
poslovnim brojem KP-DO-2114/2022. Prvostupanjski sud je tako odlu€io na temelju
odredbe ¢&l. 213. st. 2. t. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj:
148/11-procisSceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje: ZPP) u vezi s
odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ)
i odredbe ¢l. 11. SZ-a ocijenivSi da za to nisu ispunjene pretpostavke u konkretnom
slu€aju.

2. Protiv tog rjeSenja zalbu su izjavili duznik i povjerenik. Duznik je podnio
Zalbu iz svih Zalbenih razloga u bithom navodeci da je prvostupanjski sud pogresno
protumacio zaklju¢ke drugostupanjskog suda buduci da je drugostupanjski sud
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potvrdio da je prekid predsteCajnog postupka mogu¢, ali zbog nedostatnog
obrazlozenja prvostupanjskog suda predmet je vratio na ponovan postupak. Naime,
drugostupanijski sud nije mogao iz sadrzaja ukinutog rieSenja utvrditi jesu li ispunjene
pretpostavke za prekid s obzirom na nacelo hitnosti. Pobijano rjeSenje ne sadrzi
razloge o odlucnim Cinjenicama i okolnostima na koje je ukazano drugostupanjskim
rjeSenjem odnosno ne sadrzi nikakve razloge o utjecaju prekida postupka na
ostvarenje ciljeva predstecCajnog postupka i interes vjerovnika. Prekid postupka je u
interesu vjerovnika te je nuzan da bi se ostvario njegov cilj. Preostalim Zalbenim
navodima zalitelj ponavlja navode koje je isticao tijekom postupka, a svode se na
tvrdnju da su vjerovnici Juste Puhari¢, te NLK trgovina i distribucija d.o.o. prijavili
trazbine na temelju bjanko zaduznica, iako ti vjerovnici uopée nemaju nikakvih
traZzbina prema duzniku, ve¢ im je cilj osujetiti izglasavanje plana restrukturiranja
duznika.

3. Povjerenik Damir Furdek je podnio zalbu u bitnom navodeci da postoje
dokazi koji dovode u opravdanu i razumnu sumnju postojanje trazbina navedenih
vjerovnika. Naime, vjerovnici nisu dostavili dokaz o postojanju svojih trazbina, dok
bjanko zaduZnice nisu izdane u funkciji univerzalnog sredstva placanja, ve¢ kao
jamstvo za potencijalnu obvezu koja bi mogla nastati temeljem Sporazuma o
partnerstvu od 9. kolovoza 2017. Slijedom navedenog, proizlazi da obveza vjerovnika
nije nastala pa samim time nije ni mogla biti podmirena, Sto znaci da trazbina
vjerovnika ne postoji.

4. Zalbe nisu osnovane.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi s €l.
381. ZPP-ai ¢l. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj
duzZnosti na bithe povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9.,13.114. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

6. Iz podataka u spisu proizlazi da je na prijedlog duznika od 21. ozujka 2022.
otvoren predsteCajni postupak nad duznikom rjeSenjem prvostupanjskog suda
poslovni broj St-916/2022 od 28. ozujka 2022. te je, nakon $to je odrzano rociste radi
ispitivanja trazbina, doneseno rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama od 15.
srpnja 2022. kojim su utvrdene trazbine 110 vjerovnika, dok su osporene trazbine 19
vjerovnika, izmedu ostalih i Juste Puhari¢a, te NLK trgovina i distribucija d.o.o.
Trazbine Juste Puharica i NLK trgovina i distribucija d.o.o. osporili su duznik i
povjerenik pri ¢emu su naveli da ne postoje pravne osnove tih trazbina, odnosno
trazbine po sklopljenim ugovorima nisu nastale. S obzirom na to da su navedeni
vjerovnici raspolagali ovr§nim ispravama - zaduZnicama sud je duznika uputio na
pokretanje parnice radi utvrdenja osnovanosti osporavanja (list 1640.-1658. spisa), a
koje rjeSenje je postalo pravomo¢no 15. rujna 2022. Podneskom od 9. studenog
2022. duznik je podnio prijedlog za prekid postupka do donoSenja odluke o
podnesenim kaznenim prijavama duznika protiv vjerovnika Juste Puhari¢a, i NLK
trgovina i distribucija d.o.0. Duznik je u prijedlogu naveo da se navedeni vjerovnici
nalaze na popisu vjerovnika s pravom glasa i to vjerovnik Juste Puhari¢ s pravom
glasa za iznos od 331.807,00 EUR / 2.500.000,00 kn i NLK trgovina i distribucija
d.o.o., Zagreb, s pravom glasa za iznos od 199.084,21 EUR / 1.500.000,00 kn. Pravo
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glasa tih vjerovnika proizlazi s naslova ovrdnih isprava kojima raspolazu — bjanko
zaduznica, a koje bjanko zaduZznice su navedeni vjerovnici protupravno i neovlasteno
podnijeli na naplatu prijavom trazbine u postupku sklapanja predsteCajne nagodbe s
duznikom, iz kojeg razloga je duznik protiv njih podnio kaznene prijave Opcinskom
drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu 13. srpnja 2022. zbog kaznenog djela iz Cl. 247. st.
2. u vezi st. 1. Kaznenog zakona (,Narodne novine® broj: 125/11, 144/12, 56/15,
61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21) - prijevare u gospodarskom poslovanju.
Duznik je istaknuo da je izgledno, u slu¢aju da se tim vjerovnicima dopusti glasanje o
planu restrukturiranja duznika, kako ¢e navedeni vjerovnici glasati protiv sklapanja
predsteCajne nagodbe, Sto ¢e za posliedicu imati neizglasavanje plana
restrukturiranja drusStva odnosno otvaranje steCajnog postupka nad duznikom. Uz
navedeno, neizglasavanje predlozenog plana restrukturiranja moZe nanijeti
nenadoknadivu i nepopravljivu Stetu duzniku.

7. Prethodno je prvostupanjski sud rieSenjem poslovni broj St-916/2022 od 25.
studenog 2022. odredio prekid predstecajnog postupka do donosenja odluke o
podnesenim kaznenim prijavama, odnosno drugacCije odluke suda ocijenivSi da
sklapanje predsteCajnog sporazuma ovisi o glasovima vjerovnika protiv kojih je
duznik podnio kaznene prijave. Buduci da vjerovnici svoje trazbine temelje na bjanko
zaduzZnicama uz koje nisu podneseni racuni, izvodi iz poslovnih knjiga ili bilo koji
drugi dokument koji bi bili temelj aktiviranja bjanko zaduZznica, a prihvac¢anje plana
restrukturiranja ovisi o glasovima vjerovnika koji trazbine temelje na Dbjanko
zaduznicama, te kraj Cinjenice da prekidom postupka vjerovnici nisu u loSijem
poloZaju nego bi bili da se postupak ne prekine odnosno da se otvori steCajni
postupak nad duznikom, prvostupanjski sud je ocijenio da je prekid postupka u ovom
slu€aju osnovan kako bi se utvrdilo kao prethodno pitanje jesu li vjerovnici Juste
Puhari¢ i NLK trgovina i distribucija d.o0.0. svoje pravo glasa stekli uslijed prijevare u
gospodarskom poslovanju. U Zalbenom postupku navedeno prvostupanjsko rieSenje
je ukinuto rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj
St-916/2022 od 25. studenog 2022. i predmet je vracen na ponovan postupak pa je
prvostupanjski sud, ponovno odluCuju¢i o prijedlogu za prekid postupka, donio
pobijano rjeSenje.

8. Dono$enjem pobijanog rjeSenja nije ucinjena ni jedna bitna povreda
odredaba parnicnog postupka na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj
duznosti, pa tako ni povreda iz odredbe €l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a na koju zalitelji
upiru u Zzalbi. Prvostupanjski sud je dao jasne i valjane razloge o odlucnim
¢injenicama na kojima je zasnovao svoju odluku, a koji nisu proturje¢ni sadrzaju
isprava i zapisnika u spisu.

9. Prema odredbi ¢l. 213. st. 2. t. 1. ZPP-a sud moZe odrediti prekid postupka
ako odluka o tuzbenom zahtjevu ovisi o tome je li u€injen trgovacki prijestup ili je li
ucinjeno kazneno djelo za koje se goni po sluzbenoj duznosti, tko je pocinitelj i je li
on odgovoran, a osobito kad se pojavi sumnja da je svjedok ili vieStak dao lazan
iskaz ili da je isprava upotrijebljena kao dokaz lazna.
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10. Prema odredbi ¢l. 10. SZ-a u predste€ajnom i steCajnom postupku na
odgovarajuc¢i se nacin primjenjuju pravila parni€noga postupka u postupku pred
trgovackim sudovima.

11. Odredbama SteCajnog zakona nije predvidena moguénost prekida
predste€ajnog, odnosno steCajnog postupka. Medutim, citiranom odredbom ¢l. 10.
SZ-a predvidena je mogucnost u steCajnom postupku na odgovarajuci nacin
primjenjivati pravila Zakona o parni¢énom postupku. Primjena pravila na odgovarajuci
nacin znaCi da se odredbe Zakona o parnichom postupku mogu primijeniti i u
steCajnom postupku ako nisu u suprotnosti s odredbama StecCajnog zakona. To pak
znaCi da ni mogucnost prekida steCajnog postupka nije iskljuCena, ako se za to
ostvare zakonom propisane pretpostavke iz ¢l. 212. ZPP-a, ili sud odluéi postupak
prekinuti prema odredbi €l. 213. ZPP-a.

12. U konkretnom slucaju, duznik je trazio prekid postupka primjenom odredbe
¢l. 213. st. 2. t. 1. ZPP-a, do rjeSavanja pitanja kaznene odgovornosti vjerovnika u
odnosu na koje vjerovnike je duznik podnio kaznene prijave zbog kaznenog djela
prijevare u gospodarskom poslovanju.

13. Prvostupanjski sud je pravilno ocijenio da u konkrethom slu€aju
odredivanje prekida predstecajnog postupka nije opravdano ni svrhovito.

14. Jedno od osnovnih nacela predstecCajnog postupka jest nacelo hitnosti te
je Zakonom izri€ito propisano da su predstecajni i steCajni postupci hitni (odredba ¢l.
11. st. 2. SZ-a). Navedeno nacelo je konkretizirano kroz citav niz odredaba
SteCajnog zakona. Tako je odredbom €l. 63. st. 1. SZ-a propisano da se predstecajni
postupak mora zavrSiti najkasnije u roku od 120 dana od dana otvaranja
predsteCajnoga postupka, kao i da iznimno, sud mozZe, na prijedlog duZnika,
vjerovnika ili povjerenika, dopustiti produzenje roka najviSe za daljnjih 180 dana ako
smatra da je postignut napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da postoji
vjerojatnost uspjeSnog okoncanja predste€ajnog postupka (Cl. 63. st. 2. SZ-a).
Nadalje, SteCajnim zakonom propisana je i mogucnost obustave predstecajnog
postupka ako je duznik pridonio duzem trajanju predsteCajnog postupka od
propisanih rokova. Osim toga, propisano je i da ¢e sud na prijedlog duZnika,
vjerovnika ili povjerenika ukinuti zabranu provedbe ovrSnih postupaka i postupaka
osiguranja protiv duznika te obustaviti predsteCajni postupak ako postane oc€ito da
dio vjerovnika koji bi mogao sprijeciti donoSenje plana restrukturiranja ne podupire
nastavak pregovora o planu restrukturiranja.

15. UzevSi u obzir navedeno, mogucnost prekida predste€ajnog postupka
treba sagledati u kontekstu nacela hitnosti, te cilja i svrhe predsteCajnog postupka
koja se ogleda, izmedu ostalog, i u omogucavanju duznikovim vjerovnicima
povoljnijih uvjeta namirenja njihovih trazbina od uvjeta koje bi imali u slucCaju
otvaranja ste€ajnoga postupka.

16. Prvostupanjski sud je pravilno ocijenio da u konkretnom slu€aju prekid
predsteCajnog postupka nije u interesu vjerovnika i zakonom predvidenih ciljeva
predste€ajnog postupka. To iz razloga $to odluka u ovome predste¢ajnom postupku



Poslovni broj: 81 Pz-1237/2023-2
5

ne ovisi o tome jesu li vjerovnici pocinili kazneno djelo za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti. RjeSavanje o podnesenim kaznenim prijavama bi eventualno
moglo utjecati na pravo glasa tih vjerovnika, i to samo u slu€aju da se pravomoéno
utvrdi da su vjerovnici pocinilo kazneno djelo zlouporabe u gospodarskom
poslovanju. Uzimajuci u obzir da je predsteCajni postupak hitan postupak, te da je
njegovo provodenje u interesu vjerovnika, to bi prekid postupka u konkretnom slucaju
bio protivan samoj prirodi i cilju predsteCajnog postupka. Provodenje i eventualna
obustava odnosno zakljuCenje predsteCajnog postupka stoga se ne moze uciniti
zavisnim o odluCivanju o kaznenim prijavama podnesenim protiv vjerovnika imajucu
u vidu zakonom propisane rokove u kojem se predsteCajni postupak mora zavrsiti te
izriCito propisano nacelo hitnosti. Napominje se da ¢e duznik svoje tvrdnje o
nepostojanju trazbina predmetnih vjerovnika eventualno moci dokazivati u parnicnom
postupku na kojeg je pravomoc¢no upucen.

17. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l.
10. SZ-a, zalbe duznika i povjerenika su odbijene kao neosnovane i pobijana odluka
potvrdena.

Zagreb, 4. travnja 2023.

Predsjednik vijeCa

Dokument je elektroni¢ki potpisan: o

' " . .y
Mario Vukeli¢ 0=VISOKI TRGOVAGKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE M ario Vu ke | IC

2.5.4.97=#0C1156415448522D3937333439333636353139
OU=Signature

S=Vukeli¢

G=Mario

CN=Mario Vukeli¢

Vrijeme potpisivanja:
19-04-2023
20:41:28




Broj zapisa: 9-30857-32f16
Kontrolni broj: 04783-05950-787e3

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Mario Vukeli¢, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30857-32f16&kontrolniBroj=04783-05950-787e3

		2023-04-19T18:41:28+0000
	Mario Vukelić




