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Republika Hrvatska
Trgovadki sud u Osijeku
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu

Predmet:prijedlog za odgodu ispitnog i izvjestajnog rodista
preporuceno

RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku Stalna sluzba u Slavonskom Brodu
broj 7 St-1184/17-17 od 23.svibnja 2018. godine ,a koje sam zaprimila
25.svibnja 2018. godine otvoren je stecajni postupak nad duZnikom PRODIS
MALOPRODAJA d.o.o. u stecaju Zagreb,Okrugljacka 8 { u daljnjem tekstu:duznik) i
ja sam imenovana za stecCajnu upraviteljicu bez provodenja prethodnog postupka
jer je iz dokumentacije i sasluanjem &lana Uprave Jerka Cid&in Sajn utvrdeno
da duzZnik ima dugotrajnu imovinu u iznosu od 374.382,00 kn koju &ine softwer,
kompjuterska oprema i predujmovi za materijalnu imovinu -ulaganja u poslovne
prostore i kratkotrajnu imovinu koju <&ine zalihe robe -igradke u iznosu od
400.000,00 kn, traZbine u iznosu od 169.000,00 kn i trazbine za karticna
potrazivanja u iznosu od 39.000,00 kn.

Istim rjeSenjem je ispitno 1 izvje3tajno rociste =zakazano za 20.
kolovoza 2018. godine.

Misljenja sam da je sud s ciljem ekonomolnosti postupka trebao od VTS-a
zatraZiti svrsishodnu delegaciju jer postoji vide odluka po tom pitanju, pa
izmedu ostalog i odluka VTS-a broj 38 Pz-1546/2018-2- od 10.oZujka 2018. godinu
koju prilaZem

Nastavno ¢u iznijeti razloge zasto trazZim odgodu roc¢ista Jjer usprkos
svim nastojanjima nisam mogla postovati rokove utvrdene Stecajnim zakonom
i dostaviti izvjeS¢e o financijsko - gospodarskom poloZaju stecajnog duZnika
petnaest (15) dana prije odrZavanja rocista (rok— 05.kolovoza 2018. godine),
niti saciniti popis predmeta stelajne mase,popis vjerovnika, pregled imovine 1
obveza 1 sve to izloZiti u pisarnici suda najkasnije osam dana prije
odrzaavnja roc¢ista ( rok 12. kolovoza 2018. godine).

S obzirom na dislociranost stefajnog duZnika, ja sam tek 17. lipnja
godine uspjela dogovoriti s biv3im zakonskim =zastupnikom sastanak 19. lipnja
2018. godine u Zagrebu radi preuzimanja duZnosti.

Na tom sastanku bivsi zakonski =zastupnik me je obavijestio da se
sjediste duZnika nalazi formalno na adresi u Zagrebu, Okrugljacka 8, da je
prije bio na adresi Savska Opatovina 36, ali da na toj adresi nema nikoga, da
da se knjigovodstvena dokumentacija i zalihe robe nalaze u skladisStu Integrala
d.o.c. Zagreb i da je sloZena i regale, tako da istoj nije mogule pristupiti
vel¢ se mora premjestiti u neko drugo skladidte i sloZiti na palete kako bl se
mogla izvrsiti inventura 1 preuzeti poslovna dokumentacija stecajnog duzZnika.

Takoder me je obavijestio da duZnik ne vodi poslovne knjige od velijade
2017. godine i da je server =zakljuCan tako da nije moguce pristupiti podacima



dok se server ne otkljuca, ali backupiranje podataka treba platiti.

Moram naglasiti da je zakonski Zastupnik u potpunosti suradivao, te se
obvezao da ée on nac¢i drugu lokaciju i o svom trodku knjigovodstveny
dokumentaciju i zalihe robe smjestiti y skladiste, 35to je 1 u&inio.

Ja sam 02.srpnja 2018, godine ponovo bila U Zagrebu kada sam preuzela
poslovnu dokumentaciju steCajnog dunika i kada Jje putem bar coda izvr3en
fizi&ki Popis zalihe robe (koja Je smjeStena na 10 paleta i nalazi se u
skladistu u v, Gorici ,Vukomere&ka 3 D-ukupno 2261 komada igradki), a troskove
skladista 3z sada placda bivsi zakonski zastupnik preko Svoje druge tvrtke
PRODIS d.o.o.

Zbog nemoguénosti pPristupa servery mije mogudée za popisanu robuy
istaknuti pojedinadnu roby $to je nuzno kako bi se utvrdila pojedinaéna 1
ukupna vrijednost zaliha i eventualno zatrazila ponude za kupniju.

Zatrazila sa pPonudu za podizanije backup baze i dohvata podataka koju
Prilazem i jigta iznosi 350,00 EUR-a y kunskoj protuvrijednosti i PredlazZem da
sud istu Zurno plati s depozitnog racuna kako bi se moglo Pristupiti Podacima
jer bez toga nije mogude sadinitj izvjesce, utvrditi pravo stanje imovine i
obveza,ispitati trazbine ji zatraziti ponude za kupnju zaliha.

Napominjem da steCajni duznik nema nikakvih nové&anih Sredstava niti se
u dogledno vrijeme mogu oCekivati bilo kakva nov&ang Sredstva.

Cinjenica jest da se u rjedenju o otvaraniju ste¢ajnog postupka navodi koju
Sve imovinu duznik ima, ali je zakonski zastupnik propustio dati dodatna
obrazloéenja Vezano za imovinu.

Naime, softwer nNe moZe uopcde biti predmet prodaje kao i ulaganja u tudy
imovinu jer je u ugovorima © zakupu koje je zakljud&io duzZnik s zakupodavcima
jasno navedeno da  zakupoprimac ovdje duZnik nema Pravo na povrat uloZenog, pa te
dvije stavke treba isknjiziti kod aZuriranja poslovnih knjiga.

Sto se tice potrazZivanja od kupaca, zakonski zastupnik jer propustio
navesti da istodobno prema istim tim kupcima ima novéanu obvezu i do dana
otvaranja stecajnog postupka izvrZen Je medusobni prijeboj, tako da duzZnik nema
Vise nikakvih potrazZivania,

Naplacene trasbine za karti&na potraZivanja otigle 31 u redoslijed
blokade, a $to ¢e se moéi utvrditi kada budu proknjiZeni svi izvodi Ziro
racuna jer od veljade 2017. godine nije bilo viSe nikakvih knjizZenija.

Prema mom misljenju, nakon aZuriranija poslovnih knjiga, jedina imovina
koju ée duznik imati Jesy igradke i misljenia sam, bez obzira na
knjigovodstvenu vrijednost, da ¢e Se vrlo tedko utrsiti i da é&e cijena biti
simboligng.

NaglaSavam da jos uvijek Nisam niti gy moguénosti otvoriti Ziro radun
u steCaju Jer Zagrebadka banka jo$ nije zatvorila Ziro racun prije stecaja.

S obzirom na odredbe &lanka 89.st.1. i 225, SteCajnog zakona koje
Citiram:
Clanak 89,

(1) Stecajni upravitelj duZan Jje postupati savijesno i uredno, a osobito:

1. dovesti qy red o&evidnik ‘knjigovodstvenih podataka do dana otvaranja
steCajnoga postupka,

¢lanak 225,

(1) Trgovaékopravne i boreznopravne obveze duZnika da vodi knjige i polaze
radune ne mijenjaju se otvaranjem steCajnoga postupka. U odnosy na stedajnu masu

(2) Otvaranjem steCajnoga postupka zapo¢inje nova poslovna godina. Vrijeme
do izvjeétajnoga ro¢ista ne uraCunava se u zakonske rokove za sastavljanje i i
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ankljudila sam s obrtom za radunovodstvene usluge i poslovno savjetovanje
MIDES iz Osijeka ugovor o obavljaniju racunovodstvenih poslova za cijenu od
“00,00 kn uveéano Zza PDV i poseban ugovoer o aZuriraniju poslovnih knjiga za
tarzdoblje od Ol.sijeénja 2017. godine od 22. svibnja 2018. godine u iznosu
o 2.500,00 kn uvecano za PDV koje u privitku prilaZem.

To su radnje koja sam morala poduzeti jer sam ja kao zakonska zastupnica
duZnika u obvez; osim SteCajnog zakona pPrimjenjivati i sve druge vaZecde zakone
U RH jer i sama odredba &1 .225. Stecajnog zakon jasno kazZe duZnik mora voditi
poslovne knjige i sama ¢injenica otvaranja stecajnog Postupka je begz utjecaja
nd tu obvezuy

Misljenja da je cijena usluga primjerena obimu usluga jer je iz sadrzaja
Hgovora vidljivo koje se se radnje moraju obaviti i vidljivo je da servis
obavlja i druge administrativne poslove

Osim toga, u tom Servisu sam morala smjestila svu poslovnu dokumentaciiju
duzZnik jer nemam prostor u kojem bih ih mogla ud&initi.

Dana 03. kolovoza 2018. godine elektronskom poStom sa zaprimila izvjesce
od knjigovodstvenog Servisa o poduzetim radnjama $to se tige azuriranja
poslovnih knjiga kao i o dokumentaciji koja nedostaje da bi se mogli proknjiziti
5vi poslovni dogadaiji.

bivsem zakonskom zastupniku na oCitovanje i budué&i i da je trenutno na
godidnjem odmory rekao je da ée se o¢itovati kada se vrati.

Ja sam isti dan kada sam zaprimila izvjescée zatrazila od Zagrebadke
banke,Privredne banke i Reiffesien banke Ziro racduna za razdoblje od
0l.sije&nja 2017. godine od 22. svibnja 2018. godine,a o &emu prilaZem dokaze na
spis.

Iz svih naprijed navedenih razloga, moj zahtjev za odgedom rodista smatram
opravdanim i nuZnimn,

Na kraju bih jos  zZeljela naglasiti neke nelogiénosti u samom Stecajnom
zakonu i njegovu neuskladenost sa Zakonom o racunovodstvu koja vierovnika RHMF
Poreznu upravu dovodi u poloZaj ne mose prijaviti svoju ukupnu traZbiny,

Naime u odredbi ¢l. 129. Stecajnog zakona jasno stoji da su vijerovnici u
roku od 60 dana od dana objave rjeSenje moraju prijaviti svoju trazbinu., U
ovom konkretnom sluc¢aju rok za prijavu trazbine je bio 30. srpnja 2018.
godine jer qje stecajni postupak otvoren 23. svibnja 2018, godine ,a rokovi
teku istekom 6smog dana od dana objave. Medutim,u odredbi &1, 30.st.6.Zakona
0 racunovodstvu je navedeno da SMO u obvezi u roku od 90 dana od dana
Ootvaranja Stecajnog postupka sa&initi financijska izvje&c¢a do dana otvaranja
steCajnog postupka, a kako je je odredbom ¢l. 225. st 2. Ste¢ajnog zakona
odredeno da se vrijeme do izvjestajnoga ro¢ista ne uradunava yu zakonske rokove
Za sastavljanje i i objavljivanie zavrsdnoga raduna, rok za izradu financijskih
izvje3da do otvaranija stecajnog postupka je 20.studeni 2018. godine. '

Tek nakon izrade tih financijskih izvjes¢a, znati ¢e se kolika ukupna
porezna obveza‘duinika,a RHMF Porezna uprava je prekludirana u svom pravu da
prijavi trazbiny.

Naglagavam da je Porezna uprava svjesna tog problema jer su oni od mene
veé trazili aZurirane podatke,ali sam ih ja obavijestila da nisam u moguénosti
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zbog toga i duzZnik
biti kaZnjeni, odnosno

i ja kao odgovorna
da ¢e se pokrenuti prekriajni

bPostupak.

uvazi  &injenicu da
U vremenu koje sam
20.rujna ne megu pristupiti na

zbog

planirala, tako da u razdoblju od 0§, do
1o8i3te,

! Vinkovcima, Q7. kolovoza 2018, godine

stecajna upraviteljica:

Nada Gagro, odvjetnica
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