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REPUBLIKA HRVATSKA

VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Revd 354/2021-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Davorke
Lukanovi¢ Ivanidevi¢ predsjednice vijeéa, Ljiljane Hrastinski Jurdec &lanice vijeéa i sutkinje
izvjestiteljice, Mirjane Magud &lanice vije¢a, mr. sc. DraZena Jakovine &lana vije¢a i Goranke
Bara¢-Rucevi¢ ¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad ste€ajnim duznikom Stecajna masa
iza CROATIA ZADAR-LINE d.d. u steCaju, Zadar, Ulica Miroslava KrleZze 3/C, OIB
05156145870, koju zastupa steCajni upravitelj Frano Zvonimir Negri iz Zadra, odludujuéi o
reviziji vjerovnika Srdana Lukiéa, Slavka Bezinoviéa, Predraga Duseviéa, Ivana Brajkovica,
Hinka Cirjaka, Nevenka Sare, Slavka Bubnjara, Jasne Bugié, Marije Corié, Jerka Deme,
Milene Dijan, Mile Ivkoviéa, Mile Jurjeviéa, Petra Karduma, Nade Krslovi¢, Nikole
Mari¢i¢a, Mirka Nimca, Zdenka OZakoviéa, Ivana Buci¢a, Zvonka Markulina i Nediljka
Simunca, protiv rjeSenja Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske poslovni broj P-
6708/2019-2 od 20. studenog 2019., kojim je potvrdeno rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru
poslovni broj St-18/2002-436 od 28. listopada 2019., u sjednici odranoj 27. sije€nja 2021.,

rijesio je:

Odbacuje se revizija vjerovnika Srdana Luki¢a, Slavka Bezinovica, Predraga
Dusevica, Ivana Brajkovi¢a, Hinka Cirjaka, Nevenka Sare, Slavka Bubnjara, Jasne Butié,
Marije Cori¢, Jerka Deme, Milene Dijan, Mile Ivkovi¢a, Mile Jurjeviéa, Petra Karduma, Nade
Kr8lovi¢, Nikole Mari¢i¢a, Mirka Nimca, Zdenka Ozakovi¢a, Ivana Buci¢a, Zvonka
Markulina i Nediljka Simunca kao nedopustena.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj St-18/2002-436 od 28. listopada
2019., odbacene su prijave tra’bina sedamdeset i &etvoro steéajnih vjerovnika navedenih u
izreci toga rjeSenja.

Rjesenjem Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske poslovni broj PZ-6708/2019-
2 od 20. studenog 2019., odbijena je Zalba vjerovnika kao neosnovana i potvrdeno je rjeSenje
suda prvog stupnja.
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Vijerovnici su podnijeli reviziju protiv navedenog rjeSenja suda drugog stupnja zbog
bitnih povreda odredaba parniénog postupka te pogre$ne primjene materijalnog prava.
Predlazu Vrhovnom sudu Republike Hrvatske prihvati reviziju i preinaci pobijano rjeSenje.

Ste¢ajni duznik nije odgovorio na reviziju vjerovnika.
Revizija nije dopustena.

Prema odredbi ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine®, broj 71/15 - dalje: SZ) u
predste¢ajnom i steajnom postupku na odgovarajuci se nacin primjenjuju pravila parninoga
postupka u postupku pred trgovackim sudovima.

U konkretnom sluéaju, s obzirom na to da je pobijana drugostupanjsko rjeSenje
doneseno 10. studenoga 2019., za dopustenost revizije mjerodavne se odredbe Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 84/08,
57/11, 148/11 - proiséeni tekst, 25/13, 28/13, 89/14 1 70/19 - dalje: ZPP).

Odredbom ¢&l. 117. st. 1. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parniénom
postupku (,,Narodne novine®, broj 70/19) koji je stupio na snagu 1. rujna 2019., propisano je
nacelo da ée se postupci pokrenuti prije stupanja na snagu ovoga Zakona dovrSit ¢e se
primjenom odredbi Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 - procisceni tekst,
25/13 i 89/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske), dok je u st. 4. toga &l. propisana
jedna od iznimka od navedenog nacela, a ta je da ¢e se, iznimno od odredbe st. 1. ovoga ¢l.,
odredbe ovoga Zakona o reviziji primjenjivati i na sve postupke u tijeku u kojima do stupanja
na snagu ovoga Zakona nije donesena drugostupanjska odluka.

Prema odredbi &l. 382. st. 1. ZPP stranke mogu podnijeti reviziju protiv
drugostupanjske presude ako je Vrhovni sud Republike Hrvatske dopustio podnoSenje
revizije. Iznimno, prema odredbi ¢l. 382.a ZPP, stranke mogu podnijeti reviziju protiv
presude donesene u drugom stupnju bez dopustenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske u
sporu: o postojanju ugovora o radu, odnosno prestanku radnog odnosa ili radi utvrdenja
postojanja radnog odnosa; o utvrdivanju maj¢instva ili o¢instva; u povodu tuzbi za zastitu od
diskriminacije te u povodu tuzbi radi objave ispravka informacije.

Odredbom ¢&l. 400. st. 3. ZPP propisano je da se postupku u povodu revizije protiv
rjeSenja na odgovarajuéi na¢in primjenjuju odredbe ovoga ZPP o prijedlogu za dopustenje
revizije i reviziji protiv presude, osim ako nije druk¢ije odredeno.

U ste¢ajnom postupku, po prirodi stvari, nema mjesta primjeni pravila iz odredbe ¢l.
382.a ZPP (dopustenost tzv ,izravne“ revizije), pa dopustenost revizije ovisi o tome je li
Vrhovni sud Republike Hrvatske prethodno dopustio podnoSenje revizije u konkretnom
postupku.

Iz sadrZaja revizije, kao niti iz stanja spisa predmeta, ne proizlazi da je prethodno
doneseno rjesenje o dopustenju revizije.
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Kako je revizija iz ¢l. 382. ZPP nedopustena ako prethodno nije doneseno rjeSenje
kojim je dopustena, na temelju odredbe &l. 392. st. 6. ZPP u vezi s odredbom &l. 400. st. 3.
ZPP te ¢l. 10. SZ, revizija vjerovnika odbadena je kao nedopustena.

Zagreb, 27. sije¢nja 2021.

Predsjednica vijeca:
Davorka Lukanovié-IvaniSevi¢, v.r.
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