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Nadlezni trgovagki sud TRGOVACKI SUD U VARAZDINU
Poslovni broj spisa St-212/2018

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv Sav
0z s
SAMIR KARAGIC zastupan po GORDANI PALAJSI i ANDELKI Angr,%,:‘%‘}q'a'mh smd,kata Hrvatske
OIB 9.88563¢+010 ZAGREB, T Irafjy petry or- 297D
e ra Kreémura . br. 2
Adresa / sjediste )

HARABAJSI 53, KUPINECKI KRALJEVEC, BEZOVEC

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv INDUSTROGRADNIJA D.D.
OIB 03714155365

Adresa / sjediste

VARAZDIN, AGUSTA SENOE 4-6

* PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Pravomoc¢na i ovréna Presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, posl.br. 65 Gzr-263/12-2 od 15.04.2014.
Iznos dospjele trazbine bruto iznos 38.027,81 kn
Glavnica bruto iznos 38.027,81 kn

Kamate zajedno s pripadajuéom zateznom kamatom prema &1.29. ZOO tekuéom od 12.03.2011. do
dana otvaranja predste¢ajnog postupka . .

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteajnog postupka

(kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. rafun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Pravomoéna i ovréna Presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, posl.br. 65 Gzr-263/12-2 od 15.04.2014.
Vjerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA / NE

Pravomoéna i ovrina Presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, posl.br. 65 GzZr-263/12-2 od
15.04.2014.




{o

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos traZbine (kn)
Razluéni vjerovnik odriée se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu&no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izlugni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum
Zagreb, 05.07.2018.




REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U ZAGREBU
Trg Nikole Subiéa Zrinskog 5

U IME REPUBLIKE HRVATSKE fumpos. & .or

pogtem

PRESUDA : RN : 11 17 N

PABIOINS e

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, u vijeéu sastavljenom od sudaca
toga suda Ines Smoljan, predsjednice vije¢a, Dubravke Burcar, sutkinje izvjestiteljice i &lanice
vijeéa te Ksenije Jakov&evié, &lanice vijeda, u pravnoj stvari tuZitelja Samira Karagica iz
Kupinetkog Kraljevca, Harabajsi 53, zastupanog po punomoénici  Ififii Radakovié; ™
diplomiranoj pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, protiv tuZenika
Industrogradnja grupa d.d., Zagreb, Kennedyjev trg 2, zastupanog po punomoéniku Damiru
Pokupecu, odvjetniku u Zagrebu, radi isplate, odludujuéi o Zalbi tuzenika protiv presude
Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-3147/11 od 11. studenoga 2011., u
sjednici vijeéa odrzanoj 15. travnja 2014., '

presudio je

I Odbija se Zalba tuZenika kao djelomi&no neosnovana te se potvrduje presuda
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-3147/11 od 11. studenoga 2011. u
‘dijel'u kojem je nalozeno tuzeniku isplatiti tuZitelju bruto iznos od 38.027,81 kn zajedno sa
zateznom kamatom tekuéom od 12. oZujka 2011. do isplate, te bruto iznos od 4.571,89 kn sa
zatezhom kamatom tekuéom od 16. svibnja 2011. do isplate, u visini obradunatoj za svako
polugodiste uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, u roku osam dana.

II Djelomi¢no se preinatuje presuda Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu
poslovni broj Pr-3147/11 od 11. studenoga 2011. u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku
isplatiti tuZitelju zatezne kamate na iznos od 4.571,89 kn za razdoblje od 12. oZujka 2011. do
15. svibnja 2011., i sudi:

- N
Odbija sé)kao neosnovan zahtjev. tuzitelja kojim bi se nalozilo tuZeniku isplatiti
tuZitelju zé"f'e"@lgagatu_na iznos od 4.571,89 kn tekuéu od 12. oZujka 2011. do 15. svibnja

2011.

III Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzenika za naknadom troska za sastav Zalbe.




Obrazlozenje

Presudom suda prvog stupnja naloZeno je tuzeniku isplatiti tuZitelju bruto iznos od
42.599,70 kn zajedno s pripadajuéim zateznim kamatama tekuéim od 12. ozujka 2011. do
isplate.

Protiv navedene presude 2ali se tuzenik iz svih Zalbenih razloga propisanih odredbom
€l. 353. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine", broj: 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08 i 57/1 1, dalje: ZPP).

TuzZitelj u odgovoru na zalbu osporava Zalbene navode .tuienika, bez prijedloga odluke
suda o Zalbi. :

‘ Zalba je djelomiéno osnovana.

Predmet spora je zahtjev tuzitelja za isplatom iznosa od 42.599,70 kn s osnova
otpremnine, neispladenih plaéa, regresa te neiskoristenog godiSnjeg odmora.

Tijekom postupka je utvrdeno da je tuzitelj bio radnik Operative Lomnica d.o.o.
(ranijeg naziva Industrogradnja d.0.0.) te da je zbog otvaranja ste€ajnog postupka nad
poslodavcem od 11, oZujka 2011., tuZeniku prestao radni odnos, i to istekom otkaznog roka,

odnosno u travnju 2011. Iz pregleda potraZivanja radnika od 30. travnja 2011. i 2. svibnja .

2011., sastavljenih od strane steCajnog: upravitelja, razvidna Je visina .ukupnog potraZivanja

tuZitelja prema poslodavcu u iznosu od 63.693,43 kn, i to iznos od 59.121,54 kn s osnova

N ——

™ otpremnine; neispladenili placa; egresa i neiskorisfenog godidnjeg odmora do dana otvaranja

ste¢ajnog postupka, a iznos od 4.571 ,89 kn s osnova neisplaéene place tijekom otkaznog roka,
odnosno za mjesece oZujak i travanj 2011. Nadalje je utvrdeno da je dio predmetnog
potraZivanja u iznosu od 21.092,73 kn tuZitelju isplatila Agencija za osiguranje radni¢kih
potraZivanja u slu¢aju steCaja poslodavca.

Nadalje’je utvrdeno da je Industrogradnja d.o.o. (pravni prednik Operative Lomnica
d.o.0., odnosno poslodavaca tuZitelja) Izjavom od 24. srpnja 2009. pristupila Kolektivnom
ugovoru od 31. listopada 2007. sklopljenog izmedu Sindikata graditeljstva Hrvatske i Novog
sindikata - Sindikalne podruZnice "Industrogradnja" Donja Lomnica te Industrogradnje d.d.,
Industrogradnje - Stanogradnje d.o.0., Indostand d.o.o. i Izoind d.o.0., (dalje: KU), s jednakim
pravima i obvezama koje imaju ugovorne strane koje su sklopile KU.

Budu¢i da se odredbom ¢&l. 107. navedenog KU-a, Industogradnja d.d. (pravni prednik
Industrogradnja grupe d.d., ovdje tuZenika), obvezala da ée u slu€aju otkazivanja ugovora o
radu za sve radnike bez obzira u kojem d.o.0.-u ili d.d.-u u sastavu Grupe Industrogradnje
rade, obraCunati i isplatiti sva dospjela potrazivanja najkasnije do dana prestanka radnog
odnosa ukoliko ista potraZivanja d.0.0.-i nisu u mogucnosti isplatiti sami, pri &emu se pod
otkazom ugovora o radu podrazumijeva i otkaz ugovora o radu zbog stecaja, te da je

odredbom ¢&l. 108. istoga KU-a odredeno da se pod obradunom svih dospjelih potrazivanja iz
&L 107 smatraju obraduni neispladenih placa, naknada place i drugih materijalnih
potraZivanja na koje radnik ima pravo sukladno Kolektivnom ugovoru do dana prestanka
radnog odnosa te obradun otpremnine prema Kolektivnom ugovoru iz €l. 125. Zakona o radu.




Poslovni broj: 65 Gzr-263/12-2

Slijjedom navedenoga, a buduéi da je sukladno odredbama ¢l. 189. st. 1. i 2. te ¢l. 200.
Zakona o radu ("Narodne novine", broj: 38/95, 54/95, 65/95, 17/01, 82/01, 114/03, 142/03,
30/04 i 68/05) poslodavac tuZitelja pristupio navedenom KU s jednakim pravima i obvezama
kao i stranke koje su ga sklopile, to je pravilo sud prvog stupnja slijedom navedenoga, a
obzirom na preuzetu obvezu tuZenika, sukladno navedenim odredbama KU-a tuZbeni zahtjev
naSao osnovanim, i naloZio tuZeniku isplatiti tuZitelju sva dospjela potraZivanja do dana
prestanka radnog odnosa.

Neosnovano tuZenik u Zalbi ukazuje na Zalbeni razlog pogre$no i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, buduci da prvostupanjski sud tijekom postupka u dovoljnoj mjeri i na
pravilan nain raspravio i utvrdio sve relevantne d¢injenice, a d¢injeni¢na utvrdenja
prvostupanjskog suda nisu dovedena u sumnju niti Zalbenim navodima tuZenika.

TuZenik u Zalbi navodi da je iz svih provedenih dokaza vidljivo da tuZenik nikada nije
bio poslodavac tuzitelja i da je njegov poslodavac bila potpuno druga pravna osoba koja nije
istovjetna tuZeniku, pa smatra osnovanim prigovor promasene pasivne legitimacije. Nadalje,
tuZenik naglaSava u Zalbi da "Grupa Industrogradnje" koja se spominje u Kolektivhom
ugovoru nije pravna osoba, niti je ikada postojala, pa se ne moZe niti stvoriti bilo kakva
obveza u ime nepostojece pravne osobe.

Zalbeni navodi tuZenika potpuno su pogre$ni i pravno neutemeljeni.

Toéno je da tuZenik nije, niti je ikada bio poslodavac tuZitelja, jer je tijekom postupka
bilo nesporno da je poslodavac tuzitelja Operativa Lomnica d.o.o. koja je ranije poslovala pod
nazivom Industrogradnja d.o.0. Navedena okolnost nema nikakvog utjecaja u odnosu na
ocjenu osnovanosti tuZenikovog prigovora promaSene pasivne legitimacije, jer je tuZenik
odredbom ¢&l. 107. KU-a.,.koji je u to vrijeme poslovao pod nazivom Industrogradnja d.d.
preuzeo obvezu da ¢e u sludaju otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.0. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnje rade, obradunati i isplatiti radniku sva dospjela
potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa, izmedu ostalog i u slucaju
otkazivanja ugovora o radu zbog steaja, pa je okolnost da tuZenik nije bio poslodavac
tuZitelja nije od utjecaja na odluku u ovoj pravnoj stvari.

Nadalje, iz KU-a jasno proizlazi da je tuZenik preuzeo obvezu isplate svih dospjelih
potraZivanja do dana prestanka radnog odnosa svim radnicima bez obzira u kojem d.o.o. ili
d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, pa su potpuno nerazumljivi i bez ikakvog uporista
u sadrzaju KU-a, Zalbeni navodi tuZenika da "Grupa Industrogradnja" koja se spominje u
Kolektivnom ugovoru nije pravna osoba i da za nju nije bilo moguée stvoriti bilo kakvu
obvezu, jer je odigledno da "Grupa Industrogradnja" nije niti naznaCena kao samostalna
pravna osoba, niti su u odnosu na nju utvrdene bilo kakve obveze.

U odnosu na Zalbene navode tuZenika kojima osporava da bi predmetni KU bio na
snazi u razdoblju u kojem je nastalo potraZivanje tuZitelja, valja istaknuti da su na ro€itu
odrzanom 17. listopada 2011. stranke uéinile nespornim vaZenje predmetnog KU-a, dok
suprotne navode tuZenika na koje ukazuje u Zalbi, kao i navode da nije utvrdeno je li isti KU
potpisan od strane za to ovlaStenih osoba, tuZitelj tijekom postupka nije isticao, pa isto
predstavlja izno$enje novih &injenica u Zalbi, jednako kao i daljnji Zalbeni navod kojim
ukazuje da tijekom postupka nije utvrdeno je li Agencija za osiguranje radnickih potraZivanja
isplatila tuZitelju i dodatni iznos potraZivanja od onog iznosa naznaenog u rjeSenju
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prileZe¢em spisu, a §to nije dopusteno sukladno izricitoj odredbi &l. 352. st. 1. ZPP-a. Nadalje,
buduéi da tuZenik nije tijekom prvostupanjskog postupka isticao prigovor zastare dijela
predmetnog potraZivanja, iznoSenje takvog prigovora tek u albi sukladno odredbi &l. 352. st.
2. ZPP-a nije dopusteno.

U dijelu odluke o zateznim kamatama na dosudenj iznos glavnice, valja istaknuti da je
pravilno sud prvog stupnja u odnosu na dosudeni iznos od 38.027,81 kn, a koji se odnosi na
potraZivanje dospjelo do dana otvaranja ste¢ajnog postupka nad poslodavcem tuzitelja,
dosudio na isti iznos zateznu kamatu tekuéu od 12, ozujka 2011., odnosno od prvog dana
nakon otvaranja ste€ajnog postupka. Naime, buduéi da su pojedini iznosi predmetnog dijela
potraZivanja dospijevali i ranije, ovako naznaéeni tijek kamata na cjelokupni iznos, i to od
prvog dana nakon otvaranja steCajnog postupka odreden je i u korist samog tuZenika, te su
neosnovani Zalbeni navodi tuZenika kojima istide da u pogledu istog iznosa bilo nuzno
specificirati tijek zateznih kamata od dana dospijeca svakog pojedinog iznosa. No u odnosu
na dio potraZivanja koje se odnosi na neisplaéene place tuZitelju tijekom otkaznog roka,
odnosno za mjesece oZujak i travanj 2011. godine, Zalbeni navodi tuZenika ukazuju se
osnovanim, buduéi da je isto potraZivanje dospjelo nakon otvaranja steajnog postupka nad
poslodavcem tuzZitelja. Stoga je u tom dijelu, a buduéi da je potraZivanje po osnovi
neisplacene plaée za mjesec ozujak i travanj 2011. u obradunu potraZivanja od 2. svibnja
2011. naznageno u ukupnom bruto iznosu od 4.571,89 kn, te da je odredbom ¢&l. 84. st. 3.
Zakona o radu ("Narodne novine", broj 149/09) propisano da ako kolektivnim ugovorom ili
ugovorom o radu nije drukéije odredeno, plaéa i naknada plaée za prethodni mjesec isplacuje
najkasnije do petnaestog dana u iduéem mjesecu, pa da je time dio predmetnog potraZivanja
dospio najkasnije 15. svibnja 2011., to je na isti iznos tuZitelju valjalo dosuditi zateznu
kamatu tekuéu od 16. svibnja 2011. do isplate, sukiadno ‘odredbi ¢&l. 29. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine", broj 358/05 1 41/08).

Ispitujuéi pobijanu presudu suda prvog stupnja, kao i postupak koji joj je prethodio,
nije utvrdeno da bi bile poinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz &l. 354. st. 2.
ZPP-a, a na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duZnosti na temelju odredbe &l. 365. st. 2. ZPP-a,
pa tako niti povreda iz ¢1. 354. st. 2.t. 11. ZPP-a na koju tuZenik ukazuje u Zalbi.

Naime, suprotno Zalbenim navodima tuZenika kojima ukazuje da se pobijana presuda
ne moZe ispitati iz razloga §to izrekom presude nije odludeno o parniénim trodkovima
tuZenika, valja istaknuti da je uvidom u spis utvrdeno da tuZenik tijekom postupka niti nije
sukladno odredbi &l. 164. ZPP-a postavio zahtjev za naknadu troska pa da bi o istome sud
presudom bio duzan odlugivati.

Neutemeljen je i daljnji Zalbeni navod tuZenika kojim ukazuje da izrekom presude nije
navedeno od kada se ra¢una rok za izvrienje naloZenog iznosa za isplatu, pa da se time ista ne
moZe ispitati, obzirom da je upravo odredbom &l. 328. st. 3. ZPP-a propisano da rok za
izvrSenje ¢inidbe potinje teéi prvog dana nakon dostave prijepisa presude stranci kojoj je
naloZeno izvrienje.

Slijedom navedenoga, Zalbu tuZenika kojom pobija odluku suda prvog stupnja u dijelu
u kojem mu je naloZeno isplatiti tuziteliu bruto iznos od nkinne 47 500 70 Ln maiaden -
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a preinaCiti prvostupanjsku odluku u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku isplatiti tuzitelju
zateznu kamatu na iznos od 4.571,89 kn tekuéu od 12. oZujka 2011. do 15. svibnja 2011.,i y
tom dijelu zahtjev tuZitelja odbiti kao neosnovan. :

Bududi da je tuzenik uspio sa podnesenom Zalbom u razmjerno neznatnom dijelu, to je
temeljem odredbe &l. 154. st. 3. i g. 166. ZPP-a, zahtjev za naknadu troSka odbijen kao
neosnovan.

U Zagrebu 15. travnja 2014. .

Predsjednica vijeca:
Ines Smoljan, v.r.




Poslovni broj: St-212/18
Trgovacki sud u Varazdinu

FINANCIJSKA AGENCIJA
0OIB: 85821130368
Poslovnica Varazdin
Augusta Cesarca 2
42000 Varazdin

A

Predstecajnl duznik: INDUSTROGRADNJA d.d., Augusta Senoe 4-6, Varazdin,
OIB: 03714155365

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAINOM POSTUPKU

‘Rjééenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-212/2018-4 od 14.6.2018.,
ispravljenim  rjeSenjem posl. br. St-212/2018-6 od 15.6.2018., nad duznlkom
INDUSTROGRADNJA d.d., OIB: 03714155365, otvoren je predstecajni postupak

Vjerovnik je bio radnik trgovackog drustva koji pravni prednik predstecajnog duZnika.

Vjerovnik svoje potrazivanje temelji na Kolektivnom ugovoru sklopljenom 31. listopada
2007. godine cijim Clankom 107. je ugovoreno da e pravni prednik ste¢ajnog duZnika
Industrogradnja d.d. u sluCaju otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o."ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obracunati i isplatiti radnika sva dospjela
potrazivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.-i nisu u mogucnosti
isplatiti sami. Clankom 115. ugovoreno je da se ovaj Kolektivni ugovor sklapa na neodredeno
vrijeme

Trg. druStvo Industrogradnja grupa d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811,
pripojeno je trg. drustvu ISTO d.d. sa SJedlstem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB:
88502209643, temeljem ugovora o pripajanju od 21.12.2016., Odluke skupstine drustva
Industrogradnja d.d. od 30.12.2016. i Odluke skupstine dru§tva ISTO d.d. od 30.12.2016.,
slijedom Cega je Trgovacki sud u Zagrebu brisao drustvo Industrogradnja d.d. iz sudskog
registra 21.9.2017.

Odredbom ¢l. 522. Zakona o trgovackim druStvima propisano je da upisom pripajanja u
sudski registar u kojemu je upisano drustvo preuzimatelj, imovina pripojenog drustva i njegove
obveze prelaze na druStvo preuzimatelja te da je druStvo preuzimatelj sveopéi pravni slijednik
pripojenog drustva, &ime stupa u sve pravne odnose pripojenog drustva.

Temeljem plana podiele drustva ISTO d.d. sa sjediStem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
donesenog od strane uprave drustva 10.4.2017. i odobrenog od strane skupStine drustva
18.4.2017., izvrSena je podjela drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine drustva ISTO d.d.,




kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi provodenja
podjele s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. sjedistem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4- 6, OIB:
03714155365.

Glankom 550.n. st. 1. to€. 1. Zakona o trgovatkim drustvima propisano je da upisom podijele
u sudski registar nastupaju pravne posljedice u smislu da dijelovi imovine drustva koje se dijeli, -
obveze i pravni odnosi, suglasno planu podjele sveopéim sljedniStvom prelaze na nova drustva,
a ako neki dio imovine nije planom podjele rasporeden ili to suglasno planu podjele ne bi bilo
moguce uciniti, takav dio imovine ili naknada za njega rasporedit ¢e se na sva nova drustva u
istom omjeru kao Sto im je prema planu podjele pripala rasporedena neto imovina drustva koje
se dijeli. Vjerovnik drustva koje se dijeli, sve dok nije obavijeSten o tome na koje od novih
drustava odnosno drustava koja sudjeluju u podjeli je preSla obveza iz njegove trazbine, moze-
zahtijevati njeno podmirenje od bilo kojeg od njih.

Nadalje, ¢l. 550.0. st. 1. toC. 1. Zakona o trgovackim drustvima propisano je osiguranje

vjerovnika na nacin da za sve obveze drustva koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podijele u

sudski registar odgovaraju, zajedno s onim drustvom na koje je ta obveza presla suglasno planu
podjele, sva ostala drustva koja su sudjelovala u podieli, i to kao solidarni duZnici, ogranic¢eno,
do iznosa vrijednosti dijela imovine koja je preSla na svakog od njih suglasno planu podjele,
umanjene za obveze koje su pojedinome drustvu dodijeljene suglasno planu podjele.

Obzirom da je upisom u sudski registar podjele drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine
drustva ISTO d.d., kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi
provodenja podJeIe s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. sjedistem u Varazdinu, Augusta
Senoe 4-6, OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-
6, OIB: 03714155365, trazbina koju vjerovnici imaju prema trg. drustvu Industrogradnja grupa
d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811, presla na temelju ¢l. 550.0. st. 1. toC. 1.
Zakona o trgovackim drudtvima na trg. drustvo Industrogradnja d.d. sjediStem u Varazdinu,
Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365, prijasniji radnik kao vjerovnik predstecajne nagodbe u
otvorenom roku podnosi prijavu potrazZivanja u predstecajni postupak i svoje potraZivanje
prijavijuju pravnom slijedniku, sada predsteCajnom duZniku: Industrogradnja d.d. sjediStem u
Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365.

Slijedom izlozenog, vjerovnik predsteCajne nagodbe podnosi ovu prijavu trazbine u predstecajni
postupak te predlaze da se na ispitnom roCistu u cijelosti prizna i utvrdi kao osnovana
prijavijena trazbina vjerovnika u ukupnom iznosu sa pripadajucim zateznim kamatama do dana
otvaranja predstecajnog postupka (kao u Obrascima br. 3. u privitku), kao i da se ista razvrsta u
trazbine prvog viseg isplatnog reda.
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