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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opéinski sud u Makarskoj, Stalna sluzba u Imotskom, po sucu ovog suda
Ankica Karoglan, uz sudjelovanje Ilvanke Mustapi¢ kao zapisniCara u prekrsajnom
predmetu protiv okrivljenika Simuna Camber, rod.15.07.2003.g.iz Grabovca, zbog
prekraja iz 59. stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama ("Narodne novine"
broj: 67/08; 48/10; 74/11; 80/13, 64/15, 108/17,70/19, 42/20,85/22, 114/22, 133/23 i
145/24) pokrenutom po prigovoru okrivljenika izjavlienom protiv  obaveznog
prekrSajnog naloga PU Splitsko dalmatinske, Postaja grani¢ne policije Imotski
Klasa:211-07/25-2/59831 i URBR: 511-12-27-25-1 od 21.11.2025.g. a temeljem ¢l.
143, Cl. 221 i ¢l. 222 PrekrSajnog zakona, u Zurnom postupku dana 30. srpnja 2026.g.

presudio je

OKRIVLJENIK: SIMUN CAMBER, OIB: 65181970883, od oca lvana i Mirjane, dj.
Vrdoljak, roden 15. srpnja 2003. u Splitu, s prebivaliStem u mjestu Grabovac (opcina
Sestanovac), Grabovac centar 4, drzavljanin RH, SSS, radunalni tehniéar strojarstva,
student, nezaposlen, uzdrzavan od roditelja, neozZenjen, bez djece, prekrSajno
nekaznjavan,

kriv je

Sto je dana 21. studenog 2025.g. u 15:40 sati u mjestu Imotski, upravljao
vozilom marke Peugeot registarske oznake i broja ST8686 AO iz smjera Posusja u
smjeru Imotskog, te dolaskom do dijela ceste, gdje se izvode radovi na DC 76 i
upravlja semafor, proSao sa svojim vozilom na znak crvenog svjetla,

Cime je postupajuci protivno odredbi iz €l. 59. stavak 1 Zakona o sigurnosti
prometa na cestama, pocinila prekrsaj opisan i kaznjiv €l. 59. stavaka 5. istog Zakona,
na temelju koje zakonske odredbe joj se uz primjenu ¢l.37. PrekrSajnog zakona

izricde
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nov€ana kazna u iznosu od 100,00 EUR-a (sto eura)

Temeljem €l. 34 PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan nov€anu kaznu platiti
u roku od 30 / trideset / dana po primitku pravomocéne presude.

Temeljem €l.152.st.3.PrekrSajnog zakona (NN 107/07 i 39/13) okrivljenik se
upozorava da Ce se nov€ana kazna smatrati u cijelosti placena ako plati dvije trecCine
izreCene novCane kazne u gore navedenom roku.

Okrivljenik je duzan platiti na ime troSkova prekrsajnog postupka pausalni iznos
od 20,00 EUR-a ( dvadeseteura) temeljem odredbe ¢&l. 138 st. 1i3 a u svezi s ¢l. 139
PrekrSajnog zakona u roku od 30 / trideset / dana po pravomoénosti ove presude.

Obr azlozenje

1. Policijska uprava Splitsko dalmatinska Postaja grani¢ne policije Imotski, izdala je
dana 21.11.2025.g. obavezni prekrSajni nalog protiv okrivljenika, a zbog prekrsaja iz
Clanka 59 st. 5.Zakona o sigurnosti prometa na cestama, a kojim nalogom je istom
izreCena nov€ana kazna u iznosu od 390 Eura.

2. Na obavezni prekrsajni nalog okrivljenik je pravovremeno uloZio prigovor pa je
obavezni prekrsajni nalog stavljen izvan pravne snage i nastavljen je zurni prekrsajni
postupak.

3. Okrivljenik je u obrani naveo: " Smatram se krivim.

Istina je da sam kriti€ne zgode na kriticnom mjestu upravljajuci predmetnim vozilom
proSao pored semafora dok je na njemu bilo upaljeno crveno svjetlo.

Molim sud da mi ne oduzme vozacku dozvolu koja mi je potrebna radi odlaska na studij
i ublazi nov€anu kaznu jer sam student."

4. U daljnjem dokaznom postupku procitan je obavezni prekr$ajni nalog PU Splitsko
dalmatinske, Postaja grani¢ne policije Imotski Klasa: 211-07/25-2/59831 i URBR: 511-
12-27-25-1 od 21.11.2025. godine i iksica koja glasi na ime okrivljenika.

5.Na temelju priznanja okrivljenika koje je sukladno rezultatima naprijed izvedenih
dokaza koiji prileZe spisu, ovaj sud drzi u potpunosti dokazanim da je okrivljenik pocinio
prekrsaj cinjeni¢no i pravno oznaden i kvalificiran kao u izrijeku ove presude, a s
obzirom da na njegovoj strani nisu utvrdene okolnosti koje bi iskljucivale njegovu
prekrsajnu odgovornost trebalo ga je proglasiti krivim i odgovarajuée sankcionirati.

6. Zbog svega naprijed izloZzenog u djelu okrivljenika nadena su sva bitna obiljezja
prekrSaja iz €l. 59 st.1. i stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama.
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7. Pri odmjeravanju kazne sud je uzeo u obzir sve za to odlu¢ne okolnosti iz €l. 36 st.
1 i 2 PrekrSajnog zakona koje utjeCu na visinu kazne, cijeneci kao olakotne sto je
okrivljenik priznao djelo prekrSaja i Sto je prema podacima u spisu do sada
nekaznjavan za pocinjenje ovakvih prekrSaja, a otegotnih okolnosti na strani
okrivljenika nije utvrdeno, te uzevsi u obzir vrstu i teZinu ucinjenog prekrSaja kao i
njegove imovne prilike istome izrekao nov€anu kaznu u ublazenom iznosu kao u izreci
iako je za ovaj prekr8aj propisana nov€ana kazna u rasponu od 390 do 920 Eura,
uvjerenja da Ce se i sa tako izreCenom nov€anom kaznom u cijelosti postici cilj i svrha
kaznjavanja, tj. da ¢e se okrivljenik ubuduce kloniti vrSenja ovakvih ili slicnih djela.

8. Obaveznim prekrsajnim nalogom okrivljeniku je bila izreCena zasStitna mjera zabrane
upravljanja motornim vozilom B kategorije u trajanju od jednog mjeseca .

9. Naime, imajuci na umu da je prema podacima u spisu okrivljenik neosudivana osoba
te da nema podataka da bi protiv njega bio u tijeku neki drugi prekrsajni postupak, kao
i imajuéi na umu da pocinjenim prekrSajem nisu nastale Stetne posljedice, to navedeno
ponasanje, po ocjeni ovog suda, ne predstavlja tezi oblik krSenja prometnih propisa, a
niti takvo ugrozavanje ostalih sudionika u prometu koje bi upucivalo na opasnost da ¢e
okrivljenik upravljaju¢i motornim vozilom ponovno pociniti takav prekrsaj. Stoga,
navedene okolnosti poCinjenog prekrsaja i liCnosti okrivljenika, po stanoviStu ovog
suda, ne upuéuju na potrebu i nuznost primjenu zastithe mjere zabrane upravljanja
motornim vozilom B kategorije, pa sud spram okrivljenika nije izrekao zastitnu mjeru.

10. Sud je temeljem ¢&1.152.st.3.Prekr§ajnog zakona upozorio okrivljenika da ukoliko u
ostavljenom roku od 30 dana plati dvije treine izreCene novCane kazne da cCe se
novcana kazna smatrati u cijelosti placena.

11. Odluka o obvezi okrivljenika da plati pauSalni iznos troSkova u gornjem iznosu
donesena je sukladno okolnostima iz odredbe ¢l. 138 st. 1 i 3 a u svezi s ¢l. 139
PrekrSajnog zakona a cijeneci trajanje i sloZzenost postupka, kao i imovne prilike
okrivljenika.
12. Na temelju iznesenog odlu¢eno je kao u izreci ove presude.

U Imotskom, 30. srpnja 2026.g.

Zapisnicar: SUDAC:
Ivanka Mustapi¢ Ankica Karoglan

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: .
Protiv ove presude nije dopuStena Zalba . ( Cl. 244 st. 1 PrekrSajnog zakona ).
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Dostaviti:
- tuzitelju
- okrivljeniku
- U spis



