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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 40 Pz-5498/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vijeéa, Nevenke Baran, suca izvjestitelja i dr. sc. Jelene
Cuveljak, ¢lanice vijeca, u ste¢ajnom postupku nad stecajnim duznikom HIDROELEKTRA
MEHANIZACIJA d.d. u stecaju, OIB 96667257878, Zagreb (Grad Zagreb), Radnicka cesta
204, odlucujuéi o zalbi stecajnog duznika kojeg zastupa stecajni upravitelj Damir Kati¢ iz
Zagreba, Drniska 22, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-163/2019-133 od 8. listopada 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 12. sije¢nja 2021.

rijesio je

Preinacuje se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od
8. listopada 2020. u toc¢ki II.1.1. u dijelu u kojem je osporavatelj upuéen na parnicu radi
dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine steajnom vjerovniku Glui¢ Nikola iz Sinja,
Kneza Mislava 4, od 28.267,33 kn, pod rednim brojem 265. i rjesava:

1. Upucuje se stecajni vjerovnik Glui¢ Nikola iz Sinja, Kneza Mislava 4, u roku od
osam dana od dana primitka ove drugostupanjske odluke na podnosenje prijedloga na
nastavak parnice koja se vodi pred Opcinskim radnim sudom u Zagrebu pod poslovnim
brojem Pr-2678/2019, radi utvrdivanja osnovanosti osporene trazbine u iznosu od 28.267,33
kn, trazbine prvog viSeg isplatnog reda.

2. Ako stecajni vjerovnik Glui¢ Nikola ne predlozi nastavak parnice u roku iz tocke 1.
ovog rjeSenja, smatrat ¢e se da je odustao od prava na vodenje parnice.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada
2020. utvrdene su trazbine prvog viseg isplatnog reda (tocka I.1. izreke), drugog viSeg
isplatnog reda (to¢ka I.2. izreke), osporene su trazbine prvog viseg isplatnog reda devet
vjerovnika izmedu kojih i trazbina 265. Glui¢ Nikola iz Sinja, Kneza Mislava 4, OIB:
90308977492 od 28.267,33 kn te se upucuje u parnicu osporavatelj trazbine za koju postoji
ovrsna isprava radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, odnosno u nastavak parnice ako je u
tijeku, u roku od 8 dana od pravomoc¢nosti rjeSenja o upucivanju na parnicu odnosno primitka
drugostupanjske odluke, a ako osporavatelji trazbine za koju postoji ovrSna isprava ne
pokrene parnicu u roku iz prethodnog stavka smatrat ¢e se da je osporavanje otklonjeno



Poslovni broj: 40 Pz-5498/2020-2
2

(tocka II.1.1. izreke), utvrdeno je da je steCajni upravitelj osporio trazbine vjerovnika prvo
viSeg isplatnog reda za koje ne postoji ovr$na isprava (tocka I1.1.2. izreke), utvrdeno je da je
vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka osporio trazbine vjerovnika Republike Hrvatske za koje
ne postoji ovr$na isprava (tocka II.1.3. izreke), utvrdeno je da su stecajni upravitelj, Lapor
d.o.o., Velika Gorica, Kamenolom Zakanje d.o.o., Sracak, Kamenolom Gorjak d.o.o., Gornje
Jesenje osporili trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog reda za koje postoji ovrsna isprva
(tocka IL.2.1. izreke), utvrdeno je da su steCajni upravitelj Lapor d.o.o., Velika Gorica,
Kamenolom Zakanje d.o.o., Sratak, Kamenolom Gorjak d.0.0., Gornje Jesenje osporili
trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog reda za koje ne postoji ovrsna isprva (tocka 11.2.2.
izreke), utvrdeno je da su stecajni upravitelj, Hypo group d.o.o. Rijeka osporili trazbine
vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda za koje postoji ovrsna isprava (tocka I11.2.3. izreke),
utvrdeno je da su steCajni upravitelj, Hypo group d.o.o. Rijeka osporili trazbine vjerovnika
drugog viseg isplatnog reda za koje ne postoji ovrSna isprava (tocka I1.2.4. izreke), utvrdeno
je da je Hypo group d.o.o. Rijeka osporio trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog reda za
koju postoji ovr$na isprava (to¢ka I1.2.5. izreke), te je utvrdeno da je Hypo Group d.o.o.
Rijeka osporio trazbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda za koju ne postoji ovr$na
isprava (tocka 11.2.6. izreke).

U obrazloZenju pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio kako su na ispitnom
roCisStu odrzanom 28. srpnja 2020. ispitane sve u roku prijavljene trazbine prema prijavljenim
iznosima 1 redu. Utvrdeno je i da je stecajni upravitelj priznao trazbine navedene u tocki I
izreke tog rjeSenja, a prisutni stecajni vjerovnici nisu trazbine osporili. Osim toga, utvrdeno je
da je stecajni upravitelj osporio trazbine vjerovnika pod II.1.1. za koje postoji ovrs$na isprava i
u tablici vjerovnika prvog viseg isplatnog reda pod tockom II.1.1. izreke, kod svakog od
vjerovnika naveden je razlog osporavanja trazbine vjerovnika te je u skladu s ¢lancima 266.
do 269. Stecajnog zakona, sud uputio u parnicu osporavatelja trazbine za koju postoji ovr$na
isprava radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, odnosno u nastavak parnice.

Protiv tog rjeSenja u dijelu pod tockom II.1.1. u odnosu na trazbinu Nikole Glui¢a od
28.267,33 kn i upucivanja u parnicu, zalbu je podnio stecajni upravitelj zbog svih zakonom
dopustenih razloga. U zalbi u bitnome navodi da je navedeni stecajni vjerovnik uz prijavu
trazbine sam nave0 da ima ovr$nu ispravu za iznos od 245.225,72 kn na temelju pravomocéne i
ovr$ne presude Opéinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-9216/2014 te je u tom
dijelu trazbina i priznata 1 utvrdena u tocki I.1.1. rjeSenja (redni broj 265). U odnosu na
ostatak trazbine U iznosu od 28.267,33 kn stecajni vjerovnik nema ovr$nu ispravu, jer se
postupak i dalje vodi pred Opcinskim radnim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem
Pr-2678/2019 (u navedenom predmetu sud je 29. listopada 2019. donio rjeSenje o prekidu
postupka). Predlaze da ovaj drugostupanjski sud usvoji Zalbu i preinaci pobijani dio rjeSenja i
na parnicu uputi steéajnog vjerovnika, odnosno rjeSenje ukine i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. 1 ¢lanka 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11 — procisceni tekst, 25/13 i
70/19) u vezi s clankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 1 104/17), u
granicama razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom
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postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano
rjeSenje doneseno pogresnom primjenom odredaba Stecajnog zakona.

Zalitelj u Zalbi u biti osporava postojanje ovrne isprave stetajnog vjerovnika za
trazbinu U iznosu od 28.267,33 kn i posljedi¢éno tome pogresno upucivanje na parnicu
stecajnog duznika umjesto vjerovnika.

Iz dokumentacije u spisu proizlazi da je stecajni vjerovnik Nikola Glui¢ prijavio
trazbinu u steCajnom postupku (navedena trazbina je evidentirana pod brojem 272). Iz
sadrzaja prijave trazbine i priloga uz istu proizlazi da steCajni vjerovnik raspolaze ovr§nom
ispravom za iznos od 245.225,72 kn. 1znos od 245.225,72 kn priznat je vjerovniku u prvom
viSem isplatnom redu (tocka L.I.1. redni broj 265) kako to pravilno u zalbi navodi stecajni
upravitelj. Za ostatak prijavljene trazbine vodio se parnicni postupak pred Opcinskim radnim
sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem Pr-2678/2019, koji je prekinut rjeSenjem navedenog
suda poslovni broj Pr-2678/2019 od 29. listopada 2019., dakle za prijavljeni iznos iznad
245.225,72 kn Nikola Glui¢ ne raspolaze ovr§nom ispravom.

Odredbom clanka 266. stavka 1. SteCajnog zakona propisno je da ako je stecajni
upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste¢ajnoga duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine.

Clankom 267. stavkom 1. Ste¢ajnog zakona propisno je da ako osoba koja je upuéena
na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o
upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat ¢e se da je odustala
od prava na vodenje parnice.

Ako je u vrijeme otvaranja steCajnoga postupka ve¢ pokrenut parni¢ni postupak o
trazbini pred drzavnim ili arbitraznim sudom, postupak radi utvrdivanja trazbine nastavit ¢e se
preuzimanjem te parnice (¢lanak 269. stavak 1.). Prijedlog za nastavak parnice moZe podnijeti
vjerovnik ¢ija je trazbina osporena, u roku od osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o
upucivanju na parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke (stavak 2.).

Zbog svega navedenog osnovani su zalbeni navodi koji se odnose na pogreSnu
primjenu odredaba Ste¢ajnog zakona jer je pravilnom primjenom njegovih odredbi na parnicu
trebalo uputiti ste¢ajnog vjerovnika ¢ija je trazbina osporena.

Stoga je odluceno kao u izreci ovog rjeSenja prema odredbi ¢lanka 380. tocke 3.
Zakona o parni¢nom postupku U vezi s odredbom ¢lanka 10. Ste¢ajnog zakona.

Zagreb, 12. sijecnja 2021.
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