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Ugovorne strane suglasno ustvrduju da e isti prilikom razvoda braka glede
diobe bracne imovine, primjenjivati iskljuéivo odredbe ovog ugovora.

Clanak 6.
Ugovorne strane suglasno ustvrduju da se odrigu prava na pobijanje ovog ugovora
s bilo kojeg osnova, narotito onih predvidenih Zakonom o obveznim odnosima,

Clanak 7.
Ovaj ugovor stupa na snagu potpisom istog od strane obiju ugovornih strana.

Clanak 8.
Ovaj ugovor sastavijen je u 6 (3est) istovjetnih primjeraka, svaki sa snagom
izvornika,

Clanak 9.

Ugovorme strane suglasno ustvrduju da u slugaju spora, isti ée rjeSavati Opéinski sud
u Krku,
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OPEINSKI SUD U KARLCUC.!
STALNA SLUZGA U OGULING

20 -09- 2007
| PRIMLIENQ

dne

Pravna stvar:

quriteliica: Tanja KoSutié r.Skrtié iz vuga Rese,
Trg hrvatskih mudenika 11

Tu%eni: Ivica, I1ijié iz umidlja, Fuséa 49

radi naplate iznosa od lo.500 EUR-a uveéanog za troskove uzro-
kovane neispladivanjem odnosnc 36,500 EUR-a (265.000,00 kn,slo-
vima dvjestaezdesetpettisuéa kuna)

2X sudu
Prilozi: 8 °

1. vana 25.veljade 2007.g. nakon 22 god. braka podne -
sen je zahtjev za sporazumni ragvod izmedju Vas i mene tada -
jane I1ijié. 5 moje strane razvod je bio spominjan i prije,
zbog malolietnog sina Igora koji je Jjo§ uvijek trebao majku od -
1udila sam odustati. Vama razvod zbog Vadeg osobnog stave orerns
tome, kao i mogule sramote pred okolinom i mentalitetor malog
mjesta nikako nije odgovarao niti tada, a ni kasnije pogotovo.
0d tada podinju Va$a psihilka maltretiranja mene $to uzrokuje
uzimenje lijekova za smirenje i snizenje tlaka (%o datira Jog od
1594.g.), @ traje i do danas. Xad ste ipak nskon dugo godina »ri-
stali na razvod, razliiitim ucjenama, prijetnjama pa dek i n
nidkim ponafanjem, &.psihilkom rastrojstvu potpisujem 26.vel
2007.g. i sporazumni razvod i SPORAZUM o raspodjeli imovine sté-
Zene tijekom 22-godifnjeg zejednickog zivota, a poslije razvoda
koji je postzo pravomotan 25.05.07.g. U Sporazumu pife da éete
mi ne ime 1/2 stana u obitelisko] ¥uéi u Omidlju, Fuséa 49, icg
radjenoj na g.¢.1377/%, z.k.ul.br.1626 ukupne rovr
(ceca.120.000 EUR-a tadainje tryigne vrijednosti), koja bl
Yodok_zakonski pripala, isplatiti iznos od samo 12,508 RI%=H,
ratoma kako Je nevedeno u Sporazumu. TO ste trebali udiniti do
_okonéanja razvoda (zakljulno s pravomoénosti 25.svibn 2007,
21i ni Go danas mi niste isplatili razliku od lo.50c EUR-a 1
ste u veljali 2007.g. ishodovsli hipoteksrni kredit u Erst
namijengen za moju isclatu (cca.lE.o000 ZUR-a). Isto tzko J
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[image: image1.png]drugim Sporazumom ste tu moju 1/2 stana bili duini dercvati nz-
sem sinu lgoru koji je tada bic punoljetan i meterijzlno neovi-
San pa razvodom ne bi dobio nista. Medjutim Vi ni do danas nis-
te u€inili niti jedno od toga, 3to samo dokazuje VaSe koristo -
ljublje. lz svega gore navedenog Jje vidljivo i svakom normal
covjeku jasne da se ovakav dokumenat moe 0dnosno mors rotpissti
samo i jedino pod prisilom. ‘

Dokaz: ~ kopija rszvoda braks
- kopija Sporazuma
~ kopija potvrde o isplati 2.000 EUR-a, te
sasluSanje stranaka. ’

2. Da ste ispodtovali Sporazum i u svibnju 2007.g. is-
platili ono 5to ste bili du?ni ne biste mi uzrokovali bespotre-
bne za mene pogubne troskove, pa i preseljenje kod roditelja i
§to je najveinije ostanak bez stalnog zaposlenja, te prihoda za
Zivot, Meni su ostali i nenamjenski krediti i dugovi na karti -
cama koji su s5luzili podmirivanju troikova nase Jo§ uvijek sluz-
bene brafne zajednite. Novcem iz Sporazuma i nadim dogoverom Jja
sam to trebala vratiti i koliko toliko bez finaneijskog tereta
zapodeti novi samostalni Zivot., Kad sam u rujnu 2006.g. ponovno
nakon dugo vremena spomenula razvod, brutalno sam izbadena n=
ulicu, samo sa osobnim stvarima. Morala sam potraziti smiestaj
kao podstanar i od tada do konafnog razvoda u svibnju 2007.g.
plaéati podstanarstvo ¢ca.2.000,00 kn mjeseino + troskovi Fivo—
ta, te svE ostal® dugovE veé prije naveden® sa pladom u orosje-~
ku 2,500,00 kn dok je VaSa tada bila 5 puta, a sinovljeva 2 pu-
ta veéa. ro-<je naravno bilo nemoguée, pa je sve to uvietovalo
dizanje drugih kredita koje otplaéujem, odnosno ne otplaéujem
do danas jer sam nezaposlena. Time ste me doveli na sam rub eg-
zistencije, te indirektno uvjetovali moje preseljenje u buga
#esu kod mojih roditelja da bih barem osigurala krov nad glavom.
ro je uzrokovalo gubitak stalnog zaposlenja, te stavljanjem me-
ne na teret roditeljima koji imaju preko 7o godina, sfari su i
bolesni i imaju samo jednu mirovinu. Ja vife nisam mlada, a ni
previSe zdrava i svi znamo kako je danas teiko dobiti bilo ka =
kav posao.

Dokaz: - kopija opomene pred utuZenje Americana
- kopija ugovora o kreditu Podravska banka

=~ kopija ugovora kreditu Centar ban te

3. Buduéi da sam u vrlo tedkom financijskom i materijal-
nom stanju uvzrokovanom ne mojom krivnjom, molim Gornji Naslov da
me oslobodi plaéanja sudskih pristojbi i time mi omoguéi da ipak
ostvarim svoja prava zakonskim putem,

bokaz: - potvrda o imovinskom stanju
- potvrda zavoda za zapo3ljavanje







image6.emf
 


Dokument_programa_Microsoft_Word_97___20035.doc
[image: image1.png]4, Obzirom na sve gore iznijeto predlaZem da sud na-
kon provedene rasprave donese slijedecu

presudau

Trazim da ni gospodin Ivica I1lijié podmiri sve
troskove prema nize navedenoj specifikaciji:

‘. - iznos po Sporazumu
lo.500 EUR-a 75.000,00 kn
~ Amex kartice+pripadajue
zakonske zatezne kamate cca. 100.000,00 kn
- kredit Fodravska banka cca. 25.000,00 kn

= "PBZ brii edl &ca. G.000,00 ko
- stararina za razdoblje od

listopada 2006.g. do svibnja

2007 .8, cca. 15.,000,00 kn

—_—

265.000,00 kn

(slovima dvjesto3ezdesetpettisuca kuna).

U Karloveu,ld. ’D\QC\QY\'\ 300%(:\

Taie bk

TanYa KoSutié
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REPUBLIKA HRVATSKA PRIMLJEND .

OPCINSKI SUD U KARLOVCU

22 P-1283/11-17

PRESUDA

Opéinski sud u Karloveu, u ime Republike Hrvatske, po sucu tog suda Miri¢ Ninku.
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuZiteljice KOSUTIC TANJA, Duga Resa, Trg kralja
Tomislava br. 8, koju zastupa punomoénik Mamula Nenada, odvjetnik, Karlovac, Nikole
Tesle br. 3/1, protiv tuZenika ILIJIC IVICA, Omigalj, Puséa br. 49, radi isplate, nakon glavne
javne rasprave zakljutene L1. listopada 2011.g. u prisutnosti stranaka, na temelju & 335. st.4.
ZPP-a, dana 27. listopada 2011.godine

presudio je

L Odbija setuzbeni zahtjev :

«NalaZe se tuzeniku da tuiteljici isplati iznos od 265.000,00 kuna te zateznu kamatu
. na iznos od 100.000,00 kuna po&am od 6. prosinca 2007.g. do 31. prosinca 2007.g. po stopi
od 15 % godisnje 2 od 1. sijegnja 2008.g. po stopi od 14 % godisnje a sludaju promjene po
eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je
prethodilo tekuéem polugodiitu uveéanoj za pet postotnih poena, kao i naknaditi troSak
postupka sve u roku od 15 dana.”

1L Nalaze se tuiteljici da tuZeniku nadoknadi prouzrogeni parniéni trodak u
iznosu od 2.850,00 kuna u roku od 15 dana.

ObrazloZenje

TuZiteljica tvrdi da je 25. svibnja 2007.g. razveden brak izmedu nje i tuzenika. Pod
razliditim ucjenama, prijetnjama i nasilni¢kim ponasanjem, u psihigkom rastrojstvu potpisuje
26. veljate 2007.g. sporazum o raspodjeli imovine stecene tijekom 22 godine zajednickog
ivota. Sporazumom se tuZenik obvezao da ¢e na ime ' stana, u obiteljskoj kuéi u Omislju.
Puséa br. 49, izgradenoj na k&.br. 1377/3, a upisane u zk.ul. 1628, povrsine od 114,09 m2.
isplatiti tuziteljici 12.500 eura u ratama. Isplatu je tuzenik trebao obaviti do ‘okonganja
razvoda braka, medutim, ostao je duzan 10.500 eura, iako je tuZenik u veljadi 2007:g,
ishodovao hipotekarni kredit u “Erste” banci namijenjen za njenu isplatu (oko 16.000 eura.).
Drugim sporazumom se tuZenik obvezao ¥ stana darovati njihovom sinu Igoru. Medutim, to
tuzenik nije udinio. Zbog neisplate navedenog iznosa, tuiteljica je imala troskove
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preseljenje kod roditelja i ostanak bez stalnog zaposlenja i prihoda za Zivot. Njoj su ostali
nenamjenski krediti i dugovi na karticama, koji su shwili za podmirivanje trogkova njihove
jo8 uvijek sluzbene bragne zajednice. U rujnu 2006.g. brutalno je izbaZena iz kuce zbog cega
Jje morala potraziti smjestaj kao podstanar. Od tada, pa dd razvoda braka u svlbn_]u 2007.g..
placala je podstanarstvo oko 2.000,00 kuna mjese¢no uz troskove Zivota. Uz to je imala ostale
dugove, $to je sve morala namiriti iz plaée od 2.5000,00 kuna, dok je placa tuzenika tada bila
5 puta veca, a sinova 2 puta veéa. Zbog nemoguénosti podmirivanja navedneih obveza, bila je
prisiljena dizati kredite koje je otplacivala, odnosno sada ih neotplaéuje jer nije zaposlena.
Takvim postupanjem je dovedena na rub egzistencije pa se morala preseliti kod roditelja u
Duga Resu, zbog €ega je ostala bez stalnog zaposlenja. S navedenih razloga potrazuje da joj
tuzenik podmiri sve trofkove iznosa po sporazumu od 10.500 eura, 100.000,00 kuna sa
“American kartice uz pripadajuée kamate, oko 25.000,00 kredita kod “Podravske banke”.
oko 20.000,00 kuna kredita “Centar banke”, PBZ brzi kredit od oko 30.000,00 kuna i
stanarinu, za razdoblje od listopada 2006.g. do svibnja 2007.g., od oko 15.000,00 kuna ili
ukupna potraZivanja tuiit?ljice su 265.000,00 kuna.

TuZenik u odgovoru na tuzbi osporava tuzbeni zahtjev u cijelosti jer je isplatio
tuziteljici cjelokupan iznos prema sporazumu o podjeli braéne imovine od 26. veljade 2007 g..
a §to je tuziteljica potvrdila potpisom na sporazumu i izjavi, te ovjerila potpis kod javnog
biljeznika 25. travnja 2007.g. i potvrdom od 26. veljate 2007.g. Priznaje, da se obvezao
tuziteljici isplatiti iznos od 12.000 eura prema sporazumu od 26.2.2007.g. i zahtjevu za razvod
braka, kao i da ¢e nekretnine kao i pokretnine pripasti tuZenika i njihovom sinu, time da je
tuzenik preuzeo otplatu kredita od 145.060,0 CHF sa pripadajué¢im kamatama i troskovima, a
nekretnina je opterecena zaloznim pravom u korist “Erste&steiermarkische bank d.d., Rijeka.
Uzrok razvodu braka bio je preljub tuZiteljice a ne maltretiranje od strane tuZenika.. Troskove.
koje tuziteljica potraZuje, nastali su u izvanbraénoj zajednici tuZiteljice i njenog sadainjeg
supruga i nakon prestanka bratne zajednice rujna mjeseca 2006.g., a §to je vidljivo iz ugovora
o kreditu, kao i tro¥kova po “American expres” kreditnoj kartici.

U postupku je izvren pregled presude Opéinskog suda u Krku broj P-245/07-3 od 25.
travnja 2007.g., sporazum od 26. veljate 2007.g., potvrdu od 26. veljate 2007.g, opomenu
pred utuZenje od 6. prosinca 2007.g., aktiviranje izjave o obustavi plaée “Podravske banke
d.d. od 15. studenog 2006.g., ugovor o nenamjenskom kreditu broj CO-66/2006 od 14.
studenog 2006.g., “Centar banke” d.d., Zagreb. izjavu od 25. travnja 2007.g., izvadak iz zk.ul.
1628 k.o. Omisalj, ugovor o diobi bracne imovine od 25. listopada 2006.g., ugovor o kreditu
Privredne banke Zagreb i tuZiteljice od 2. lipnja 2006.g., ugovor od 21. listopada 2006.g. i
potvrdu od 31. listopada 2006.g., ugovor o kreditu volksbank d..d Zagreb i tuZenika od
20.svibnja.2006.g. te saslusane stranke.

Nesporno je da su stranke bivii bragni parmeri ¢&iji brak je razveden presudom .
Op¢inskog suda u Krku broj P-245/07-3 od 25. travnja 2007.g. . Prema obrazloZenju presude.
stranke su suglasno podijelile u braku stecenu zajedni¢ku imovinu, da su 26. veljage 2007.
zakljutili sporazum (ovjeren kod javnog biljeznika), kojim su se sporazumjeli da sva pokretna
imovina, te nekretnine: stan br. 4 u kuéi u Oriislju, Pus¢a br. 49 izgraden; na ké&.br. 1377/3
upisane u zk.ul. 1628 povrsine od 114,09 m2, kao i pokretnine koje se nalaze u stanu, u
cijelosti pripadnu tuZeniku, @ tuZenik ée isplatiti tuziteljici iznos od 12.000 eura i to 6.000
eura po odobrenju kredita kod «Erste» banke, najkasnije u roku od mjesec dana od ’
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podnoSenja zahtjeva za sporazumni razvod braka, a ostali iznos od 6.500 eura po okoné¢anju
razvoda braka, kao i da tuZiteljica nema nikakvih materijalnih niti financijskih potrazivanja od
tuzenika. Potvrdom od 26. veljate 2007.g. tuZiteljica je potvrdila primitka 2.000 eura od
tuZenika. Ove Cinjenice, stranke su navele i prilikom podnoSenja zahtjeva za sporazumni
razvod braka 26. veljage 2007.g. .

Izjavom od 25. travnja 2007., ovjerenom kod javnog biljeZnika, tuZiteljica je potvrdila
da je pri potpisu razvoda braka 25. travnja 2007.g. primila iznos od 10.000 eura, sto
predstavlja cjelokupni iznos koji je bio dogovoren, i da prema tuZeniku nema vise
materijalnih i finacijskih potraZivanja.

Tuziteljica, saslulana kao stranka, izjavila je, da od rujna mjeseca 2006.g. Zivjela u
izvanbra¢noj zajednici sa sada$njim suprugom, sa kojim je zaklju¢ila brak 28. lipnja 2007.g..
te da iznos od 100.000,00 kn na “American expres” kartici odnosi se na troskove kredita.
troskove sina, koji posjeduje tu karticu i na svoje ime do blokade kartice. Pri tome tuziteljica
nije pruzila dokaze kada je,nastao i da li je nastao dug od 100.000 na toj kartici.

Opomenom 6. prosinca 2007.g. pozvana je tuZiteljica da podmiri dugovanje od
67.593,53 kune, uveéano za zateznu kamatu od 22.918,11 kuna, ali se iz opomene nije
utvrdeno da li nepodmireno potraZivanju je nastalo prije prestanka braéne zajednice. Kredit
kod “Podravske banke d.d.” ( glavnica 3.000,00 eura po kamatnoj stopi 11,90 % , broj
anuiteta 48) podignut je 15. studenog 2006.g., &ija otplata je izvr§avana obustavom place
wZiteljice (aktiviranje izjave o obustavi plade od 15. studenog 2006.g.), dok kredit kod
“Centar banke” d.d., tuZiteljica je podigla 14. studenog 2006.g.. Radi se o nenamjenskom
kreditu na iznos od 2.600,00 eura, na rok od 3 godine sa kamantom stopom od 10,90%.
Tuzitlejica je sklopila ugovor o kreditu sa Privrednom bankom Zagreb 2. lipnja 2006.¢. na
iznos od 30.000,00 kuna na narok od sedam godina.

e

Stranke su 23. listopada 2006.g. sklopili ugovor o diobi bragne imovine , kojim je

utvrdeno da je ekonomska zajednica prestala_egzistirati, te_su_uredili svoje pravne odnose.

koji mje tuZeniku pripala_nekres upisna u zkul, 1628 k.0o. Omisalj, s tim da jetuZenik |

preuzeo Gbvezu nastaviti placanje kredita u korist Erste b; 2 kredita — 1 hipoketarni i 1 |
Wil kod splitske banke ( A%mjgg&kao i_kredit kod Vi i
—— PR S N N !

(nénamjenski).
Py

Dakle, ekonomska zajednica izmedu tuZiteljice i tuZenika prestala je u rujnu 2006.g. .
kako su to stranke navele i u ugovoru o diobi braéne imovine 25. listopada 2006.g. (¢lanak 2.
ugovora). Sva potraZivanja, koja su predmetom tuzbe nastala su nakon prestanka bratne
zajednice, a obveze koje je tuZenik imao prema tuZiteljici prema sporazumima i ugovorima je
tuZenik isplatio tuZiteljici, kako je to utvrdeno izjavom tuZiteljice danoj kod javnog biljeznika
25. travnja 2007.g.

Tuziteljica tuzbenim zahtjevom nije osporava pravnu valjanost sporazuma, izjava i
ugovora o diobi bratne imovine zakljucenih sa tuZenikom, da bi tijeckom postupka ( rociste
29 lipnja 2011.g., u svezi ugovora o diobi bra¢ne imovine ustvrdila da je prva strana ugovtoa,
kojeg je priloZio tuZenik, falsifikat. Dok da zadnja stran odgovara izvorniku, te je fsorila
potpies na svim dokumentima koje je predao tuZenik.

[
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Provedenim grafoloskim vjestacenja svih potpisa tuZiteljice, na dokumentima koji su
predmet ovog postupka, utvrdeno je da “skriptor spornih potpisa na ime Tatjane Iliji¢, koji se
nalaze na sporazumu, izjavi, potvrdi, ugovoru o diobi bra¢ne imovine, te zahtjevu za
sporazumni razvod je Kosuti¢ Tatjana ( ranije “Ilijic)”

Dakle, sve tvrdnje tuziteljice su neosnovane, pa tako i tvrdnja da se radi o falsifikatu
prve stranice ugovora o diobi bratne imovine, jer ako je fasifikat prava stranica ugovora o
diobi, koji je predogio tuZenik, dok da je zadnja strana izvornik i tocan tekst, takva tvrdnja je
neisitnita, jer kada se usporedi ugovor o diobi bratne imovine, koji je predotila tuzena ( str.
50-51) vidljivo je da zadnja stranica tog ugovora ne odgovara zadnjoj stranici ugovora o diobi
bragne imovine, koju je predodio tuZenik. Naime, taj ugvoor na prvoj stranici zavrsava sa ¢l.
5. i nastavlja se na drugoj stranic sa &lankom 6, dok ugovor, predoen od tuZiteljice, zavriava
na prvoj stranici €l. 4.1 zapoginje sa &l. 5. na drugoj stranci. Ova nesporna Einjenice opravdava
zakljuéak ovog suda da je to¢an ugovor o diobi bratne imovien koji je dostavio tuZenik, i
kojim su utvrdene obveze prema tuZitlejice, da ih je tuZenik ispunio, kako to proizlazi i iz
ostalih dokumenata predotenih sudu. S tog osnova ovaj sud ne moZe prihvati tvrdnju da bi
tuZenik preuzeo bilo kakve obveze, na koje se ona poziva, a koje su nastale nakon prestanka
bra¢ne i ekeonomske zajednice tuzitlejice i tuzenika, kada je tuZena otisla Zivjeti svom biviem
bratnom partneru. ( rujna 2006.g. — iskaz tuZiteljice), te se ne prihvaca stav da je tuZenik
preuzeo obvezu da umjesto tuZiteljice ispuni njenu obvezu i prema njezinim vjerovnicima,
kako bi to proizlazilo iz odredbe ¢l. 103. Zakona o obveznim odnosima ( “Narodne novine
broj 35/05.141/08.)

Prema hrvatskom pravu bratna stedevina je imovina koju su bracni drugovi stekli
radom za vrijeine trajanja bradne zajednice ili potjeCe iz te imovine. Iz utvrdenih Zinjenica
utvrdeno je da je faktidki sadrzaj bratne zajednica stranaka presto , nakon iselenja tuziteljice u
rujnu 2006.g., od kada njih dvoje vide ne dijele Zivotne sadrzaje. Ta &injenica da je tuZitlejica
napustila zajedni¢ki dom s namjerom da prestane bratna zajednica, bitna je indicija da je
braéna zajendica uistinu prestala. . S tog osnova sve obveze — krediti, troskovi kartica nakon
rujna 2006.g. ne predstavlja imovinu stranaka, ve¢ isklju¢ivo imovinu i obveze tuZitlejcie, pa
je sud 1 odbio tuZiteljicu sa tuzbenim zahtjevom.

Slijedom navedenog odlugeno je kao i izreci ove presude.

Odluka o parni¢nom trodku Ji s¢ na odredbi ¢L. 154. i &}, 155. ZPP-a a

.500,00 kn 1 priStupa sudu na 3 rotista — svako po 450,00 kn.
e e e et e NN —
U Karlovcu, dana 27. listopada 2011.godine

Sudac:
Miri¢ Ninko v.r.

oézﬁi otpravka )~ ovladteni sluzbenik/ica:
i ] / , !

svezi sa
xezisa |

%
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PUTA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv ove presude doputena je Zalba Zupanijskom sudu u Karloveu. Zalba se

podnosi putem ovog suda, u tri primjerka, u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa ove
presude.

o Dostaviti:

1. Tuziteljica po punomoéniku Manmula Nenad, odvientik, Karlovac, N. Tesie br. 3°1
2. TuZenik 1liji¢ Ivica, Omi3alj, Pus¢a br. 49
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Katastareka opéina Omital : Zemilsooknitinl viozak 1628
ETAZNO VLASNISTVO
: A
POSJEDOVNICA
Redni Broj Oznaka zemiBta
broj zemijiita Povrsina Primjedoa
ats
z& 137753 kuGa Ldvorea 356 m2
All
ZebjeZenojedaje uris cbjekta na ugts izvrien bez prilozene uporabne dozvole.
B
‘ VLASTOVNICA
Redni
broj Upisi Primjedba

Suviasnik na 287/1000 disla gl B Je:
ILUIE MICA, Omisal, Vel dvor 11

C
TERETOVNICA
Redni .
broj Upisi iznos kuna Primjedba
mmﬂmdm:&l,ummllwm.ummmh
. Modﬂfﬁuﬂm.unmnnlmmkmdmluﬂkovhm 1 promjenjivom kamatom
u korfet:

ERSTE & STEIERWARKISCHE BANK d. d. Rijeka, Jadranekitrg 3 a

UknjiZeno o3P0 : el 0.t 8, U viesniitvu HYIS Ivics, u znosu kunske
pntllvrllodnoul od cHF 48..00,00 & ugovorenim naknadama | trofkovima | promjenjivom kamatom
u korist:

ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. Rijeka, Jadranski trg 3 a

-

IZVADAK IZ ZEMLJISNE KNJIGE PODULOZAKA-

Katastargka op&ina Omidal - PoduloZak br. 4 (z.k.ui. 1628 )
- A
POSJEDOVNICA PODULOSKA D
Redni Broj Oznaka zemjista -
broj zemiista Povrsina ' Primjedba
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[image: image1.png]Posebni dio nekretnine sagradene na 2.&. 1377/3 je :

Stan br. 4 na trecoj etazi a koji se sastoji od pedprostora sa 17,09 m2, sobe sa 11,20 m2, sobe sa 14,72
m2, sobe 8a 20,28 m2, kuhinje sa 18,22 m2, kupaonice sa 2,46 m2, we-a §a 4,80 m2, balkona sa 6,82
m2, ulazne terase ( nenatkrivene) sa 12,73 m2, ulazne loggie sa 4,90 m2 u %, ulaznog hodnika sa 0,87
m2 %, ukupne povrsine 114.08 m2 .

B
VLASTOVNICA PODULOSKA
Redni
broj Upisi Piimjedba
Viasnik na posebni dio nekretnine opisane u Aje:
ILWIC MICA, Omisal, Veli dvor 11
(o4
TERETOVNICA PODULOSKA
Redni
broj Upisi znos kuna Primjedba

Primijeno: 24. veljate 2006. Z- 863/06.

UknliZzeno e pravo zaloga na posebni dio nekretnine opisane u A , u viasnitvu Njjié tvice, u iznosu
kunske protuvrijednosti od CHF 96.160,00 s ugovorenim naknadama i trodkovima | promjenjivom
kamatom u korist: -

ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d. d. Rljeka, Jadranski trg 3 a

Primljeno: 06. oZujka 2007. Z- 1205X07.

UknjiZeno je pravo zaloga na posebni dio nekretnine opisane u A, u viasniftvu lliji¢ Ivice, u iznosu
kunske protuvrijednosti od CHF48.900,00 8 pugovorenim niaknadama | trofkovima | promjenjivom
kamatom u korist:

ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. Rijeka, Jadranski trg 3 a

Brojkizv: {5 - £S7  r2000.
Kek, 15. sijotnja 2009,

SA IZVOROM SUGLASNO
&mmnm.wm-ommmhj%ﬂm,|37m)pll&l\lhulznosuod20.wl(n

ji2ni odjel
OPCINSKOG SUDA U KRKU
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[image: image1.png]IVICA ILIJIC iz Omislja, Pusta kbr. 49, MB: 0708962330005 ( s jedne
strane)

i
TATJANA ILIJC iz Omislja, Pu$éa kbr. 49, MB: 3003960335058 ( s druge
strane)

2 OPCINSKI SUD U KAN.~
sklapaju dana 25.10.2006. god. u Omislju slijededi; STALNA SLUZEA U OGuLInG
22 -09- 201

UGOVOR O DIOBI BRACNE IMOVINE PRIMLJEN

Clanak 1.
Ugovorne strane suglasno utvrduju da je predmet ovog ugovora dioba braéne
imovine i to:

- nekretnina koja je upisana u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u
Krku, ozna¢ena kao z.&.br.1377/3 upisana kao etazno vlasnistvo u z.k.ul.br.
1628, poduloZak br.4, k.0.Omisalj, a koja u naravi predstavlja posebni dio
nekretnine, stan broj 4 na trecoj etazi, ukupne povrsine 114,09 m2 te svih
pokretnina koje se nalaze u istom.

Ugovome strane suglasno ustvrduju da je predmetna nekretnina optere¢ena
stvamim pravom zaloga. _

Clanak 2.
Ugovorme strane suglasno ustvrduju da je izmedu istih, ekonomska zajednica
prestala egzistirati slijedom éega ugovorne strane ovim ugovorom ureduju
svoje pravpe odnose u odnosu na nekretninu i pokretnine opisane u ¢l.1.ovog
Ugovora.

) . Clanak 3.

kreditima) drugim SudyZnikom ili jamcem.Isto tako INjiC Tvica Se obvezuje
M Gotovinski PBZ kigdi, 1ako 1 sva dugovanja koja glase na ime,
Tafjane lliji¢ (Amex, Master, Maestro kartice) jer su sredstva sa istih koristena
roky od mjesec dana od potpisa ovog tUgovora 4j. pri potpisu zahtjeva za
sporazumni razvod braka. Dio kojt bi Tatjani Hijic pripao sa osnova bracne
steCevine pripast ée iskijucivo sinu Igoru ifijicu, Pu$ca 49, Omisalj, IMBG
1305986330029, a vica liijic ¢e Tatjani liiji¢ u to ime isplatiti u gotovini na ruke
iznos od 15 000 EUR-a, najkasnije u roku od tri (3) mjeseca od podnosenja
zahtjeva za sporazumni razvod braka.

Clanak 4.
Ugovorne strane suglasno ustvrduju da u posjed predmetne nekrétnine i
pokretnina lvica 1liji¢ i fgor Hji¢ stupaju po potpisivanju zahtjeva za
sporazumni razvod braka. Ugovoma strana Tatjana Iliji¢, obvezuje se
napustiti posjed predmetne nekretnine odmah po potpisu ovog ugovora

o A

-
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