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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pn-72/2025-20

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
I
RJESENJE

Op¢éinski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda Goranu Goluzi, a na
temelju prijedloga viSeg sudskog savjetnika Tonija Kapeline, u pravnoj stvari tuzitelja
Josipa Ervoiji¢a iz Velike Pisanice, Ulica Hrvatske Republike 109, OIB: 62249142690,
kojeg zastupa punomocénik Davor Pavic€i¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Pavici¢
& Partneri d.o.o. iz Zagreba, protiv tuZzenika Croatia osiguranje d.d., sa sjediStem u
Zagrebu, Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862, radi naknade Stete, nakon
odrzane glavne, usmene i javne rasprave, zaklju¢ene 14. travnja 2026., u prisutnosti
tuzitelja, punomocnice tuzitelja i punomocnika tuzenika, 28. svibnja 2026.

presudio je

l. Nalaze se tuzeniku Croatia osiguranje d.d.,, sa sjediStem u Zagrebu,
Vatroslava Jagica 33, OIB: 26187994862, isplatiti tuZitelju Josipu Ervojicu iz Velike
Pisanice, Ulica Hrvatske Republike 109, OIB: 62249142690, iznos od 1.270,00 EUR
(slovima: tisucu dvjesto sedamdeset eura) sa zateznim kamatama od 20. studenoga
2024. do isplate, prema stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveCanjem
referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiSte primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku 15 dana.

Il. Odbija se tuzitelj Josip Ervoji¢ s dijelom tuzbenog zahtjeva u iznosu od 380,00
EUR.

[I. NalaZze se tuZeniku Croatia osiguranje d.d.,, sa sjediStem u Zagrebu,
Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862, nadoknaditi tuZitelju Josipu Ervojicu iz
Velike Pisanice, Ulica Hrvatske Republike 109, OIB: 62249142690, troSkove
parni¢nog postupka u iznosu od 1.621,80 EUR (slovima: tisucu Sesto dvadeset jedan
euro i osamdeset centi) sa zateznim kamatama od 28. svibnja 2026. do isplate po
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za ftri
postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiSte primjenjuje referentna stopa na
snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na
dan 1. srpnja te godine, u roku 15 dana.
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IV.  Odbija se zahtjev tuzitelia Josipa ErvojiCa za naknadu troSkova parni¢nog
postupka preko dosudenog iznosa, kao neosnovan.

V. Odbija se zahtjev tuzenika Croatia osiguranje d.d. za naknadu troSkova
parni¢nog postupka, kao neosnovan.

rijesio je

Dopusta se preinaka tuzbenog zahtjeva u skladu s podneskom tuzitelja od 29.
listopada 2025.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi podnesenoj 15. sijeCnja 2025. u bithome navodi da je 17.
kolovoza 2024. u Novoj Raci, mjesto Bulinac, ulica Bulinac 140, stradao u prometnoj
nezgodi kao vozac vozila reg. oznake BJOO0O7ZG. IstiCe da je za nastanak navedene
prometne nezgode odgovoran Igor Dejanovi¢ koji je upravljajuci vozilom reg. oznake
BJ947JU oduzeo prednost prolaska vozilu u kojem se nalazio tuZitelj, kao i da je
vozilo Stetnika u vrijeme Stetnog dogadaja bilo osigurano kod tuZenika po polici br.
010918537401. Tuzitelj je naveo da je u nezgodi zadobio ozljede opisane u
priloZzenoj medicinskoj dokumentaciji, a zbog ¢ega da mu je pruzena medicinska
pomoc¢ u Opcoj bolnici ,Dr. Andelko ViSi¢“ u Bjelovaru. Stoga potrazuje naknadu Stete
zbog povrede prava osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje te za tudu pomoc i
njegu u iznosu od 2.610,00 EUR. Medutim, istiCe i da mu je tuzenik u mirnom
postupku isplatio nesporan iznos Stete u iznosu od 1.610,00 EUR, pa da stoga
potrazuje naknadu Stete u iznosu od 1.000,00 EUR. Slijedom navedenog, tuZzitel]
predlaze donoSenje presude kojom ¢e se naloziti tuzeniku isplatiti tuzitelju iznos od
ukupno 1.000,00 EUR, sa zateznim kamatama, kao i da mu tuzenik naknadi troSkove
parni¢nog postupka sa zateznim kamatama od dana presudenja do isplate.

2. TuZenik u odgovoru na tuzbu u bithome navodi da ne spori nastanak Stetnog
dogadaja, pasivnu legitimaciju i odgovornost te da je tuzitelj u stethom dogadaju
zadobio povredu prava osobnosti. IstiCe da je u mirnom postupku isplatio tuZzitelju
iznos od 1.610,00 EUR na ime cjelokupne Stete te da spori visinu tuzbenog zahtjeva
preko nesporno isplacenog iznosa. Takoder, tuzenik osporava i tijek zatrazenih
zateznih kamata. Predlaze odbiti tuzbeni zahtjev te trazi naknadu troSkova parni¢nog
postupka.

3. Podneskom od 29. listopada 2025. tuzitelj je konacno specificirao tuzbeni
zahtjev (nakon provedenog medicinskog vjestaCenja) na nacin da traZi isplatu
1.650,00 EUR.

3.1. U odnosu na navedeno valja ukazati da je tim podneskom tuzitelj preinacio
tuzbeni zahtjev, i to povecao postojeéi. Smatrajuéi istu preinaku svrsishodnom,
sukladno ¢&l. 190. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" br. 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 04/08, 84/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22, 155/23 i 146/25, dalje u tekstu: ZPP), sud je dopustio predmetnu
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preinaku te je odluCio kao u izreci rjeSenja. Naime, tuzitelj je navedenu preinaku
ucinio po primitku nalaza i misljenja vjestaka, Cime su ispunjeni uvjeti propisani istim
Clankom.

4. U tijeku postupka sud je izveo dokaz Ccitanjem potvrde Policijske uprave
bjelovarsko-bilogorske, Policijske postaje Bjelovar (list 5-7 spisa), medicinske
dokumentacije tuZitelja (list 7-25 i 38-78 spisa), odStetnog zahtjeva (list 17-19 spisa).
Provedeno je medicinsko vjestacenje (list 83-85 spisa) te je saslusan tuzitelj (list 112
spisa).

4.1. Druge dokaze sud nije izvodio buduci da stranke nisu stavljale dokaznih
prijedloga, a Sto su duzne temeljem €l. 7. st. 1. i €l. 219. st. 1. ZPP-a.

5. Na temelju tako izvedenog dokaznog postupka, a cijeneci dokaze svaki za
sebe i u njihovoj ukupnosti, sukladno ¢€l. 8. ZPP-a, ovaj sud je ocijenio da je kona¢no
postavljeni tuzbeni zahtjev djelomi¢no osnovan.

6. Medu strankama nije sporna Cinjenica nastanka Stetnog dogadaja, aktivna i
pasivna legitimacija, odgovornost i uzro¢no posljedi¢na veza. Isto tako nije sporno da
je tuzenik isplatio tuzitelju na ime nespornog dijela naknade Stete iznos od 1.610,00
EUR, i to 1.550,00 EUR na ime naknade neimovinske Stete i 60,00 EUR na ime
naknade imovinske Stete.

7. Sporna je dakle visina tuzbenog zahtjeva preko nesporno isplaéenog iznosa
od 1.610,00 EUR, jesu li tuzitelju tudu pomoc i njegu pruzali ukucani te tijek zateznih
kamata.

8. Radi utvrdenja relevantnih Cinjenica (odnosno je li tuZitelj pretrpio fiziCke
bolove i strah, jesu li trajne posljedice njegovih ozljeda umanjile njegovu Zivotnu
aktivnost, a koje Cinjenice predstavljaju kvalifikatorne okolnosti koje utje€u na visinu
naknade) te radi utvrdenja Cinjenice je li tuzitelju i u kojem opsegu bila potrebna tuda
pomoc i njega, sud je izveo dokaz medicinskim vjestacenje po sudskom vjeStaku
izv.prof.prim.dr.sc. Meliti Uremovic, specijalistu fizijatru.

8.1. Na temelju nalaza i misljenja vjeStaka od 12. listopada 2025. (list 83-85 spisa)
sud nalazi utvrdenim da je tuzitelj u Stetnom dogadaju zadobio istegnu¢e miSica
vratne kraljeznice, udarac u grudni koS, udarac u desnu Saku i udarac u lijevo
koljeno. Utvrdeno je da je tuzitelj pretrpio bolove jakog intenziteta u trajanju od 3
dana, srednjeg intenziteta u trajanju od 7 dana, a da su bolovi slabijeg intenziteta
trajali 30 dana, da je tuzitelj pretrpio primarni strah jaCeg intenziteta i kratkog trajanja,
zatim sekundarni strah u jaCem intenzitetu u trajanju od 3 dana, u srednjem
intenzitetu kumulativno 7 dana, a blazeg intenziteta kumulativno 10 dana; da je
tuzitelju nakon predmetnog dogadaja bila potrebna tuda pomo¢ i njega u trajanju od
15 dana po 2 sata dnevno, a da je lijeCenje zavrSeno, kao i da su tuZitelju po
provedenom lije€enju zaostale trajne posljedice u visini od 3% smanjenja zivotne
aktivnosti.
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8.2. Sud je prihvatio nalaz i miSljenje vjeStaka Melite Uremovi¢ kao stru€an i
objektivan te izraden u cijelosti po pravilima struke, a da je to tako potvrduju i same
stranke koje na nalaz i misljenje nisu imale nikakvih prigovora.

9. Na temelju izvedenih dokaza sud nalazi utvrdenim da je tuzitelju u
predmetnom Stetnom dogadaju povrijedeno pravo osobnosti, i to pravo na tjelesno i
duSevno zdravlje, sukladno odredbi Cl. 19. st. 2. Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18; dalje: ZOO) ¢ime mu je
prouzro¢ena neimovinska Steta iz €l. 1046. ZOO-a, a utvrdena teZina povrede i
okolnosti slu€aja opravdavaju dosudu pravnicne nov€ane naknade sukladno odredbi
¢l. 1100. st. 1. ZOO-a.

9.1. U ovoj pravnoj stvari doslo je do kumulacije nekoliko povreda prava osobnosti
(prava na tjelesno i duSevno zdravlje), a s obzirom na Ccinjenicu povezanosti
(isprepletenosti) oblika tih povreda sud smatra da je opravdano dosuditi jedan iznos
praviéne novCane naknade za sve povrede. Prilikom odlu€ivanja sud je vodio racuna
i o cilju kojem ta naknada sluzi te o tome da se njome ne pogoduje teZnjama koje
nisu spojive sa njezinom naravi i drustvenom svrhom.

9.2. Odluc€ujuéi o visini pravicne nov€ane naknade sud je uzeo u obzir gore
navedene i obrazloZzene kvalifikatorne okolnosti pa po ocjeni ovog suda tuZitelju
pripada pravi¢na nov€ana naknada za povredu prava osobnosti u iznosu od 2.700,00
EUR. Pritom je posebno cijenio utvrdenu duzinu, trajanje i intenzitet duSevnih i
fizickih bolova, mjesto povrede, duzinu i nacin lije€enja, vrstu i oblik medicinskih
intervencija, kao i vrstu i intenzitet pretrpljenog straha. Takoder je sud cijenio
Cinjenicu Zivotne dobi tuzitelja u vrijeme Stetnog dogadaja od 20 godina, rodene 10.
ozujka 2004. te je imao u vidu da Ce se zadobivenih ozljeda, odnosno samog Stetnog
dogadaja jos dugo sjecati, a posljedice osjecati cijeli Zivot. Nadalje, u smislu odredbe
¢l. 1100. ZOO-a svrha praviéne nov€ane naknade jest ublaziti i osjecaj neugode koju
oStecenik trpi te donekle pridonijeti naknadi izgubljenog zadovoljstva u ljudskom
Zivotu, pa je sud uzeo u obzir i cijenio da je nedvojbeno nelagodno odlaziti lijeCniku,
Cekati u Cekaonicama, ne moci obavljati poslove i aktivnosti na koje je osoba navikla i
biti ovisan o pomo¢i drugih osoba. Sud je uzeo u obzir i inflatorne ucinke koji su
nastali do donosenja odluke, pa stoga nalazi da sve reCene Cinjenice i okolnosti
slu€aja opravdavaju dosudenje iznosa od 2.700,00 EUR.

10.  Takoder, tuzitelju je trebala tuda pomo¢ i njega u trajanju od ukupno 30 sati, a
koju su prema utvrdenju suda pruzali ukucani.

10.1. Naime, tuZzitelj je u svom iskazu u bitnome naveo da mu je prilikom oporavka
bila potrebna tuda pomoc¢ i njega, u vidu prijevoza do doktora i na fizikalne terapije te
prilikom odlaska u duc¢an po veci broj namirnica, a s obzirom da teze vreée iz
trgovine nije mogao sam nositi jer su ga boljela leda. Istaknuo je da su mu navedenu
tudu pomoc¢ i njegovu pruzali njegovi majka i otac s kojima Zivi u zajedni¢kom
kucanstvu.
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10.2. Sud je prihvatio iskaz tuzitelia kao istinit, s obzirom da je isti iskazivao
samopouzdano te zZivotno logi¢no. Isto tako, njegov iskaz je u skladu i s drugim
dokazima u postupku, a narocito s nalazom i misljenjem vjestaka koji je potvrdio da je
tuzitelju tijekom oporavka bila potrebna tuda pomo¢ i njega. Stoga je odbijen kao
neosnovan prigovor tuzenika na iskaz tuzitelja.

10.3. U skladu s navedenim, sud je ocijenio osnovanim dio tuzbenog zahtjeva kojim
tuzitelj potrazuje naknadu imovinske Stete po osnovi tude pomoci i njege te na
temelju Cl. 223. ZPP-a odluCujuci u okviru tuzbenog zahtjeva nalazi da je primjerena
cijena sata tude pomodi i njege u iznosu od 6,00 EUR pa bi po ovoj osnovi tuzitelju u
okviru postavljenog tuzbenog zahtjeva pripadao iznos od 180,00 EUR.

11. Slijedom navedenog, tuZitelju je na ime neimovinske Stete i tude pomodi i
njege ocijenjen osnovanim ukupan iznos od 2.880,00 EUR.

12. Kao $to je veC ranije reCeno, medu strankama nije sporno da je tuzenik
tuZitelju na ime naknade Stete nastale zbog Stetnog dogadaja isplatio iznos od
1.610,00 EUR. Stoga je potrebno ukupno utvrdenu nov€anu naknadu (2.880,00
EUR) umanijiti za veC ranije placeni iznos, pa tuzitelju pripada naknada Stete u
ukupnom iznosu od 1.270,00 EUR te je odlu¢eno kao pod tockom I. izreke presude.

12.1. Medutim, buduci da je tuZitelj konacno postavljenim tuzbenim zahtjevom trazio
isplatu Stete u iznosu od 1.650,00 EUR, sud je odbio tuzitelja s dijelom tuzbenog
zahtjeva u iznosu od 380,00 EUR i odlucio kao pod tockom Il. izreke.

13.  Tuzitelj je tuzeniku podnio odstetni zahtjev 19. studenoga 2024., a Sto je medu
strankama nesporno. Sliiedom navedenog, sukladno odredbi ¢&l. 1103. ZOO-a
tuzitelju je u okviru tuzbenog zahtjeva dosudena zatezna kamata na neimovinsku
Stetu od 20. studenoga 2024., odnosno unutar tuzbenog zahtjeva.

13.1. Zatezne kamate na dosudeni iznos imovinske Stete tuzitelju su takoder
priznate u okviru tuzbenog zahtjeva, i to od 20. studenoga 2024., odnosno unutar
tuzbenog zahtjeva, do isplate na temelju ¢l. 12. st. 6. Zakona o obveznim
osiguranjima u prometu (Narodne novine broj 151/95, 36/09, 75/09, 76/13 i 152/12,;
dalje: ZOOP).

13.2. Odluka o visini kamatne stope donesena je na temelju odredbe ¢l. 29. st. 2.
Z00-a.

14. Odluka o troSkovima postupka donesena je temeljem odredbe ¢l. 154. st. 2.
ZPP-a, tako $to je najprije utvrdeno da je tuzitelj uspio u pogledu visine tuzbenog
zahtjeva sa 76,96% (1.270,00 EUR : 1.650,00 EUR). Tuzitelj je uspio i u odnosu na
osnovu tuzbenog zahtjeva u omjeru od 100%, jer je ocjenom izvedenih dokaza
utvrdena osnova tuzbenog zahtjeva, a koji uspjeh valja uraCunati unato€ Cinjenici da
tuzenik osporava samo visinu tuzbenog zahtjeva, a sve u skladu s rjeSenjem
Vrhovnog suda Republike Hrvatske pod poslovnim brojem Rev-736/2023-2 od 21.
veljaCe 2024. Dakle, tuzitelj je s obzirom na osnovu i visinu (100+76,96=176,96 : 2 =
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88,48) uspio u omjeru od 88,48%, a tuZenik u omjeru od 11,52%. Kada se nakon
toga oduzme veci postotak od 88,48% s kojim je uspio tuZitelj od manjeg postotka
uspjeha tuzenika od 11,52%, dobije se 76,96% te tuZenik treba tuzitelju naknaditi
76,96% opravdanog i potrebnog troska.

14.1. Tako je tuzitelju, sukladno troSkovniku tuzitelja (list 104 spisa) priznat troSak
sastava odstetnog zahtjeva u visini od 100 bodova (Tbr. 32/1 Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine broj 138/23; dalje: Tarifa)), zatim
troSak sastava tuzbe u visini od 75 bodova (Tbr. 7/1 Tarife), troSak sastava podneska
od 14. ozZujka 2025. u visini od 75 bodova (Tbr. 8/1 Tarife), troSak zastupanja na
ro€iStu odrzanom 27. svibnja 2025. u visini od 75 bodova (Tbr. 9/1 Tarife), troSak
sastava podneska od 5. lipnja 2025. u visini od 18,75 bodova (Tbr. 8/4 Tarife), troSak
sastava podneska od 29. listopada 2025. u visini od 100 bodova (Tbr. 8/1 Tarife),
troSak zastupanja na roCistu odrzanom 14. travnja 2026. u visini od 100 bodova (Tbr.
9/1 Tarife). Dakle. tuzitelj ima pravo na naknadu troSkova u visini od ukupno 543,75
bodova, a $to pomnoZeno s vrijednos¢u jednog boda u iznosu od 2,00 EUR (Tbr. 54.
u vezi s Tbr. 52/3 Tarife) te uvec¢ano za 25% na ime PDV-a (Tbr. 46. Tarife) iznosi
1.631,25 EUR. Tuzitelj ima pravo i na troSak sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od
19,91 EUR (Tar. br. 2. st. 1. Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi (Narodne novine broj
37/23) — dalje: Uredba) te sudsku pristojbu na presudu u iznosu od 66,36 EUR (Tar.
br. 1. Uredbe. Dakle, tuZitelju pripada pravo na naknadu troSkova parni¢nog
postupka u iznosu od 1.717,52 EUR te kada se navedeni iznos podijeli s omjer
uspjeha tuzitelja u parnici od 76,96%, proizlazi da tuzitelj ima pravo na naknadu
troSkova u iznosu od 1.321,80 EUR.

14.2. Kada se gore navedenom iznosu od 1.321,80 EUR doda kao nuzan troSak
medicinskog vjestaCenja od 300,00 EUR koji je platio tuzitelj, dobije se iznos od
1.621,80 EUR, a koliko je i dosudeno tuzitelju u izreci presude.

14.3. Tuzitelju nije priznat troSak sastava podneska od 7. kolovoza 2025. i podneska
od 22. prosinca 2025., s obzirom da isti nisu bili potrebni za vodenje ovog postupka,
vec je istima tuzitelj samo pozurivao postupanje suda. Nije priznat niti troSak pristupa
na rocCiste za objavu presude, jer takav troSak nije bio potreban za vodenje ove
parnice u smislu ¢l. 155. ZPP-a, imajuéi u vidu da se u slu¢aju kad uredno pozvana
stranka ne pristupi na rociste za objavu presude, presuda stavlja na e-oglasnu plo¢u
suda, a ovjereni prijepis presude stranke mogu preuzeti u sudskoj zgradi (¢l. 335. st.
9. ZPP).

14.4. Zahtjev tuzenika za naknadom troSkova parni¢nog postupka odbijen je na
temelju Cl. 154. st. 1. ZPP-a (to¢ka V. izreke).
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15.  Slijjedom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci presude
U Zagrebu 28. svibnja 2026.

Sudac:
Goran Goluza

GORAN GOLUZA

Elektronicki potpisano: 27.05.2026T714:12:14 (UTC:2026-05-27T12:12:14Z7)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: a12ff015-31fc-4c67-b21d-418d679f4f01
Opdinski gradanski sud u Zagrebu '\xﬁs é h

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: }
Protiv ove presude je dopustena zalba. Zalba se podnosi ovom sudu u roku od
petnaest dana od dana dostave presude, a o njoj odluc€uje zupanijski sud.

Dostaviti:
1. Tuzitelju — po punomocniku, uz rjeSenje o pristojbi na presudu od 66,36 EUR
2. Tuzeniku



Broj zapisa: 9-30888-8736e
Kontrolni broj: 0f479-9a6b2-7acab

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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