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Republika Hrvatska

Opcinski sud u Sisku

Stalna sluzba u Petrinji

Petrinja, Trg dr. Franje Tudmana 12 Poslovni broj: P Ob-243/2025-7

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Sisku, Stalna sluzba u Petrinji, po sutkinji BlaZzenki Navara, u
pravnoj stvari tuziteljice S. P., OIB, iz P, , zastupane po punomo¢énici Josipi Miffek
Herak, odvjetnici iz Petrinje, protiv l.tuZenice L. G., Ol, iz P. i ll. tuzenice |. G., OIB, iz
S., F, s boravistem u , kao nasljednice iza pok. D. G., radi utvrdenja postojanja
izvanbraCne zajednice, nakon zakljucene glavne nejavne rasprave odrzane 18. svibnja
2026., u prisutnosti tuziteljice osobno i punomocnice tuziteljice, te I. i Il. tuZenica
osobno, na rocCistu za donoSenje i objavu presude, dana 29. svibnja 2026.

presudio je

Utvrduje se da je izmedu tuziteljice S. P., OIB, rodene i D. G., OIB, rodenog, a
umrlog 21. rujna 2025., postojala izvanbraéna zajednica koja je trajala od 1996. godine
do smrti D. G., 21.09.2025.

ObrazloZenje

1. Tuziteljica S. P. podnijela je ovome sudu tuzbu protiv tuzenica L. G. i |. G.,
radi utvrdenja izvanbracne zajednice. U tuzbi je navela kako su ona i sada pok. D. G.
Zivjeli u izvanbracnoj zajednici neprekidno od 1996. godine pa sve do 21. rujna 2025.,
kada je D. G. umro. Stranke su cijelo vrijeme trajanja izvanbracne zajednice Zivjele
zajedno, kao obitelj, te je njihova izvanbracna zajednica bila u svemu izjednacena s
brachom zajednicom. ZajedniCki su brinuli o svim obvezama kucanstva, te u svim
ostalim sferama funkcionirali su kao bra¢ni partneri. Kada je D. obolio, 2015. godine,
tuziteljica je preuzela kompletnu brigu o njemu, te brinula i njegovala ga sve do njegove
smrti, kada ga je i sahranila. Od pocetka trajanja izvanbracne zajednice s tuZiteljicom
i sada pok. D. zZivjela je kCerka tuziteljice iz ranije veze, M. P., koja je rodena
16.05.1993. te ju je D. prihvatio kao svoje dijete, a potom se rodila i zajedniCka kcer
stranaka, I. tuzena L. G., dana 05.11.2004., te su svi zivjeli zajedno kao obitelj. Pok.
D. G., prije izvanbracne zajednice s tuZiteljicom, bio je u braku s B. A., koji brak je
razveden pravomoénom presudom Opcinskog suda u Sisku broj: P-1114/86-4 od
16.10.1986., te je u tom braku rodeno jedno dijete i to |. G. iz Siska, Frankopanska
ulica 4, a koja je naznaCena kao Il. tuzena u ovom postupku. Tuziteljica ima pravni
interes za dokazivanje postojanja izvanbracne zajednice radi ostvarivanja prava na



obiteljsku mirovinu, pa se stoga predlaze da sud, nakon provedenog postupka udovolji
njenom tuzbenom zahtjevu.

2. Tuzenice L. G. i I. G. su u svojim odgovorima na tuzbu navele kako je sve
Sto je navedeno u tuzbi istinito i priznaju tuzbeni zahtjev tuziteljice u cijelosti.

3. Tijekom dokaznog postupka Sud je izvrSio uvid u izvatke iz matice rodenih
(str. 4-9 spisa), izvadak iz matice umrlih (str. 10-11 spisa), izjave i punomoci (str. 12-
19 spisa), rieSenja (str. 20-24 spisa), medicinsku dokumentaciju D. G. (str. 25-38
spisa), potvrdu o smrti (str. 39-40 spisa) te su sasluSane stranke i svjedoci D. C., Lj.
M. G. i V. K. (str. 46-48 spisa).

4. Uvidom u izvadak iz matice rodenih za D. G. utvrdeno je da je roden dana 4.
rujna 1957, a umro dana 21. rujna 2025. u Sisku. Takoder je u rubrici naknadni upisi i
biljeSke navedeno da je sklopio brak dana 10. srpnja 1982. sa D. A., koji brak je
razveden pravomoc¢nom presudom od dana 16. listopada 1986.

5. Uvidom u izvadak iz matice rodenih za S. P. utvrdeno je da je rodena dana
15. travnja 1969. bez naknadnih upisa o sklapanju braka.

6. |1z ovjerenih izjava D. G. od dana 16. prosinca 1999., 16. lipnja 2004. i 19.
lipnja 2024. proizlazi da je D. G. izjavio kako je bio u izvanbraCnoj zajednici s
tuziteljicom S. P..

7. 1z punomoci D. G. od dana 3. srpnja 2015. i 21. sije€nja 2021. proizlazi da je
istima ovlastio tuziteljicu S. P. za raspolaganje sredstvima po njegovim racunima.

8. Tuziteljica S. P. u svom je iskazu navela kako je upoznala D. G. 1996. godine
i vrlo brzo su poceli zajedno Zivjeti u kuci koju je on dobio, kuéi na adresi Slatinska 39.
Zivjeli su kao svaki braéni par, sve su zajednicki dijelili. Bila je zaposlena u Djegjem
vrtiCu PetrinjCica, a D. G. je prvo bio na skrbi, a zatim u mirovini. Oboje su imali
primanja. Dijelili su sve troSkove Zivotne zajednice. D. G. je bio vojni invalid stoga je
bio na skrbi. Bila mu je ozlijedena noga s kojom je imao problema. 2015. godine D. G.
je dozivio mozdani udar s tim da posljednje 3 godine se viSe nije mogao niti kretati niti
govoriti, a hranjen je putem sonde. Bio je kod ku¢e do zadnjeg dana i ona je cijelo
vrijeme skrbila za njega. Sama je skrbila za njega osim zadnja 2 tjedna kada je dolazila
patronazna sestra. Prvotno su Zivjeli u kuci u vlasnistvu D. G. sve do 2015. godine, do
njegovog mozdanog udara. Bududi je zbog nemogucnosti njegova kretanja ta kuca bila
neadekvatna preselili su se u kucu njenih roditelja u Slatinsku 39, gdje su Zivjeli do
smrti D. G., gdje zivi i danas. Cijelo to vrijeme su bili zajedno u toj zivotnoj zajednici. S
njima su selile i njena kéer M. P. i njihova zajednicka kcer L. G..

9. Tuzenica L. G. je u svom iskazu navela kako je kéer tuziteljice i pok. D. G. i
zna da su njeni roditelji cijelo vrijeme od njenog rodenja Zivjeli kao supruznici, koju
zajednicu nisu prekidali. Da oni nisu u braku bilo joj je jasno zbog razli€itih njihovih
prezimena.

10. TuZenica I. G. u svom je iskazu navela kako zna da su se tuZiteljica i njen
otac upoznali negdje 1996. ili 1997., a kada je i ona upoznala tuziteljicu. Prvo su zivjeli
u kuci koju je njene otac dobio na koristenje, a potom u vlasnistvo, te su povremeno
boravili kod roditelja tuziteljice. U tom razdoblju rodila se L.. lako nije bila s ocem u
redovitom kontaktu vec viSe preko bake po ocu, zna da su tuziteljica i njen otac dijelili
tu zajednicu zivota poput bracnih partnera. Mozda su se medu njima dogodile svade,
ali se nije prekidala zajednica zivota sve do njegove smrti.



11. Svjedok D. C. iskazao je kako poznaje tuziteljicu, a poznavao je i pok. D. G..
TuZiteljica mu je susjeda bududi je njena ku¢a odmah iza crkve, buduci je svecenik u
Zupi preobrazenja u Petrinji. D. G. poznavao je 8 godina od kada je u ovoj Zupi, druzio
se s njim, a i radio je neko vrijeme u crkvi, volontirao. Zna da su tuziteljica i pok. D. G.
Zivjeli skupa, koliko ih poznaje zadnjih 8 godina. Zna da su imali zajednicko dijete L.
G. te su dijelili sve dobro i zlo. Njihov mu je odnos djelovao kao izvanbra¢na zajednica.
Zna da je ova njihova zajednica Zivota trajala neprekidno u ovih 8 godina koliko ih
poznaje sve do smrti D. G.. Zna da je D. G. bolovao buduéi je 2015. godine imao
mozdani udar, a u zadnje 3 godine dijagnosticiran mu je karcinom. Zna da ga je
tuziteljica njegovala i skrbila za njega u bolesti. Dolazio je u njihovu ku¢u kada je dijelio
sakramente za blagdane, tako da je osobno tome nazocio.

12. Svjedok Lj. M. G. iskazala je kako je susjeda tuziteljice i pok. D. G. od 2006.
godine od kada su suprug i ona doselili na ovu adresu. Od tada ih poznaje. Druzila se
s njima gotovo svakodnevno, a posjecivali su se tjedno. Zna da su oni bili zajedno, a
pod zajedno misli da su imali odnos kao muz i Zena. Zna da je pok. D. G. govorio za
tuziteljicu "moja Slavica, moja Zena". Zna da oni nikada ovu svoju zivotnu zajednicu
nisu prekidali sve do smrti D. G.. Zna da su sve u zivotu dijelili skupa buduéi su bili
tako bliski. Zna da tuZiteljica nije bila u braku, a tuZenik je bio ali je to bilo prije nego
Sto ga je upoznala. To joj je sam ispriCao i rekao joj da ima kéer iz prvog braka, ovdje
Il. tuzenicu. Zna da je u zajednici tuZiteljice i pok. D. G. s njima Zivjela njihova
zajednicka kcer L. G., kao i kéer tuziteljice M. P.. Zna da je M. P. Zivjela s njima sve
dok nije otiSla zivjeti u Irsku.

13. Svjedok V. K. iskazala je kako poznaje tuziteljicu i poznavala je pok. D. G.
bududi njen sin zivi ve¢ 10-ak godina s kceri tuziteljice M. P.. Toliko dugo i ona poznaje
tuziteljicu i pok. D. G. i Cesto su se posjecivalii druzili. Zna da su tuziteljica i D. G. Zivjeli
kao muz i Zena. Zna da su tuziteljica i pok. D. G. neprekidno Zivjeli u toj zajednici i nisu
je prekidali do njegove smrti. Zna da je prije s njima zivjela M. P. do pred oko 6 godina
i njihova kéer L. G..

14. Odredbom ¢l. 11. Obiteljskog zakona (Narodne novine broj 103/15, 98/19,
47/20, 49/23, 156/23; dalje: OZ) propisano je da se odredbe ovoga Zakona o ucincima
izvanbracne zajednice primjenjuju na Zivotnu zajednicu neudane Zene i neoZenjenoga
muskarca koja traje najmanije tri godine, a krace ako je u njoj rodeno zajednicko dijete
ili ako je nastavljena sklapanjem braka. lzvanbraCna zajednica koja ispunjava
pretpostavke iz stavka 1. ovoga Clanka stvara osobne i imovinske ucinke kao bracna
zajednica te se na nju na odgovarajuéi nacin primjenjuju odredbe ovoga Zakona o
osobnim i imovinskim odnosima bra¢nih drugova, odnosno odredbe drugih zakona
kojima se ureduju odnosi u poreznim stvarima, osobni, imovinski i drugi odnosi bracnih
drugova. Nepovoljno postupanje prema izvanbracnim drugovima u pogledu pristupa
koristima, povlasticama, ali i obvezama zajamcenim bra¢nim drugovima koje ne moze
biti opravdano objektivnim razlozima te koje nije nuzno za ostvarenje istih predstavlja
diskriminaciju temeljem obiteljskog statusa. Razli¢ito postupanje propisano ¢lankom
30. ovoga Zakona ne predstavlja nepovoljno postupanje iz stavka 3. ovoga Clanka.

15. Slijedom svega navedenog, Sud smatra kako je tuziteljica S. P. u ovom
postupku dokazala da je Zivjela u Zivotnoj zajednici s D. G. od 1996. godine pa sve do
njegove smrti 21. rujna 2025.. Ovakav zaklju¢ak Sud je donio na temelju izjava
saslusanih stranaka i svjedoka, ali i materijalnih dokaza u spisu predmeta.



16. Sud smatra kako je Zivotna zajednica tuziteljice S. P., kao neudane Zene i
pok. D. G., kao neozenjenog muskarca, trajala dulje od tri godine, u kojoj je rodeno
dijete — L. G., pa stoga stvara osobne i imovinske ucinke kao bracna zajednica te se
na nju na odgovaraju¢i nacin primjenjuju odredbe ovoga Zakona o osobnim i
imovinskim odnosima brac¢nih drugova, odnosno odredbe drugih zakona kojima se
ureduju odnosi u poreznim stvarima, osobni, imovinski i drugi odnosi bra¢nih drugova.

17. Slijedom svega navedenog odlu€eno je kao u izreci ove presude.
U Petrinji, 29. svibnja 2026.

Sutkinja
Blazenka Navara

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude dopustena je Zalba. Zalba se podnosi putem ovoga suda
pismeno, u tri primjerka, u roku od 15 dana od dana objave presude, a o njoj odlu€uje
nadlezni Zupanijski sud.

DNA:

1.Tuziteljica po pun. Josipi Miffek Herak, odvjetnici iz Petrinje
2.Tuzenica L. G.

3.Tuzenica I. G.



