Poslovni broj P-2394/2023-32

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
STALNA SLUZBA U SINJU

Sinj, Petrovac 3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
I
PRESUDA ZBOG OGLUHE

Op¢inski sud u Splitu, Stalna sluzba u Sinju, po sutkinji Nikolini Mandi¢, u pravnoj
stvari tuZitelja: 1. Proji¢ Ante pok. Mate, OIB:07589520824, iz Zagreba, Malekova 25,
2. Proji¢ Filip pok. Mate, OIB:01617875141, iz Austrije, 7304 Grolwarasdorf, Grol3e
Zeile, koje zastupa punomocnica Nena Vujevic¢, odvjetnica u Sinju, protiv tuzenika:
1.Grad Sinj, OIB:03210055420, Sinj, DragaSev prolaz 10, 2. Proji¢ Tomica pok.Ante,
nepoznata boravista, 3.Bogdan Tomica z.BoZe, nepoznata boravista, 4.MatijaSevic
Ana z.Marijana, nepoznata boravista, 5.Projic Martin pok.Jakova, nepoznata
boravista, 6.Projic Anda pok.Petra, nepoznata boravista, 7.Putnik Mara z.Marka,
nepoznata boravista, 8.Proji¢ Petar pok.Martina (u zemljiSnoj knjizi upisan kao Proji¢
Marijan-Petar pok.Martina), OIB:12621212002, Ruda 283, 21238 Otok, 9.Proji¢ Josip
pok.Martina, nepoznata boravista, 10.Proji¢ Antica ud.Boze, OIB:06381688996, iz
Rude, Ruda 282, 11.Proji¢ Petar pok.Boze, OIB:57078532370, iz Rude, Ruda 282,
12.Proji¢ Zoran pok.BozZe, OIB:46714063631, iz Rude, Ruda 287, 13.Bilokapi¢
rod.Proji¢ BoZzenka pok.Boze, OIB:97475802996, Glavice 732 B, 14.Projic Andelko
pok.Joze iz Rude, Ruda 284, OIB: 72802512421, 15.Proji¢ Branko pok.Joze iz Rude,
Ruda 285, OIB: 95163052206, 16.Proji¢ Sima ud.Joze iz Rude, Ruda 284, OIB:
21350207595, 17.Proji¢ Martin pok.Joze, nepoznata boravista, OIB: 25620594003,
18.Proji¢ Ivan pok.Joze iz Brnaza, Brnaze 413 C,OIB: 47674118144, 19.Proji¢
Marijan pok.Petra, nepoznata boravista, 20.Proji¢ Boze pok.Petra, nepoznata
boravista, 21.Proji¢ Stjepan pok.Petra, OIB: 79505328450, Ruda 232, Otok
Dalmatinski, 22.Proji¢ lvan pok.Petra, nepoznata boraviSta, tuzenici nepoznatog
boravista pod 2., 3., 4., 5., 6., 7., 9., 19., 20. i 22., zastupani po privremenom
zastupniku Marku Bali¢u, odvjetniku iz Sinja, radi utvrdenja prava vlasnistva, nakon
provedene javne glavne rasprave zakljuene 17. lipnja 2025. u prisutnosti
punomocnice tuzitelja i privremenog zastupnika tuZenika nepoznatog boravista, 4.
srpnja 2025. objavio je i

presudio je

I. Utvrduje se da je:

a) tuzitelj pod 1. Proji¢ Ante pok. Mate, OIB:07589520824, iz Zagreba, Malekova 25
vlasnik za cijelo nekretnina oznacenih kao:



2 Poslovni broj P-2394/2023-32

. br. 39/16 ZGR, k. 0. Ruda,
. br. 2323, k. 0. Ruda,
. br. 136/5, k. 0. Ruda,
.br. 112/1, k. 0. Ruda,
.br. 112/2, k. 0. Ruda,
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b) tuzitelj pod 2. Proji¢ Filip pok. Mate, OIB:01617875141, iz Austrije, 7304
GroRwarasdorf, Grolde Zeile, vlasnik za cijelo nekretnina oznacenih kao:

- k. &. br. 112/5, k. 0. Ruda,
- k. 8. br.112/6, k.o. Ruda,

pa su temeljem ove presude tuzitelji ovlasteni zatraziti i posti€i upis prava vlasnistva
na svoje ime, za cijelo, uz istovremeno brisanje tog prava vlasnistva sa imena
tuzenika.

Obrazlozenje

1. TuZitelji su ovome sudu podnijeli tuzbu protiv tuZzenika radi utvrdenja prava
vlasnistva nekretnine.

1.1. Tuzitelji u tuzbi tvrde da su tuzenici u zemljiSnim knjigama upisani kao suvlasnici
nekretnina oznacenih kao k. &. br. 39/16 za cijelo te dijelova k. &. br. 39/17, 136/2,
112/1, 112/2 sve k. o. Ruda, ali da je svaki od tuZitelja vlasnik i posjednik to¢no
odredenih dijelova zemlje koji su nastali od dijelova navedenih Cestica, a koje su
stekli temeljem nasljedivanja svoje majke Proji¢ lve pok. Duje, koja je prethodno pak
nekretnine stekla nasljedivanjem svog supruga Mate Projica a dijelom na temelju
zamjene izvrSene 2010. sa svojim djeverom, odnosno stricem tuZitelja Petrom
Proji¢em, pok. Martina, ujedno tuzenikom pod 8. Osim toga, tuzitelji tvrde da je ranije
Petar Proji¢ Cesticu 112/1, k. o. Ruda stekao temeljem Ugovora o darovanju
sklopljenog s Matijasevi¢ rod. Projic Anom z. Martina u prosincu 1982. te da k. €. br.
k. €. br. 39/16 za cijelo te dijelova k. €. br. 39/17, 136/2, sve k. 0. Ruda predstavljaju
staru kucu i okuénicu tuzitelja pod 1. Buduci da su tuZitelji zajedno sa svojim
prednicima u samostalnom, mirnom i neprekinutom posjedu predmetnih nekretnina
vise od 100 godina, to su tuZitelji u odnosu na upisane suvlasnike pravo vlasniStva
na predmetnim nekretninama stekli dosjeloSc¢u.

1.2. Kao dokaze tuZitelji su uz tuzbu priloZili skicu izmjere koju je sacinilo Mjernica j.
d.o.o0. za geodetske usluge (list 5-6 spisa), izvod i prijepis posjedovnih listova broj
130, 3111425, k. 0. Ruda (list 9 spisa), izvatke iz zemljiSne knjige (list 10-19 spisa),
rieSenje o nasljedivanju javnog biljeznika Tea Karaboti¢-Milovca iz Splita, povjerenika
ovoga suda poslovni broj O-5297/21 od 31. ozujka 2022. (list 20-27 spisa), Ugovor o
darovanju od 2. prosinca 1982. (list 28 spisa). Osim toga, predlazu zatim provesti
oCevid uz sudjelovanje vjeStaka geodeta te sasluSanje svjedoka Marijana Tadica,
Marka Marijanovi¢a i Marijana Botice.

1.3. S obzirom na to da su u tijeku postupka provedene katastarske promjene
oznake i brojeva katastarskih Cestica koje su predmet ove tuzbe, tuZitelji su na
roCiStu odrzanom 17. lipnja 2025. postavili konacni tuzbeni zahtjev kojim traze da se
utvrdi:
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a) da je tuzitelj pod 1.Proji¢ Ante pok.Mate, OIB:07589520824, iz Zagreba, Malekova
25,10000 Zagreb, vlasnik

- Cest.zgr.39/16 K.O.Ruda, za cijelo,

- Cest.zem.2323 K.O.Ruda, povrsine 11 m2, K.O.Ruda,

- Cest.zem.136/5 K.O.Ruda, povrsine 4 m2, K.O.Ruda,

- Cest.zem.112/1 K.O.Ruda, povrsine 635 m2, K.O.Ruda,

- Cest.zem.112/2 K.O.Ruda, povrsine 469 m2, K.O.Ruda,

b) da je tuzitelj pod 2.Proji¢ Filip pok.Mate, OIB:01617875141, iz Austrije, 7304
Grol3warasdorf, Grolde Zeile 69, vlasnik

- Cest.zem.112/5 K.O.Ruda, povrsine 685 m2, K.O.Ruda,

- Cest.zem.112/6 K.O.Ruda, povrSine 419 m2, K.O.Ruda.

2. Tuzba s prilozima uredno je dostavljena tuzenicima pod 1. Grad Sinj, 8. Proji¢
Petar, 10. Proji¢ Antica, 11. Proji¢ Petar, 12. Proji¢ Zoran, 13. Bilokapi¢ Bozenka, 14.
Proji¢ Andelko, 15. Projié Branko, 16. Projié Sima, 17. Projié Martin, 18. Proji¢ Ivan i
21. Proji¢ Stjepan sukladno odredbi &l. 284. Zakona o parniénom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22 i 155/23 — dalje ZPP) zajedno s
pozivom za davanje odgovora na tuzbu u kojem je tuzenicima dodijeljen rok za
podnoSenje pisanog odgovora na tuzbu od 15 dana te su upozoreni na pravne
posljedice nedavanja odgovora na tuzbu.

2.1. TuZenici pod 1., 8., 10.-18. i 21. nisu u ostavljenom roku podnijeli pisani odgovor
na tuzbu pa je u odnosu na te tuzenike na temelju ¢l. 331.b st. 1. ZPP tuzbeni zahtjev
prihvaéen i odlu¢eno kao u stavku 1., Il., lll., IV. i V. izreke ove presude jer
osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, odnosno jer
¢injenice na kojima se temelji tuZbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima koje su
tuzitelji podnijeli niti s Cinjenicama koje su opéepoznate te ne postoje optepoznate
okolnosti iz kojih proizlazi da su navedene tuzenike opravdani razlozi sprijeCili da
podnesu odgovor na tuzbu.

3. Preostali tuzenici pod 2.-7., 9., 19., 20. i 22. koji su nepoznata boravista, zastupani
po odvjetniku kao privremenom zastupniku, protivili su se osnovanosti tuZbenog
zahtjeva te su stoga u daljnjem tijeku postupka pregledane i procitane sve isprave
koje su tuZitelji predlozili kao dokaze, proveden je ocCevid uz prisutnost stalnog
sudskog vjeStaka za geodeziju Marije Papi¢ koja je sastavila pisani nalaz i misljenje
od 16. travnja 2025. (list 59-70 spisa) te su istovremeno tijekom ocevida saslusani
svjedoci Marijan Botica (list 78-79 spisa), Marko Marijanovi¢ (list 79 spisa) i Marijan
Tadi¢ (list 80 spisa).

4. Na temelju rezultata cjelokupnog postupka, ocjene svih dokaza zajedno i svakog
dokaza pojedinacno te ocitovanih dispozicija stranaka u parnici sud nalazi tuzbeni
zahtjev tuzitelja osnovanim.

5. Nije sporno da su tuzZenici upisani kao zemljiSnoknjizni suvlasnici nekretnina koje
su predmet ovog parni¢nog postupka. Sporno je jesu li tuzitelji vlasnici nekretnina
koje su predmet spora.

6. Uvidom priloZene isprave utvrdeno je da:
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- je Proji¢ Petar, Ruda u izvodu iz posjedovnog lista broj 130 upisan kao posjednik
nekretnine oznacene kao k. €. br. 39/17 ZGR, k. 0. Ruda za 1/1 dijela,

- je Proji¢ Ilva, Ruda u izvodu iz posjedovnog lista broj 311 upisana kao posjednik
nekretnine oznacene kao k. €. br. 39/17 ZGR, k. 0. Ruda za 1/1 dijela,

- je Proji¢ Petar, Ruda u prijepisu posjedovnog lista broj 425 upisan kao posjednik
nekretnine oznacene kao k. €. br. 112/1, k. 0. Ruda za 1/1 dijela,

- da su temeljem rjeSenja o nasljedivanju javnog biljeznika Tea Karaboti¢-Milovca iz
Splita, povjerenika ovoga suda poslovni broj O0-5297/21 od 31. ozujka 2022.
nasljednicima iza pok. lve Proji¢, kéeri Duje, rodene Putnik proglaseni tuZzitelji Proji¢
Ante i Proji¢ Filip te Proji¢ Petar, Proji¢i lvan, Proji¢ Marko te su pojedine Cestice koje
su predmet ovoga spora (dakle ne sve i ne sve na nacin kao $to se tuzbom
potrazuje) bile predmet nasljedivanja,

- je Matijesavic Ana kao darovateljica darovnim ugovorom od 2. prosinca 1982.
darovala daroprimatelju Proji¢ Petar-Marijanu odredene nekretnine za koje se
Citanjem ugovora ne moze zakljuCiti da su identi¢ne Cesticama koje su predmet
ovoga spora.

6.1. OCevidom provedenim na licu mjesta 19. svibnja 2025. uz sudjelovanje vjeStaka
geodeta te Citanjem i pregledavanjem nalaza i misljenja sudskog vjeStaka Marije
Papi¢ utvrdeno je da

- nekretnine oznacene kao k. €. br. 39/16 ZGR, k. €. br. 2323 i k. &. br. 136/5, sve k.
0. Ruda u cijelosti u svojim katastarskim granicama u naravi predstavlja kucu
(stambenu zgradu) anagrafske oznake Ruda 232A i pripadaju¢u okuénicu. Stambena
zgrada dimenzija je cca 12.85 x 5.95 m i nema uporabnu dozvolu. Sjeverna meda
nekretnine definirana je rubom asfaltne ceste dok je na istoku meda suhozid. Juzna
meda ide rubom zgrade, a isto¢na meda nije jasno vidljiva na terenu.

- nekretnine oznadene kao k. &. br. 112/1 i 112/2, k. o. Ruda te nekretnine oznacene
kao 112/5 i 112/6, k. 0. Ruda u cijelosti u svojim katastarskim granicama u naravi
predstavljaju oranice uz cestu s time da medu prema cesti Cini betonski zid. Ostale
vanjske mede su takoder predstavljene zidovima dok su lomne toCke unutarnje
podjele obiljezene trajnim oznakama — zeljeznim klinovima.

5.2. 1z iskaza svjedoka Marijana Botice, Marka Marijanovi¢a i Marijana Tadi¢a
utvrdeno je da su oba tuZitelja u posjedu nekretnina u selu Ruda, s time da tuzitelj
pod 1. Ante Proji¢ ima staru kuéu koja se nekad koristila kao Stala dok oba tuZitelja
Ante i Filip Proji¢ nize od te stare kuce imaju oranice koje su se nekada koristile za
kosnju trave, odnosno za sijeno za stoku, a da su predmetne nekretnine naslijedili iza
smrti njihove majke Ive koja je umrla prije dvije godine, i oca Mate koji je umro prije
30 godina. Zatim, utvrdeno je da su lva i Mate imali desetero djece od kojih su sva
djeca joS uvijek Ziva, s time da je svjedocima Marijan Botica i Marijan Tadi¢ imali
saznanja da je nasljedivanjem iza Ive i Mate Stala pripada tuzitelju pod 1. Anti Projicu
a oranicu koja je nekada sluZila u gospodarske svrhe pripadajucoj stali su tuzitelji pod
1.1 2. Ante i Filip Proji¢ podijelili izmedu sebe, kao i da tuZiteljima niti njihovim
prednicima nitko nikada nije ometao niti im je osporavao pravo na koristenje tim
nekretninama. Iskaze sasluSanih svjedoka sud je u cijelosti prihvatio kao
vjerodostojne jer su isti na licu mjesta vidjeli predmetne nekretnine, znaju u koju
svrhu su se koristile, svi potjeCu iz mjesta gdje predmetne nekretnine leze, poznati
su im prednici tuZitelja, a njihovi iskazi suglasni su i neproturje¢ni.
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6. Dakle, iz izvedenih dokaza nedvojbeno proizlazi da su tuZitelji, kada im se urauna
vrijeme posjedovanja njihovih prednika, posteni posjednici predmetnih nekretnina
najmanje dvadeset godina, odnosno viSse od sto godina. Postenje posjednika, kao
zakonsku predmnjevu, nitko u postupku nije osporavao, niti dokazivao suprotno, pa
se posjed smatra postenim.

6.1. Odredbom ¢&l. 159. st. 3. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima
(,Narodne novine® broj 91/96, 68/98, 173/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12 i 152/14 — dalje: ZV) je propisano da
samostalni posjednik nekretnine kojemu je posjed barem posten stjeCe je dosjeloScu
u vlasnistvo protekom dvadeset godina neprekidnog samostalnog posjedovanja.
Odredbom ¢l. 160. st. 1. ZV je propisano da se u vrijeme potrebno za dosjelost
uracunava i vrijeme za koje su prednici sadasnjeg posjednika neprekidno posjedovali
kao posteni samostalni posjednici. Odredbom ¢l. 18. st. 5. ZV je propisano da se
posjed smatra postenim, osim ako se dokaze suprotno.

6.2. S obzirom da je u postupku nedvojbeno utvrdeno da tuzitelji, uklju€ujuéi i njihove
prednike, predmetne nekretnine posjeduju najmanje sto godina i da im je posjed
posten to su oni vlasnistvo stekli dosjeloScu, pa je tuzbeni zahtjev valjalo u cijelosti
prihvatiti.

6.3. Slijedom navedenog, u odnosu na tuzenike pod 2.-7., 9., 19., 20. i 22. odlu¢eno
je kao u izreci ove presude.

U Sinju 4. srpnja 2025.
Sutkinja
Nikolina Mandi¢

Dokument je elektroni¢ki potpisan:
Nikolina Mandi¢

DN

C=HR

0=OPCINSKI SUD U SPLITU
2.5.4.97=#0C1156415448522D3631393830363038393334
OU=Signature

S=Mandi¢

G=Nikolina

CN=Nikolina Mandi¢

Vrijeme potpisivanja:
04-07-2025
13:02:56
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Protiv ove odluke Zalba je dopustena. Podnosi se putem ovoga suda u tri istovjetna
primjerka u roku od 15 dana od dana objave presude, a o istoj odluCuje zupanijski
sud.

Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenoga
¢injeni¢nog stanja (€l. 353. st. 2. ZPP).
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