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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 65 Pz-2933/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vije¢a, Lenke Corié, suca izvjestitelja i Mladena Simundiéa, ¢lana vijeéa,
u stecajnom postupku nad duznikom ZEPHYR TEHNOLOGIJE d.o.o. u stecaju, Vranjic,
KreSimirova 147, OIB 53570689169, kojeg zastupa stecajni upravitelj Damir Vrca iz Splita,
Stoci 2 A, odlucujuéi o zalbi stecajnog vjerovnika OUTER REEF TRIDENT, Inc., 2601 E.
Oakland Park Blvd, Suite 601, Fort Lauderdale, FL 33060, Sjedinjene Americke Drzave,
kojeg zastupa punomoénik Ivan Ivkovié, odvjetnik u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-627/2018-72 od 25. svibnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj
15. srpnja 2020.

rijesSio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-627/2018-72 od 25.
svibnja 2020. u to¢kama II. 1 III. izreke i1 predmet u tome dijelu vraca prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-627/2018-72 od 25. svibnja
2020. u tocki II. izreke utvrdeno je da je osporena trazbina steCajnog vjerovnika Outer Reef
Trident, Inc. u iznosu od 12.280.701,60 kn 1 taj vjerovnik upucen na pokretanje parnice protiv
steCajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine u roku osam dana od dana
pravomoc¢nosti rjeSenja, odnosno primitka drugostupanjske odluke, u kojoj parnici u ime i za
racun steCajnog duznika nastupa osporavatelj Salonit d.d. u ste¢aju, Vranjic, odnosno na
nastavak parnice ako je u vrijeme otvaranja ste¢ajnog postupka ve¢ bio pokrenut parni¢ni
postupak u odnosu na osporenu trazbinu, jer ¢e se u protivnom smatrati da je odustao od
prava na vodenje parnice.

Protiv tog rjeSenja vjerovnik je pravovremeno izjavio Zalbu zbog bitne povrede
odredaba parnicnog postupka iz c¢lanka 354. stavka 1. 1 stavka 2. tocke 11. Zakona o
parni¢nom postupku. U Zalbi navodi da je odredbom c¢lanka 260. stavka 3. Stecajnog zakona
propisano da se trazbine koje su osporili stecajni upravitelj, duznik pojedinac ili neki od
steCajnih vjerovnika moraju posebno raspraviti, dok iz zapisnika o ispitnom rociStu i
obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da traZzbina vjerovnika nije posebno raspravljena
nakon S§to je pauSalno osporena. Smatra da okolnost Sto je osporavatelj postavio upit
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steCajnom upravitelju o tome na temelju koje je dokumentacije priznao trazbinu steajnog
vjerovnika ne moze predstavljati raspravljanje trazbine, niti moze predstavljati razlog
osporavanja, posebno zato §to je steCajni upravitelj jasno odgovorio na temelju koje
dokumentacije priznao trazbinu. Zalitelj se zatim poziva na dvije odluke ovog
drugostupanjskog suda u kojima je izneseno pravno stajaliSte da rjeSenje koje ne sadrzi
razloge osporavanja trazbine ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, jer u njemu nisu
navedeni razlozi o odluénim ¢injenicama odnosno razlozima osporavanja trazbine. Predlaze
da ovaj zalbeni sud uvazi zalbu, ukine pobijano rjeSenje i nalozi prvostupanjskom sudu
zakazivanje novog ispitnog i izvjestajnog rocista.

U svom oc¢itovanju na zalbene navode, stecajni upravitelj je naveo da je sud propustio
u obrazlozenju rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama navesti razloge osporavanja, ali
smatra da se to moze ispraviti dopunom postojeeg rjeSenja. Zbog toga smatra da je zalba
neosnovana i predlaze odbiti zalbu i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢cnom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-prociséeni tekst
I 25/13, 89/14 i 70/19; dalje u tekstu: ZPP) i ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne
novine“ broj 71/15), u granicama Zzalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavka 2. tocke 2., 4., 8., 9., 13. 1 14.
ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

Prema podacima iz preslike dijela spisa koji je uz zalbu dostavljen ovom sudu,
proizlazi da je u steCajnom postupku koji se vodi nad duznikom, vjerovnik Outer Reef
Trident, Inc. prijavio trazbinu u iznosu od 12.280.701,60 kn koju je na ro¢istu za ispitivanje
trazbina steCajni upravitelj priznao u cijelosti, ali je tu trazbinu osporio stecajni vjerovnik
Salonit d.d. u stecaju, Vranjic. Budué¢i da takvo osporavanje nije otklonjeno na ispitnom
roCistu, stecajni sudac je pozivom na odredbe Clanaka 263. 1 266. stavka 2. Ste¢ajnog zakona
donio rjesenje kojim je utvrdeno da je trazbina osporena 1 da se vjerovnik upucuje na parnicu
radi utvrdivanja osporene trazbine. Kao razlog za takvu odluku u obrazloZenju rjeSenja
prenesen je dio zapisnika o ispitnom rociStu koji se odnosi na osporavanje ove traZbine.

Prema odredbi ¢lanka 260. stavka 2. SteCajnog zakona, steCajni upravitelj duzan je
odredeno se ocitovati priznaje li ili osporava svaku prijavljenu trazbinu, a prema stavku 3.
toga Clanka trazbine koje su osporili stecajni upravitelj, duznik pojedinac ili koji od stecajnih
vjerovnika moraju se posebno raspraviti. Dalje, prema odredbi ¢lanka 266. stavka 1.
SteCajnog zakona, ako je steCajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na
parnicu protiv stecajnoga duznika radi utvrdivanja osporene trazbine, a prema odredbi stavka
2. tog Clanka ako je koji od steCajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao stecajni
upravitelj, sud ¢e stecajnoga vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine;
osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za raun steajnoga duznika.

Osnovano zalitelj smatra da je sadrzaj 1 smisao ovih zakonskih odredaba posebno
raspravljanje osporenih trazbina, §to podrazumijeva izjasnjenje osporavatelja o razlozima
osporavanja i obvezu stecajnog suca da u rjeSenju, kojim se trazbina utvrduje osporenom i
vjerovnika osporene trazbine upucuje na parnicu, navede razloge osporavanja trazbine. Stoga
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rjeSenje koje ne sadrzi razloge osporavanja trazbine ima nedostataka zbog kojih se ne moze
ispitati, pa je njegovim donosenjem ucinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz
¢lanka 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a na koju zalitelj s pravom ukazuje.

Pravilno je i stajaliSte zalitelja da se kao razlog osporavanja ne moze uzeti onaj dio
pobijanog rjeSenja u kojem se iznose pitanja koja je osporavatelj postavio steCajnom
upravitelju o tome na temelju kojih isprava je trazbina priznata i odgovori stecajnog
upravitelja, jer to samo po sebi ne znaci da je osporavatelj osporio trazbinu zato $to za nju ne
postoji druga valjana dokumentacija koja bi potvrdila onu ispravu koju je stecajni vjerovnik
prilozio uz prijavu kao dokaz osnovanosti svoje trazbine, kako to sugerira stecajni upravitelj u
odgovoru na zalbu.

Zato je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocka 3. ZPP-a u vezi s ¢clankom 10. Stecajnog
zakona, Zzalbu steCajnog vjerovnika valjalo uvaziti, ukinuti prvostupanjsko rjeSenje u
pobijanom dijelu i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e odrediti posebno ispitno rociste na
kojem ¢e ponovo raspraviti trazbinu stecajnog vjerovnika Outer Reef Trident koju je osporio
steCajni vjerovnik Salonit d.d. u ste¢aju i na temelju tog raspravljanja utvrditi razloge
osporavanja i nakon toga donijeti novu, na zakonu zasnovanu odluku o osporenoj trazbini.

Zagreb, 15. srpnja 2020.
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