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Nadlezni trgovadki sud TRGOVACKI SUD U sPLITU

Poslovni broj spisa Posl.br.14.5t-907/2016

DuZnik (ime i prezime / tvrika ili naziv, OIB, adresa / sjediste) SOLTA -HT, d.d .,”u stetaju
Nedujam(Opéina Solta),Setaliste Maruliéal .OIB:44579304568

TUEK STECAINOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD SVIBANJA DO
RUJINA 2018.godine.

Tijek radnji ste¢ajnog upravitelja u promatranom periodu bio je ispunjen sadrZajnim radom

i intenzivnim aktivnostima ,dijelom na terenu u sjeditu na ruevinama tvrtke DuZnika
Netujam(Opéina Solta). Golemi prostor raztuieni devastirani pokradeni objekti koji su
nekima stvorili materijalno bogatstvo i nemir u dusi .

Cijeli prostor doima se nedovr§enim .Ima lijepih arhitektonski dobro osmisljenih
apartmanskih jedinica . Prostor, ranije sjedidte DuZnika prateci kapitalni objekti HOTELI
restorani razvalina i uni$teni devastirani ostali bez krova i ostalog vrijednog §to se isplatilo
pokrasti.

Sto sam i koje spoznaje utvrdio za vierovnike Duznika i kakve materijalno financijeske
¢injenice donosim sa terena

1 danas stedajna masa Duznika je prostorno/ nekretninama/ i vrijednosno financijski
respektabilna . Za koga i ¢iju korist?:

1.-Bivie djelatnike ,stedajne vjerovnike prvog videg isplatnog reda najmanje.Za slucaj da
nemaju raziuéno pravo. Malo i nidta .

2.~ Za razluéne vjerovnike veliki broj minorno namireni ,mrvice s obzirom na slijed namirenja
raziuénih vjerovnika i kasnjenja u zabiljeZbi osnove razluénog prava .

3.-Veliki sistemi ,POSLOVNE BANKE,nikada gubitnici, uvijek prvi u redoslijedu namirenja
i u predmetnom stedajnom postupku kapitalizirat e svoj ulog.

OSTALE CINJENICE SA TERENA

Prolazom preko nekretnina /zemljita,pored stambenih objekata, apartmana ,kuc¢a za odmor

vidjlivo obi¢nom promatratu / prthodno mi je skrenuta paZnja vode puta domaceg
stanovnika poznavaoca stanja /na gradevinske zahvate i posezanja za dijelovima imovine
STECAJNE MASE DUZNIKA . Radnje su uéinjene od strane posjednika nekretnina u
smistu prodirenja stambenog,parkiralisnog , vrtnog ,dvorisnog ,te prostora za sport i rekreaciju
izvan onog dijela koji je aktom o kupnji? doti¢ni stekao. Znatan broj prekr3itelja
vlasni¢kopravnih odnosa.

Veliki dio postenih posjednika tih prostora a ima ih zpatan broj izraz io je spremnost
placanja uzurpiranog prostora uz pravno pravovaljano reguliranje statusa tog nezakonito
stedenog dijela steCajne mase ste¢ajnog duZnika SOLTA-HT ,.u stetaju”.
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Pregledao sam znadajan dio dokumentacije RAZLUCNE IMOVINE dostupne iz prijava
trazbina i dostupnih elektroni¢kih podataka.

Zbog velikog broja isprava i podataka i nadam se uskoro pokrenutih ovrinih postupaka ova
tema biti ée predmetom slijedecag izvjesca.

Napomenuo bi &injenicu sa terena i isprava iz kojih sam utvrdio da je imovina steajnog
duZnika prodavana ugovorima o prodaji koji nemaju bitne elemente iz Ugovora,osim cijene
koja je u cijelosti ispladivana u gotovini kupcu?.

Za prodavaoca SOLTA HOTELI 2007.d.0.0 zastupano po direktoru Miroslavu Brkicu.

U razgovoru sa privimenom steajnom upravieljicom pgethodno spomenute tvrtke i dostupnih
elekironidkih podataka spoznao sam da je nad tvrtkom SOLTA HOTELI 2007.d.0.0
TRGOVACKI SUD U SPLITU pod posl br, 21. 5t-407/2017-10 pod toc | i tof.Ill otvorio i
zakljugio steéajni postuk. Isprave i dokumentaciju temeljem kojih je voden prethodni
postupak bilo bi vrijedno satuvati jer za daljnji tijek radnji u steajnom postupku nad
tvrtkom ste¢ajnog duznika SOLTA HT d.d . koje bi mogle rasvjetliti vazne Cinjenice o izvorima
kretanju imovine i jedne i druge blisko vezanih tvrtki.

I1. STANJE STECAINE MASE
Nov¢anoj imovini  steCajnog duznik unidten je i uniStava se svaki mogudi trag novcanog
oblika STECAJNE MASE, unaprijed smisljeno i reZirano od odgovornih osoba Drustva.

Ostao je trag na dugovnoj strani PASIVI-obvezama , milijunski iznosi u eurima i HRK
kojima je Drugtvo totaino devastirano i unisieno.

Materijalni oblik nekretnine ,iz dostupne ,pregledane dokumentacije svjedoti da je Drustvo u
cijelosti otudilo i zaloZilo imovinu razludnim i izluénim pravima u korist subjekata s kojima je
imalo poslovni odnos.

U predstetajnom razdoblju nad imovinom DuZnika pokrenuti brojni ovrsni postupci.
III. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLIU

Stupio sam u kontakt sa ovrinim sutskim tijelima perioda predstecajnog postupka.Sa dijelom
njih obavio i razgovor glede radnji ovrdnih postupaka ,sudske nadleZnosti daljnjeg tijeka
ovrinih radnji, te dinamike tjeSavanja postupaka u tijeku.
Dijelom sam upoznat sa radnjama koje zahtijevaju ozbiljn pristup.
U dalinjem tijeku vodenja ovrnih postupaka htio bi &im prije upoznati Stefajnog suca s
obzirom na nedefiniranu zakonodavnu praksu i postupanja ovrinih sudava, ste€ajnib i
opéinskih u predmetima ovrhe koji su brojni i bitni za daljni tijek statajnog postupka nad
DuZnikom.
Moram priznati da potpuno suglasije nije postignuto u dijelu daljnjih ovrSnih radnji i
nadleznosti sudova za pokrenute postupke prije stupanja na snagu aktuainog SteCajnog
zakona 01.rujna 2015.godine.
Stedajni upravitelj ostao je uvjerenja u tumagenja aktualnog stanja ovrdnih postupaka i

njihovog daljnjeg tijeka da pripadaju Ste¢ajnom sudu,uvazavajuci sve specifitnosti svakog

postupka pojedinaéno u radnjama prethodnog perioda.
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Razloge takvog uvjerenja naSao sam u sudskoj praksi, osobnom obavi anjﬁ'
stedajnoupraviteljskih poslova u periodu prije i poslije 01.rujna2015.godine.

Uvjerenje ispravnog postupanja u praksi crpio sam dijelom iz sudske prakse a Evistocu
ispravnog stava u ¢1.169.to&.5.cit"Nakon otvaranja stetajnog postupka razluéni vjerovnici

nisu oviadteni pokrenuti ovrhe ili osiguranja”

Zasto je do ove revolucionarne /novo otkrice/ promjene doslo. Otkrivaju pismoznanci u
komentarima aktualnog Ste€ajnog zakona i piu cit”Do ove je promjene doslo zato Sto su
ovréni postupci pred opéinskim sudovima dugo trajali,ito je uzrokovalo znatno
onemoguéavanje dovrsetka stecajnog postupka ,,

Autorica citata pide dalje da su joj poznati slu€ajevi gdje je ovr8ni postupak trajao i vise od 5
godina aza to vrijeme u steCajnom postupku ¢ekalo se na dovrietak ovrSnog postupka .
Op.stedajnog upravitelja ,poznati su mu i dulji rokovi Cekanja i ne bih Zelio da se ponove.

Osim uskrate razluénim vjerovnicima prava na pokretanje ovr$nog postupka u ste¢aju treba
nastaviti sa isticanjem bitne promjene u pravilima unov&enja imovine steCajnih duZnika.

Imovina na kojoj postoji razluéno pravo unoviiti ée se u steCajnom postupku.Zakon istice
podrednom (drugorazrednom, sporednom,pomocénom redu) primjenom pravila iz Ovr§nog

zakona .

Mjesto i datum
Simuni25.09.2018.godine
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