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Poslovni broj: 52 P2-1931/2021-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Ivane Mlinari¢, predsjednika vije¢a, Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i Ane
Cvitkovi¢, €lanova vijeéa, u pravnoj stvari tuzitelja D.S. =-TRGOVINA d.o.0., Zagreb,
Cretski odvojak 6, OIB 47466141523, kojeg zastupa punomocnik Igor Sieber,
odvjetnik iz Zagreba, protiv tuzenika GLUMINA BANKA d.d. u ste€aju, Zagreb, A.
Hebranga 11 (ranije GLUMINA BANKA d.d., Zagreb, Trpinska 9), OIB 82806041381,
kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici iz Odvjetnickog drustva Orehovec, Vinter,
Ki$, Simovié¢ d.o.o., radi brisanja zaloznog prava, odluéujucéi o tuziteljevoj zalbi protiv
presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-212/2019 od 12. oZujka 2021.,
u sjednici vije¢a odrzanoj 6. srpnja 2022.

presudio je

Odbija se kao neosnovana tuZiteljeva zalba i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-212/2019 od 12. ozujka 2021. u tockama I. i Il.
njezine izreke.
Obrazlozenje

1. Prvostupanijski je sud presudio:

»l. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

,Nalaze se tuzeniku GLUMINA BANKA d.d. u ste€aju, Andrije Hebranga 11,
Zagreb, OIB: 82806041381 da kao pravni slijednik GLUMINA BANKA d.d., Trpinska
broj 9, Zagreb tuzitelju D.S. — TRGOVINA d.o.0., Cretski odvojak 6, Zagreb, OIB:
47466141523 izda ispravu podobnu za uknjizbu brisanja prava zaloga upisanog za
korist GLUMINA BANKA d.d., Trpinska broj 9, Zagreb, pod brojem Z-9967/98 od
dana 25.05.1998. godine za kredit u iznosu glavnice od 3.608.451,28 DEM u
protuvrijednosti u kunama prema srednjem te€aju Hrvatske narodne banke, vazecem
na dan povrata kredita sa 25% kamata godiSnje, koje te€e od dana isplate kredita
sve do roka povratka, a 3% mjeseCno od dana dolaska duznika u zaka$njenje, do
povrata cjelokupnog dugovanja uvecano za eventualne troSkove i ostale uvjete iz
sporazuma prema Sporazumu radi osiguranja nov€ane trazbine zasnivanjem
zaloznog prava od 18. travnja 1998. sacinjenog u formi javnobiljezni¢kog akta br.
OU-486/98 od 19.05.1998. na nekretnini upisanoj u zk.ul. 24319, k.o. Grad Zagreb,
k&.br. 2673 Kuéa popisni broj 355 i dvoriSte Skalinskoj ulici broj 4 i Opatovini broj 11,
povrSine 596 m2, odnosno 165,7 ¢hv, 3. Suvlasniki dio s neodredenim omjerom
ETAZNO VLASNISTVO (E-3) Poslovni prostor broj 4 — (administrativne prostorije) na
I. katu i potkrovlju objekta sa ulazom iz prizemlja, ukupne povrsine 561 ¢m, oznacene
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zutom bojom, a koju ispravu ¢e u protivnom zamijeniti ova presuda po
pravomocnosti.
Nalaze se tuZeniku naknaditi tuzitelju troSak ovog postupka.”

Il. Nalaze se tuZitelju u roku od osam dana naknaditi tuzeniku troSak
parni¢nog
postupka u iznosu od 4.610,00 kn.

lll. Odbija se zahtjev tuZenika za naknadom troSkova parni¢nog postupka u
iznosu od 860,00 kn.*

2. Tuzitelj pobija pravilnost prvostupanjske presude zbog Zalbenih razloga
pogresne primjene materijalnog prava, bitne povrede odredaba parni¢nog postupka i
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni€nog stanja i predlaZze pobijanu presudu
preinaciti odnosno ukinuti i predmet vratiti na ponovno sudenje. U bithom navodi da
pobijanu presudu nije moguce ispitati jer ne sadrzi razloge o odlu¢nim €injenicama ili
su nejasni te postoji proturjeCnost izmedu onog Sto se u razlozima presude navodi o
sadrzZaju isprava i samih tih isprava, a Cinjeni¢no stanje je nepotpuno utvrdeno i sud
je pogresno primijenio materijalno pravo. Smatra da je shvacanje prvostupanjskog
suda, da je tuzenik na treéu osobu prenio samo pravo na namirenje iz zalozne
trazbine tuZenika koja je osigurana upisanim zaloznim pravom na nekretninama u
vlasnistvu Zalitelja i da zbog toga tuZenikova trazbina osigurana hipotekom nije
prestala, neosnovano. Ovo stoga Sto je tuzenik prenio na treéu osobu navedenu
traZbinu i zbog toga tuzenik viSe nema trazbinu jer trazbinu i zalozno pravo ima treca
osoba. To je utvrdeno u ovrSnom postupku kojeg je tuzenik pokrenuo nakon
prijenosa trazbine i zaloZznog prava tre¢oj osobi, jer je njegov ovrSni prijedlog
odbacCen upravo zbog navedenog razloga. TuZenikova trazbina je prestala i zbog
toga je zaklju€ak suda da josS uvijek postoji trazbina i zbog ¢ega je sud odbio tuzbeni
zahtjev nepravilan, a nije naveo klju¢nu Cinjenicu kome pripada ta trazbina.

3. Tuzenik nije odgovorio na Zalbu.
4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijana presuda ispitana je u skladu s odredbom ¢l. 365. st. 1. i 2. Zakona
o parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11 — procisceni tekst, 25/13 i
70/19; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj
duzZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9.,,11.,13.i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Pobijana presuda nema nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati i sadrzi
u dovoljnoj mjeri valjane i jasne razloge sukladno odredbi ¢l. 338. st. 4. ZPP-a i
odredbe materijalnog prava kojeg je primijenio odlu€ujuci o zahtjevima tuzitelja.

7. Predmet postupka je zaliteljev zahtjev za brisanje prava zaloga upisanog u
korist tuzenika na nekretnini opisanoj u toCki 1. obrazloZenja, a zalitelj tvrdi da je
tuzenikova trazbina prestala jer da je potrazivanje radi kojeg je upisana hipoteka na
nekretnini, koju je sada stekao Zzalitelj, viSe ne pripada tuZeniku s obzirom da je
tuzenik trazbinu ustupio trecoj osobi kako to proizlazi iz Sporazuma sklopljenog
izmedu tuZenika i Bayerische Landesbank 25. kolovoza 1998. (list 36. do 42. spisa).
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8. Neosnovano zalitelj navodi da je zbog Cinjenice $to je tuZenik kao protivnik
osiguranja s trecom osobom kao predlagateljem osiguranja sklopio Sporazum radi
osiguranja trazbine zasnivanjem zaloznog prava na novCanim trazbina protivnika
osiguranja prestalo i njegovo zalozno pravo na nekretnini zalitelja tumaceci sadrzaj
odredbe ¢l. 3. Sporazuma (list 37.-38. spisa) protivho njegovom smislu i sadrZaju, a
posliedicno i materijalnopravnim odredbama o prestanku zaloga. Prema ¢l. 3.
navedenog Sporazuma tuzZenik je radi osiguranja trazbina predlagatelja osiguranja
na temelju odredbe €l. 262. st. 1. t. 4. Ovrdnog zakona (,Narodne novine® broj: 57/96,
29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08; dalje: OZ) dozvolio
zasnivanje zaloznog prava na nov€anoj trazbini koju ima prema tre¢im osobama
Bayerische Landesbank i prema odredbi ¢l. 4. Sporazuma dozvolio da Bayerische
Landesbank o dospije¢u trazbina iz ¢l. 1. Sporazuma (potraZivanja po akreditivima i
odobrenog kreditu) neposredno provesti ovrhu na trazbini tuzenika koju ovaj ima
prema treCim osobama u iznosu od preko 30 milijuna kn kako je navedeno u ¢l. 2.
Sporazuma. Kako je Bayerische Landesbank radi osiguranja nov€ane trazbine koju
ima prema tuzeniku pljenidbom novC€ane trazbine stekao zaloZzno pravo stekao je
pravo namiriti svoju trazbinu iz postojeCeg zaloznog prava koje tuzenik ima na
nekretninama Zalitelja. To svoje pravo na namirenje Bayerische Landesbank
ostvarila bi na nacin kako proizlazi pravilima Zakona o vlasnistvu na nacin propisan
propisima o ovrsi nov€anih trazbina. Protivho Zalbenim navodima zbog navedenog
Sporazuma izmedu Bayerische Landesbank i tuzenika nije prestalo tuzenikovo
zalozno pravo zbog toga jer osigurana trazbina nije prestala prema odredbi ¢l. 346.
Zakona o vlasnistvu. Odredbu o ustupu trazbine potrebno je tumaciti na nacin kako ih
je protumacio i prvostupanjski sud jer je iz odredbe ¢l. 3. Sporazuma vidljivo da je
Sporazum sklopljen radi osiguranja nov€ane trazbine Bayerische Landesbank, a ne
radi bezuvjetnog prijenosa trazbine koju je Bayerische Landesbank osigurala.
Posljedi¢no, odnos izmedu tuzenika i Bayerische Landesbank nije od utjecaja na
Zalitelja odnosno na zahtjev za brisanje zaloZnog prava jer zalozno pravo nije
prestalo.

9. Pravilno je sud odlucio o troSkovima postupka prema odredbi Cl. 154. st. 1. i
¢l. 155. ZPP-a.

10. Slijedom navedenog, valjalo je potvrditi prvostupanjsku presudu prema
odredbi ¢l. 368. st. 1. ZPP-a.

Zagreb, 6. srpnja 2022.

Predsjednik vijeca
Ivana Mlinari¢

DN:

C=HR

0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
L=ZAGREB

S=MLINARIC

G=IVANA

CN=IVANA MLINARIC

Dokument je elektronic¢ki potpisan:
IVANA MLINARIC

Vrijeme potpisivanja:
29-08-2022
13:21:47




Broj zapisa: eb30e-a90bd
Kontrolni broj: 0f554-c4d69-a27b5

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=IVANA MLINARIC, L=ZAGREB, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE,

C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.



https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb30e-a90bd&kontrolniBroj=0f554-c4d69-a27b5

		2022-08-29T11:21:47+0000
	IVANA MLINARIĆ




