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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, o vijeéu sastavljenom od sudaca Alice
Pelicari¢, Predsjednice vijeca. dr. sc. Srdana Simca, syca izvjestitelja te [vane Mlinari¢,
Clanice vijeda, y stecajnom postupku nad duznikom AGROPOS d.0.0.. Zagreb, Ilicy 205/a,
OIB 46617295506, odluCujuci o zalhj duznika j FABITANA GIERGJIAJA. duznikovogp
zastupnika po zakony do Otvaranja  steéajnog POstupka,  Zagreb, Tvanecky 21a, QIB
33679871692, Protiv rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovnj broj §t-2805/2016 od 4,

sijetnja 2018., siednici vijeca odrzanoj 30, sijeCnja 2018,

rijesio je

Odbija se kao neosnovana 7alba duzniky j Fabijana Gjergjaja, duZnikovog zastupnika
Po zakonu do Otvaranja stecajnog postupka, i potvrduje rjescenje Irgovackog suda y Zagreby

poslovni bryj St-2805/2016 od 4. sije¢nja 2018.
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Pobijanim rjedenjem otvoren Je stecajni Postupak nad duznikom Agropos d.o.o,,
Zagreb, 73 steCajnog upravitelja imenovan Jje Pavao Mrkonji¢ i Zagreba. Ujedno je i

zakljucen stecajni postupak nad duznikom Agropos d.o.0.. Zagreb, te je odluceno da ée sc

nakon pravomocénosi rjesenja stedajni duznik brisati iz sudskog regisira,

Pn'c-stupanjski sud je utvrdio da sy se stekli uvjeti za ovaranje steCajnog postupka nad
duznikom Agropos d.o.o., Zagreb, iz odredaba &1, o 3 Ste¢ajnog zakony (--Narodne novipe*
broj 71/15: dalje: SZ). Utvrdeno Je i da duznikova imoving koja bi ugla u stelajnu masu nije
dovolina za namirenjc troskova log postupka. Osohe koje su za 1o imale pravni intercs u

prethodnog i steCajnog postupka nad duznikom (¢l 132. SZ-a). Prvostupanjski sud je naveo
da je dostavu sudskil pisinena (ukljucujue; zakljutak od 19 stpnja 2017.) duznikovom
Zastupniku po zakonu do otvaranja steCajnog postupka. obavio objavom pismena ng mreznoj
stranici e-Oglasna plo¢a suda,

Protiv ovog rjesenja Zalbu sy podnijeli duznik j duznikov zastupnik po zakonu do
otvaranja stecajnog Postupka. navodeéi da nije toéno da bi duZnikova imovina hily neznatna,
Oni su se pozvali na (o da je donescna presuda Opéinskag gradanskog suda ZLagrebu
poslovni broj Ps-11/14-148 pq 22. prosinca 2017, Zalitelji su istaknuli da duznikovog
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zastupnika po zakonu nitko nije pozvao na ofitovanje o razlozima za otvaranje sleajnog
postupka nad duznikom. Oni su zakljuéili da im je povrijedeno nacelo sasluSanja stranaka,

Zalba nije vsnovana.

Nakon 310 je pobijano ricienje ispitano na temelju odredaba €. 365, st. 1.1 2. te &l
381, Zakona o pamiénom postupku (..Narodne novine* broj: 53/91. 91/92. 112/99, 88/01,
L17/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 - pro¢iséeni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u
vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a. u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeéi po sluzbennj
duZnosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l 354. st. 2.t. 2., 4., 8., 9., 11.. 13. i 14.
ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i
zakonito.

Ni u postupku koji je prethodio donodenju pobijanog rjesenja ni u pobijanom rjcienju
nema hitnih povreda odredaba postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti. Ovaj sud
ne nalazi ni povrede u postupanju prvostupanjskog suda na koje zalitelji upucuju u zalbi (¢l
354.st. 1. i ¢l 354. st. 2. 1, 6. ZPP-a). 1z spisa proizlazi da je dostava svih sudskih pismena
(ukljuujuci i zakljuéak od 19. srpnja 2017, kojim s¢ duznikovog zastupnika po zakonu do
otvaranja stecajnog postupka poziva na ogitovanje i dostavu podataka o duznikovoj imovini).
duznikovom zastupniku po zakonu do otvaranja steCajnog postupka obavljena pravilno, u
skladu s odredbom ¢1. 12.st. 1. 1. 2. 8Z-a (poledina lista 22. spisa).

Cijeneci rezultate provedenog postupka, ovaj sud prihvacéa ocjenu prvostupanjskogp
suda o tome da su ispunjeni uvjeti za otvaranje i zakljudenje sleCajnog postupka nad
duznikom i u cijelosti prihvaca utvrdeno éinjeniéno stanje iz pobijanog rjcsenja. MNjepovo
obrazloZenje sadr7i valjane razloge pa se ovaj sud poziva na jasno obrazloZenje iz pobijanog
rjesenja (&l 375. st. 5. ZPP-a, u vezi s &l 10, SZ-a).

Zakonske pretpostavke za donosenjc odluke o otvaranju i zakljuenju ste¢ajnog
postupka nad duznikom, ako se prije otvaranja ste¢ajnog postupka utvrdi da imovina dugnika
koja bi ula u ste¢ajnu masu nije dovoljna 7a namirenje troskova tog postupka, propisani su
odredbom ¢l. 132. §Z-a.

Prvostupanjski sud je pravilne odlugio o ispunjenosti pretpostavki 7a donogenje
pobijanog rjedenja - duznikov radun je u blokadi u neprekinutom trajanju od 1516 dana za
iznos od 37.803.29 kn: duznik nema imovine iz koje bi se namirili troZkovi slecajnog
postupka; osobe koje su za to imale pravni interes, u ostavljenom roku, nisu predujmile iznos
od 20.000,00 kn potreban 7a pokrice trogkova prethodnog i ste¢ajnog postupka nad duznikom.
Na to upucuje sadrzaj isprava u spisu (potvrde Financijske agencijc od 14, veljace 2017. 1 od
27. stpnja 2017, potvrda Ministarstva financiju — Porezne uprave, Podruéni ured Zagreb od
20. travnja 2017., potvrda Ministarstva unutarnjih poslova. Policijska uprava Zagrebadka od
2. kolovoza 2017., list 6. - 7., 23., 29. i 44, spisa).

Zalitelji su tek u zalbi ( po prvi put) naveli da je duznikova imovina dostatna, odnosno
da duZnik ima imovinu vigestruke vrijednosti u odnosu na neizmirene obveze, U prilog svojim
tvrdnjama dostavili su i presudu Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu od 22, prosinea 2017,
Osim Sto se 2alitelje upuéuje na odredbu &l. 352. ZPP-a kojom je propisano da se u Zalbi ne
mogu iznosili nove Ginjenice niti predlagati novi dokazi, ukazuje im se i na to da sudska
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odluka koju su dostavili nije pravomoéna. Zato ovaj sud takve albene navode ne moze
prihvatiti.

Uz to, prvostupanjski sud je jos rieSenjem od 22. rujna 2017. pozvao sve osobe koje su
za to imale pravni interes, u ostavijenom roku predujmiti iznos od 20.000,00 kn.
Prvostupanjski sud ih je na to pozvao upravo iz razloga jer je utvrdeno da duznikova imovina
Koja bi usla u stecajnu masu nije dovoljna za namirenje troskova tog postupka ili je neznatne
vrijednosti. Sve osobe koje za to imaju pravni interes, tom prilikom su upozorene na
pusljedice ne predujmljivanja traZenog iznosa. DuZnik. odnosno duznikov zastupnik po
zakonu do otvaranja ste¢ajnog postupka, se nije Zalio na prvostupanjsko rjesenje od 22, rujna
2017.

Slijedom iznijctoga, odluéeno je kao izreei rjesenja (1. 380. 1. 2. i &. 381. ZPP-a, u
vezi s odredbom €1, 10, §7-a).

Zagreb, 30. sije¢nja 2018,

Predsjednica vijeda
Alica Pelicari¢, v. 1.
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