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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Zagrebu
Trg Nikole Subi¢a Zrinskog 5
Poslovni broj: Gz Ovr-729/2025-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, po sutkinji toga suda Vesni
Zulj, sucu pojedincu, u pravnoj stvari ovrhovoditelja WURTH-Hrvatska d.o.0. Zagreb,
Franje Lucica 32, OIB: 52641439848, kojeg zastupa punomoénik Domagoj
Dumandic¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Dumangdic¢, Rajkovic&Marti¢ iz Zagreba,
protiv ovrSenika VISOKOGRADNJA d.o.o. Sibenik, Tijatska 12, OIB: 34715955793,
radi ovrhe, odludujuéi o Zalbi ovrdenika protiv rje$enja Opéinskog suda u Sibeniku,
poslovni broj Ovrv-72/2021-7 od 11. ozujka 2025., dana 14. travnja 2026.,

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba ovrsenika i potvrduje rjeSenje Opcinskog
suda u Sibeniku, poslovni broj Ovrv-72/2021-7 od 11. ozujka 2025.

Obrazlozenje
1. RjeSenjem suda prvog stupnja odbijen je prijedlog ovr§enika za odgodu ovrhe.

2. Ovrsenik pobija zalbom rjeSenje suda prvog stupnja ne navodeci odredeno
Zalbene razloge propisane odredbom ¢lanka 353. stavkom 1. Zakona o parni¢nom
postupku ("Narodne novine", br. 53/1991., 91/1992., 112/1999., 88/2001., 117/2003.,
88/2005., 2/2007., 84/2008., 123/2008., 57/2011., 148/2011. - procisceni tekst,
25/2013., 89/2014., 70/2019., 80/2022., 114/2022. i 155/2023. - dalje: ZPP), koji se u
ovom postupku primjenjuje na odgovarajuéi nac¢in na temelju odredbe clanka 21.
stavka 1. OvrSnog zakona ("Narodne novine", br. 112/2012., 25/2013., 93/2014.,
55/2016., 73/2017., 131/2020. - dalje: OZ) te predlaze sudu drugog stupnja da usvoji
Zalbu i donese rjeSenje kojim ¢e se ovrSeniku omoguciti obro¢na otplatu duga.

3. Zalba je neosnovana.

4. Ispitujuéi pobijano rjeSenje i postupak koji je prethodio njegovu donoSenju
utvrdeno je da sud prvog stupnja nije pocinio bithne povrede odredaba parni¢nog
postupka propisane odredbom ¢lanka 354. stavka 2. ZPP, u vezi s odredbom ¢lanka
21. stavka 1. OZ, a na koje povrede ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti (Clanak 365.
stavak 2. ZPP).
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5. Iz stanja spisa i obrazlozenja pobijanog rieSenja proizlazi kako je u ovom postupku
javni biljeznik Ljilianka Malenica iz Sibenika dana 9. studenog 2020. donijela rjeSenje
0 ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj Ovrv-1857/2020. Protiv tog
rjeSenja ovrSenik je izjavio prigovor povodom Kkojeg je spis ustupljen
prvostupanjskom sudu.

6. Nadalje, uvidom u navedeni prigovor ovrSenika proizlazi kako isti ne osporava
osnovu ni visinu duga, vec¢ navodi zbog poteSkoca u poslovanju nije u mogucnosti
potrazivanje ovrhovoditelja podmiriti u cijelosti, te da bi potrazivanje podmirio
obroc¢no.

7. Odredom cClanka 57. stavka 4. OZ propisano je da Ce se u situaciji kada ovrSenik u
podnesenom prigovoru ne pobija rjeSenje o ovrsi ha temelju vjerodostojne isprave
nego samo predlaze odgodu ovrhe, takav prigovor smatrat prijedlogom za odgodu
ovrhe.

8. Nadalje, odredbom ¢lanka 65. stavka 1. OZ propisano je da na prijedlog ovrSenika
sud moze u potpunosti ili djelomice odgoditi ovrhu, ako ovrSenik ucini vjerojatnim da
bi provedbom ovrhe trpio nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu, ili ako ucini
vjerojatnim da je to potrebno da bi se sprijecilo nasilje, samo ako postoji koja od
taksativno odredenih okolnosti kojima zakon pridaje znacCenje specificnih razloga za
odgodu ovrhe (propisanih odredbom ¢lanka 61. stavka 1. toCke 1.-11. OZ). Dakle,
obje pretpostavke moraju biti kumulativno ispunjene.

9. Pravilan je zakljuCak suda prvog stupnja da predmetni prigovor protiv rjeSenja o
ovrsi na temelju vjerodostojne isprave sadrzajno predstavlja prijedlog za odgodu
ovrhe, koji prijedlog je neosnovan jer ovrSenik u konkretnom slu€aju nije ispunio
pretpostavke za odgodu ovrhe iz odredbe ¢lanka 65. stavka 1. OZ.

10. OvrSenik u zalbi predlaze obro¢nu otplatu, medutim niti u zalbi ne iznosi
specificne razloge(propisane odredbom c¢lanka 61. stavka 1. tocke 1.-11. OZ) koji
moraju biti ispunjeni da bi sud odgodio ovrhu u skladu s odredbom ¢lanka 65. stavka
1. OZ, stoga je pravilno sud prvog stupnja postupio kad je prijedlog ovrSenika odbio
kao neosnovan.

11. Slijedom navedenog, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP u
vezi s odredbom ¢lanka 21. stavka 1. OZ odbiti Zalbu ovrSenika kao neosnovanu i
potvrditi pobijano rjeSenje suda prvog stupnja.

U Zagrebu 14. travnja 2026.

Sutkinja:
Vesna Zulj
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