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PRESUDA
I
RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Branka Sabari¢ Zovko, u pravnoj
stvari tuzitelja PRODANIC d.o.0., OIB 25523151789, GareSnica, Moslavacka 99a, protiv
tuZzenika Keramika i Interijeri DELIMAR, vl. STIEPAN DELIMAR, OIB 14977443949,
Koprivnica, Radnicka cesta 92b, radi isplate iznosa od 89.567,98 kn, odlu¢ujudi o tuziteljevoj
zalbi protiv presude Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj Povrv-352/2014-22 od 30,
ozujka 2015., 18. rujna 2018.

presudio je

1. Odbija se tuziteljeva Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Bjelovaru poslovni broj Povrv-352/2014-22 od 30. ozujka 2015. u to¢ki 1. izreke.

II. Preinacuje se presuda Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni  broj
Povrv-352/2014-22 od 30. ozujka 2015. u to¢kama II. i IV. izreke i sudi:

. Utvrduje se da postoji tuZiteljeva trazbina u iznosu od 89.567,98 kn
(osamdesetdevettisuc¢apetstosezdesetsedam kuna i devedesetosam lipa) sa zateznim kamatama
od 1. veljace 2010. do 31. srpnja 2015. po stopi od 12% godisnje, od 1. kolovoza 2015. do 31.
prosinca 2015. po stopi od 8.14% godisnje, od 1. sije¢nja 2016. do 30. lipnja 2016. po stopi
od 8,05% godinje, od 1. srpnja 2016. do 31. prosinca 2016. po stopi od 7.88% godisnje, od 1.
sijenja 2017. do 30. lipnja 2017. po stopi od 7.68% godidnje, od 1. srpnja 2017. do 31.
prosinca 2017. po stopi od 7,41% godisnje, od 1. sije¢nja 2018. do 30. lipnja 2018. po stopi
od 7,09 % godisnje, a od 1. srpnja 2018. do isplate po stopi od 6,82% godisnje.

2. Utvrduje se da postoji tuzenikova trazbina prema tuzitelju u iznosu od 60.304,66 kn
(Sezdesettisucatristocetiri kune i Sezdesetsest lipa).

3. Prebijaju se trazbine iz tocaka II.1. i I1.2. izreke u iznosu od 60.304,66 kn
(SezdesettisucatristoCetiri kune i SezdesetSest lipa).

4. Nalaze se tuZeniku platiti tuZitelju iznos od 29.263.32 kn (dvadesetdevettisuca-
dvjestoSezdesettri kune i tridesetdvije lipe) sa zateznim kamatama od 1. veljace 2010. do 31.
srpnja 2015. po stopi od 12% godisnje, od 1. kolovoza 2015. do 31. prosinca 2015. po stopi
od 8,14% godisnje, od 1. sije¢nja 2016. do 30. lipnja 2016. po stopi od 8,05% godisnje, od 1.
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srpnja 2016. do 31. prosinca 2016. po stopi od 7,88% godidnje. od 1. sijetnja 2017, do 30,
lipnja 2017. po stopi od 7.68% godisnje, od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca 2017, po stopi od
7.41% godidnje, od 1. sije¢nja 2018. do 30. lipnja 2018. po stopi od 7.09 % godidnje. a od 1,
srpnja 2018. do isplate po stopi od 6,82% godisnje.

5. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuZitelju troskove pamni¢nog postupka u iznosu od
1.275.68 kn (tisucudvjestosedamdesetpet kuna i Sezdesetosam lipa). u roku od osam dana.

rijesio je

Odbacuje se tuziteljeva Zalba kao nedopustena protiv presude Trgovackog suda u
Bjelovaru poslovni braj Povrv-352/2014-22 od 30. ozujka 2015. u to¢ki I11. izreke.

ObrazlozZenje

Presudom Trgovatkog suda u Bjelovaru poslovni broj Povrv-352/2014-22 od 30.
ozujka 2015. ukinut je u cijelosti platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeZznika
Nikole Bakraca iz Koprivnice poslovni broj Ovrv-283/2012 od 8. studenog 2012. (tocka I,
izreke). Tockom II. izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtjev da se utvrdi da postoji
tuziteljeva trazbina prema tuZeniku u iznosu od 89.567.98 kn. da se utvrdi da postoji
tuzenikova trazbina prema tuzitelju u iznosu od 60.304.66 kn. da se utvrdi da nakon prebijanja
tih traZbina postoji tuZiteljeva trazbina u iznosu od 29.263,32 kn sa zateznim kamatama od 1.
veljace 2010. do isplate te da se naloZi tuZeniku da tuZitelju plati tu trazbinu i troskove
parni¢nog postupka. Tockom III. izreke odbijen je kao neosnovan protutuzbeni zahtjev da se
utvrdi da postoji trazbina tuzenika-protutuZitelja prema tuZitelju-protutuzeniku u iznosu od
102.632,35 kn, da se utvrdi da postoji trazbina tuZitelja-protutuzenika prema tuZeniku-
protutuzitelju u iznosu od 89.567,98 kn, da se utvrdi da nakon njihovog prebijanja postoji
trazbina tuZenika-protutuZitelja u iznosu od 13.064,37 kn sa zateznim kamatama od dana
donoSenja presude do isplate po stopi propisanoj za odnose iz trgovackih ugovora i da se
naloZi tuzitelju-protutuZeniku da mu plati tu trazbinu i troskove parni¢nog postupka. Totkom
IV. izreke odredeno je da svaka stranka snosi svoje troskove postupka.

Protiv presude zalbu je podnio tuZitelj pobijajuéi je u cijelosti zbog pogreino i
nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja i pogre$ne primjene materijalnog prava. Predlaze da
ovaj Zalbeni sud ukine presudu i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

Tuzenik je podnio odgovor na Zalbu. Predlaze da ovaj Zalbeni sud odbije Zalbu kao
neosnovanu uz naknadu troskova sastava odgovora na Zalbu i sudske pristojbe.

Zalba je djelomicno nije dopustena, a djelomi¢no je osnovana.

TuZitelj je podnio 2albu i protiv totke IIl. izreke presude kojom je odbijen
protutuZbeni zahtjev, a protiv kojeg tuZitelj nema pravni interes za podnosenje zalbe. Stoga je
zalbu valjalo djelomi¢no odbaciti kao nedopustenu primjenom odredbe &lanka 358. stavka 3.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/07,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) kao $to je odludeno u
izreci rjeSenja.
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Ocjena je ovog suda da su tuziteljevi Zalbeni navodi osnovani.

Naime, iz tuzenikovih navoda iznijetih tijckom postupka proizlazi da tuzenik nije
osporio tuziteljevu trazbinu u iznosu od 89.567,98 kn s osnove cijene za isporu¢enu robu, ved
Je istaknuo da i on ima trazbinu prema tuzitelju s osnove izvedenih radova na tuziteljevim
objektima u ukupnom iznosu od 102.632,35 kn, slijedom ¢ega je predlozio da se te
medusobne trazbine prebiju, a tuzitelju nalozi plac¢anje preostalog neprebijenog iznosa od
13.064.37 kn. Tuzitelj nije osporavao tuzenikovu trazbinu do iznosa od 60.304.66 kn, ve¢
samo u iznosu koji prelazi iznos od nespornih 60.304,66 kn. Stoga u ovom slucaju nije bila
sporna ni tuziteljeva trazbina u iznosu od 89.567,98 kn ni tuzenikova do iznosa od 60.304.66
kn pa prvostupanjski sud nije bio niti duzan izvoditi dokaze radi utvrdenja osnovanosti
tuziteljeve trazbine i tuZenikove trazbine u nespornom dijelu, veé samo tuzenikove trazbine u
preostalom spornom djelu. S obzirom na to prvostupanjski sud nije mogao ocijeniti
neosnovanim tuzbeni zahtjev, odnosno utvrditi da ne postoji tuZiteljeva trazbina u iznosu od
89.567.98 kn i tuzenikova trazbina u nespornom dijelu od 60.304.66 kn budu¢i da njihovo
postojanje stranke nisu ni osporavale. StoviSe, prvostupanjski sud nije mogao ocijeniti
neosnovanim tuzbeni zahtjev samo zbog toga Sto tuzitelj nije uplatio predujam za izvodenje
dokaza financijsko-knjigovodstvenim vjestatenjem na okolnost postojanja tuziteljevih i
tuzenikovih medusobnih trazbina. Naime, tuzitelj je osporavao tuzenikovu trazbinu u iznosu
iznad 60.304,66 kn zato 5to tuzenik nije izveo sve radove u cijelosti te je u ra¢unima broj 2/12
i 3/12 obracunao cijenu radova u vi$oj cijeni nego $to su one bile naznacene u ponudi broj
20/2009. Stoga je prvostupanjski sud trebao izvrSiti uvid u Ponudu 20/2009 i ratune broj 2/12
i 3/12 radi utvrdenja da li se cijene izvedenih radova naznacenim u tim ispravama razlikuju te
u tom slucaju izvesti predlozene dokaze od strane tuZenika (saslusanje stranaka na okolnost
cijene izvedenih radova i koli¢ine izvedenih radova), $to nije uc¢inio. Buduéi da se te ¢injenice
ne bi mogle utvrditi izvodenjem dokaza financijsko-knjigovodstvenim vjeStacenjem,
izvodenje tog dokaza bi bilo suvisno.

Medutim, kako tuziteljeva trazbina u iznosu od 89.567.98 kn i tuZenikova u iznosu od
60.304,66 kn nisu bile sporne izmedu stranaka, a tuZenik nije podnio Zalbu protiv presude u
dijelu kojim je odbijen njegov protutuzbeni zahtjev, zna¢i i u dijelu za dio koji prelazi
nesporni iznos njegove trazbine od 60.304,66 kn, ovaj sud nije mogao ukinuti presudu radi
izvodenja dokaza na okolnost osnovanosti tuZenikove trazbine u preostalom spornom dijelu.

Kako se u konkretnom slucaju radi o parnici nastaloj iz ovrinog postupka na temelju
vjerodostojne isprave, sud u sluCaju osnovanosti tuziteljeve trazbine i dijela tuZenikove
trazbine treba ukinuti u cijelosti platni nalog, deklaratornom odlukom utvrditi postojanje
tuziteljeve trazbine u iznosu od 89.567.98 kn, tuzenikove u iznosu od 60.304,66 kn,
konstitutivnom odlukom prebiti te dvije trazbine u iznosu od 60.304,66 kn te
kondemnatornom odlukom naloziti tuzeniku da tuzitelju plati razliku koja nije prebijena s
pripadajuéim zateznim kamatama.

Budu¢i da je prvostupanjski sud ve¢ u tocki 1. izreke pobijane presude ukinuo u
cijelosti platni nalog, valjalo je temeljem odredbe ¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a u tom dijelu
odbiti tuziteljevu Zalbu kao neosnovanu i potvrditi presudu, a u tocki II. izreke temeljem
odredbe ¢lanka 373.a ZPP-a preina€iti presudu, utvrditi postojanje tuZiteljeve i tuzenikove
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trazbine. prebiti ih i naloziti tuZeniku placanje razlike tuzitelju zajedno sa zateznim
kamatama.

S obzirom na to da se radi o trgovackom ugovoru, stopa zatezne kamate se prema
odredbi ¢lanka 29. stavka 2. Zakona o obveznim odnosima odreduje za svako polugodiste,
uvecanjem prosjecne kamalm stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim drudtvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi
teku¢em polugodistu (objavljene u . Narodnim novinama™ broj 85/05 1. kolovoza 2015.) za
pet postotnih poena. te iznosi 10,14% godisnje do 31. prosinca 2015., od 1. sije¢nja 2016. do
30. lipnja 2016. 10,05% godisnje (..Narodne novine™ broj 140/15), od 1. srpnja 2016. do 31,
prosinca 2016. 9.88% godisnje (.Narodne novine® broj 60/16). od 1. sije¢nja 2017, do 30.
lipnja 2017. 9,68% godisnje (..Narodne novine® broj 1/17), od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca
2017. po stopi od 9.41% godisnje (,Narodne novine* broj 64/17), od 1. sije¢nja 2018, do 30.
lipnja 2018. po stopi od 9.09% godisnje (,,Narodne novine* broj 1/18), a od 1. srpnja 2018. do
isplate po stopi od 8.82% godisnje (,,Narodne novine™ broj 59/18).

Budué¢i da je preinacena odluka o glavnoj stvari, valjalo je preinaciti odluku o
troskovima parni¢nog postupka (¢lanak 166. stavka 2. ZPP-a).

Odluka o trodkovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka 154. stavka 1. i ¢lanka
155. ZPP-a.

Tuzitelj na ime trokova ovrinog postupka ima pravo na trofak javnobiljeZnicke
nagrade u iznosu od 1.245,68 kn uvecan za PDV prema ¢lanku 6. Pravilnika o nagradama i
naknadi troskova javnih biljeznika u ovrsnom postupku (,,Narodne novine™ broj: 8/11), §to sa
postanskim troskovima u iznosu od 30,00 kn prema odredbi ¢lanka 3. i 37. stavka 1. tocke 2.
Pravilnika o privremenoj javnobiljeZznickoj Tarifi (,Narodne novine™ broj 97/01) ukupno
iznosi 1.275.68 kn.

TuZitelj nije podnio zahtjev za naknadu troskova parni¢nog postupka pa o njima nije
ni odlu¢ivano. Stoga tuziteljevi troskovi cjelokupnog postupka iznose 1.275.68 kn.

Slijedom navedenog, valjalo je odluciti kao u izreci ove odluke.

Zagreb, 18. rujna 2018.
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