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Na broj: St-168/2014

Pravna stvar: stecajni postupak nad drustvom ADRIATIC d.d. u stecaju,
0OIB: 31076464103, Split, Obala kneza Branimira 8,

Zalitelj: Zoran Mileti¢, OIB: 73025684607, Split, Nazorov prilaz 1A.

ODGOVOR NA ZALBU STECAJNOG UPRAVITELJA

U cjelosti se protivim navodima Zalbe stecajnog upravitelja Ante Gabelice, OIB:
68765596631, Split, MaZuranicevo Setaliste 5 od 21. prosinca 2021. kao neosnovanima.

U citiranoj Zalbi navedeni steCajni upravitelj u svojem nelegitimnom, dapace i
nemoralnom nastojanju da sebi prisvoji cjelokupnu nagradu za rad stecajnog upravitelja,
i dalje nastavlja u istom stilu, napadaju¢i mene i moj rad na tom stecajnom predmetu do
mojeg razrjeSenja od strane skupstine vjerovnika dana 10. studenog 2017.godine.

Vezano uz viSe puta iznijete objede ste¢ajnog upravitelja Ante Gabelica na racun mene kao
stecajnog upravitelja u predmetu gornje oznake, isticem kako sam se na te njegove navode
viSe puta detaljno i argumentirano ocitovao u ovome postupku, pa kako bih izbjegao
nepotrebno ponavljanje svojih navoda, upuc¢ujem posebno na sadrzaj svojeg podneska od
29. ozujka 2020.

Ovdje samo Zelim istaknuti ono S$to nedvojbeno proizlazi iz mojeg postupanja u
predmetom stecajnom postupku, a to je da sam ja vodio ratuna o svim steCajnim
vjerovnicima, pa sam u tom pravcu, na temelju pribavljenih pravnih misljenja, osporio one
novcane trazbine za koje mi je od strane za to stru¢nih osoba (pravnika, odvjetnika)
reCeno da nisu osnovane, odnosno na temelju pribavljenih pravnih misljenja nastojao sam
u pokrenutim parnicama pobiti razlu¢na prava na imovini ste¢ajnog duznika.



A sve navedeno nesporno sam poduzeo ne iz osobne koristi, niti zbog kverulantskih
razloga, potrebe za vodenjem besmislenih parnica i tome sli¢no, nego jedino i iskljucivo
sa ciljem da se osporavanjem novcanih trazbina i pobijanjem razlu¢nih prava na imovini
stecajnog duznika omogudi iz vrijednosti nekretnina u vlasnistvu stecajnog duznika
razmjerno namirenje svih stecajnih vjerovnika koji imaju valjane i osnovane novcane
trazbine prema stecajnom duzniku u ovom steajnom postupku. Pritom napominjem da
sam tako postupao na temelju ne jednog, nego dva pravna misljenja koja su upucivala na
postojanje osnove za poKkretanje parnica koje je novi stecajni upravitelj u meduvremenu,
nakon stupanja na duznost, okonc¢ao povlac¢enjem tuzbi i sl. Pa ako je to¢no Sto A.Gabelica
tvrdi (da su radilo o pogreSnim pravnim misljenjima), za takvo $to ne mogu snositi
nikakvu odgovornost jer nisam kvalificirana osoba tj. pravnik po struci, StoviSe, upravo
zato $to to nije moja struka sam i angaZirao stru¢njake na tom podrucju da daju svoje
pravno misljenje.

Zarazliku od mene, sadasnji stecajni upravitelj Ante Gabelica evidentno nije poveo ra¢una
o ujednacenom namirenju svih stecajnih vjerovnika, a svojim postupanjem i radnjama,
odnosno nac¢inom na koji je obnasao duZnost steCajnog upravitelja, izazvao je ogromno
nezadovoljstvo radnika i doveo do toga da su stecajni vjerovnici protiv njega dana 10.
srpnja 2020. podnijeli kaznene prijave zbog sumnje na pocinjenje kaznenih djela iz
¢l.256.st.1. u vezi sa st.3.KZ (utaja poreza) i ¢l.291.st.2. u vezi sa st.1.KZ (zlouporaba
poloZaja i ovlasti), koje se u ovome ste¢ajnom spisu nalaze u prilogu podneska stecajnih
vjerovnika Rovinjska Mocvara j.d.o.o. i Milana Biuka od 11. rujna 2020.godine.

Smatram neuobicajenim i neprimjerenim da se stecajni upravitelj Ante Gabelica na preko
50 stranica u stecajnom spisu ( ozujak i dalje 2020 g) bavio sa mojim radom u ovom
steCajnom postupku do kraja 2017g, a ne vodenjem stecajnog postupka . ( sve u namjeri
stjecanja prava na kompletnu nagradu za rad stecajnog upravitelja u ovom stecajnom
postupku, kako je viSe puta i pismeno naglasavao u svojim podnescima).

Skre¢em paznju i €injenicu da ja nisam razrijeSen duzZnosti stecajnog upravitelja odlukom
suca zbog neurednog obavljanja svojih duZnosti, vec¢ je tako odlucila veéina vjerovnika na
skupStini odrzanoj dana 10. studenog 2017.godine, posluzivsi se svojim neopozivim
zakonskim pravom da me smijeni. No razlozi za moje razrjesSenje ocito su lezali u ¢injenici
$to nisam bio po volji vjerovnicima koji su glasali za moje razrjeSenje, te Sto su isti Zeljeli
postaviti za stecajnog upravitelja nekog ,posluSnika“ koji ¢e bespogovorno, ne vodeci
racuna o eventualnoj nevaljanosti razlu¢nih prava i njima osiguranih traZzbina, a niti
raCuna o drugim steCajnim vjerovnicima, ¢im prije provesti draZzbu nekretnina, uzeti svoju
nagradu i okoncati ovaj stecajni postupak, na sveopce zadovoljstvo i veselje razlu¢nih
vjerovnika.

U najmanju ruku, to Sto stecajni upravitelj Ante Gabelica navodi o meni i mojem radu
tijekom predmetnog stecajnog postupka i u svojoj zalbi od 21. prosinca 2021, ne daje mu



pravo prisvojiti cjelokupnu nagradu za rad stefajnog upravitelja u predmetnom
steCajnom postupku.

Slijedom toga, predlazem da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
odbije Zalbu Ante Gabelice kao neosnovanu.

Zoran Mileti¢
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