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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviéeva 11, Zagreb
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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Raoula
Dubravca, predsjednika vije¢a, Drazenke Deladio, suca izvjestitelja i Josipa Turkalja, ¢lana
vijeca, u ste¢ajnom postupku nad duZnikom VIGENS d.o.0. u steéaju, KoZino, Put Sv. Bartula
37, OIB 11059217210, odlucujuéi o Zalbi vjerovnika GRAD NIN, Viseslavov trg 1, OIB
55065959531, kojeg zastupa punomoénik Kre$imir Zori¢, odvjetnik u Zadru, E. Kotromanié
2, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-114/2018-62 od 17. sijeénja
2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 5. oZujka 2019.

rijeSio je

Odbija se Zalba vjerovnika Grad Nin kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Zadru poslovni broj St-114/2018-62 od 17. sijenja 2019. u toéki II. izreke u dijelu u
kojemu je osporena trazbina vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda Grada Nina u iznosu od
312.775,91 kn.

ObrazloZenje

Pobijanim dijelom rjeSenja je odlueno da je osporena traZbina vjerovnika drugog
viSeg isplatnog reda Grada Nina u iznosu od 312.775,91 kn, buduéi da je stecajna
upraviteljica osporila taj dio trazbine Grada Nina jer je placen.

Protiv tog dijela rjesenja Zalbu je podnio vjerovnik Grad Nin obrazlaZzuéi, u bitnom, da
je predmetno osporavanje prijavljene trazbine neosnovano. TraZi naknadu troska Zalbenog
postupka u iznosu od 7.656,25 kn.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredaba &l. 365. st. 1.1 2. i &l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine“ broj 148/11 — proti¥éeni tekst i 25/13; dalje: ZPP) u
vezi s €l. 10. Stedajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15 i 104/17; dalje: SZ), u
granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14, ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je ustanovio da ne postoje razlozi zbog kojih se rjeSenje pobija, a
ni razlozi na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti.
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Iz zapisnika s ispitnog ro¢ista odrZanog 17. sijeénja 2019. (listovi 371. do 375. spisa)
proizlazi da je steCajna upraviteljica osporila dio trazbine Grada Nina iz razloga §to je iznos
od 312.775,91 kn placen te da Zalitelj nije bio nazo¢an na tom ro¢istu.

Trazbina se smatra utvrdenom ako je na ispitnom rocistu prizna steGajni upravitelj i ne
ospori ste€ajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude otklonjeno (&l. 263. SZ).

Dakle, kako je steajna upraviteljica na ispitnom rocistu osporila predmetni dio
trazbine i kako izjavljeno osporavanje nije otklonjeno (Zalitelj nije bio nazodan na tom
roCistu), prvostupanjski sud je, pravilnom primjenom odredaba &l. 263. do 265. SZ-a, donio
pobijani dio rjesenja.

Pitanje, je li predmetno osporavanje prijavljene trazbine neosnovano, kako to tvrdi
zalitelj, biti ¢e predmet parniénog postupka ako je Zalitelj pokrenuo parnicu u roku
odredenom pravomo¢nom to¢kom IIL. izreke pobijanog rjeSenja.

Slijedom navedenog, valjalo je odluditi kao u izreci primjenom ¢&l. 380. t. 2. ZPP-a u
vezi s €l. 10. SZ-a.

Zagreb, 5. ozujka 2019.

Predsjednik vijeca
Raoul Dubravec, v. r.

enpst otpravka — ovlasteni sluZbenik
Brankica Curman /




