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Dana 9. travnja 2026. godine

St-2851/2024

TRGOVACKI SuUD U
ZAGREBU

Podnosi Katica Komsi¢ s prebivaliStem u Austriji, Be¢, Missindorfstrasse 5/7,
OIB: 42094934927

ZALBA
Trgovacki sud u Zagrebu, 24. oZujka 2026. godine donio je RjeSenje gornjeg
poslovnog broja kojim se odreduje prodaja u ste¢ajnom postupku nekretnina ste¢ajnog
duznika LOS-94 j.d.o.0. u ste€aju, OIB: 07078056403, Trg kralja Tomislava 70, Velika
Gorica, uz odgovarajuc¢u primjenu pravila ovr$nog postupka o ovrsi na nekretninama
upisanim u zemljisnim knjigama kod Op¢inskog suda u Velikoj Gorici, ZemljiSnoknjizni
odjel Velika Gorica.

U obrazloZenju Pobijanog rieSenja u bithome se navodi kako je 21. veljace 2025.
otvoren je ste€ajni postupak nad duznikom LOS-94 ).d.o.0., OIB: 07078056403, Trg
Kralja Tomislava 70, Velika Gorica te da je ste€ajni upravitelj podnio sudu prijedlog za
prodaju navedenih nekretnina, na kojoj postoji razluéno pravo, u ste€¢ajnom postupku
uz odgovarajucu primjenu pravila o ovrsi na nekretninama.

Protiv Pobijanog rjeSenja, Zalitelj pravovremeno izjavljuje Zalbu iz svih zakonom
dopustenih razloga.

Pravo Zalitelja na podnosSenje ove Zalbe proizlazi izravno iz odredbe Clanka 247.
stavka 2. Ste€ajnog zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22, 27/24 - dalje u tekstu: SZ),
prema kojoj protiv rjeSenja kojim se odreduje prodaja nekretnine u ste€ajnom postupku
pravo na Zalbu imaju steéajni upravitelj i razluéni vjerovnici. Zalitel] je upisan u
zemljisnim knjigama Op¢inskog suda u Velikoj Gorici kao razluéni vjerovnik na svim
nekretninama koje su predmet Pobijanog rieSenja, a na temelju ugovora o zajmu.

Pobijano rjeSenje zahvaceno je bitnom povredom odredaba postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. tocke 11. Zakona o parniénom postupku u vezi s ¢lankom 10. SZ jer ne
sadrzi razloge o odlu¢nim €injenicama, pa se njegova pravilnost i zakonitost ne mogu
ispitati.



ObrazloZenje Pobijanog rieSenja sastoji se od svega tri reenice u kojima se sud
ograni¢ava na konstataciju da je ste¢ajni upravitelj podnio prijedlog za prodaju i da je
sud na temelju ¢lanka 247. stavaka 1. 1 2. SZ rijeSio kao u izreci. Takvo obrazioZenje
predstavlja samo formalno, a ne i stvarno ispunjenje obveze obrazlaganja sudske
odluke, jer ne omogucuje Zalbenom sudu da ispita je li prvostupanjski sud uopce
razmotrio specifi€énosti konkretnog slu¢aja prije donosenja odluke.

Obveza suda da odluku obrazlozi na nacin koji omogucuje njezino ispitivanje temeljno
je pravilo postupanja koje proizlaziiiz prava na praviéno sudenje zajam¢éenog ¢lankom
29. Ustava Republike Hrvatske i ¢lankom 6. Europske konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda. Prema ustaljenoj praksi Europskog suda za ljudska prava,
sudovi su duzni u obrazloZenju svojih odluka odgovoriti na kljuéne argumente koji bi
mogli utjecati na ishod postupka, sto u konkretnom slucaju nije uginjeno.

Pobijano rjeSenje sadrZi dodatnu povredu odredaba postupka jer se sud u njemu
uopce ne osvrée na primjenu odredbe &lanka 247. stavka 7. SZ, prema kojoj prvi
razlugni vjerovnik u prednosnom redu moze izjaviti da kupuje nekretninu uz prijeboj
svoje trazbine s protutrazbinom stec¢ajnog duZnika po osnovi cijene u visini utvrdene
vrijednosti nekretnine.

Ova odredba predstavija zakonom zajamceno pravo prvog razluénog vjerovnika u
prednosnom redu, te je njena primjena izravno relevantna u konkretnom postupku jer
je Zalitel] na nekretninama opisanim u to¢kama |.A), |.B) i |.D) izreke Pobijanog
rieSenja jedini razluéni vjerovnik. Sud je prilikom donosenja rieSenja kojim odreduje
prodaju nekretnina na kojima postoji razluéno pravo bio duzan u obraziozenju
razmotriti primjenjivost ove odredbe, odnosno barem konstatirati u kojoj ¢e fazi
postupka i na koji nacin biti omoguc¢eno razluénim vjerovnicima da se o€ituju o
koriStenju ovoga svoga prava.

Propustom suda da u obrazloZenju Pobijanog rjeSenja na bilo koji na¢in spomene
postojanje ovoga zakonskog instituta, Zalitelj se kao razluéni vjerovnik dovodi u
nepovoljan procesni poloZaj jer ne moze iz rjeSenja razabrati hoce li mu i kada biti
omoguceno koristenje prava iz Clanka 247. stavka 7. SZ, niti moze planirati svoje
daljnje procesne radnje u ste¢ajnom postupku.

Slijedom navedenog, predlazem da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske usvoji
ovu Zalbu, ukine Pobijano rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-
2851/2024-49 od 24. oZujka 2026. godine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovni postupak.

Katica Komsic
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