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Nadlezni trgovadki sud Trgovacki sud u Splitu
Poslovni broj spisa St-503/2017

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VIJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv RADIO DALMACIJA D.O.O.
OIB 27746792432

Adresa / sjediste

Kralja Zvonimira 14 I/X, Split

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

EUROPSKI OBALNI AVIOPRIJEVOZNIK D.O.O.
OIB 24689759592

Adresa / sjediste

Put Divulja 7, Kastel Stafili¢

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Presuda i prethodna mjera Trgovackog Suda u Splitu Povrv-1288/2016
Iznos dospjele trazbine 71.396,78 (kn)

Glavnica 57.330,00 uvecana za troSkove postupka u iznosu od 9.611,63 (kn)
Kamate 4.455,15 (kn)

Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteajnog postupka
71.396,78 (kn)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. ratun, izvadak iz poslovnih knjiga)
PRESUDA, RACUN

Vjerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA za iznos 71.396,78 (kn)

Naziv ovrsne isprave
PRETHODNA MJERA TRGGOVACKOG SUDA POVRV-1288/2016

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava



PRETHODNA MJERA TRGOVACKOGVSUDA U SPLITU POVRV-1288/2016
TEMELJEM KOIJE JE UPISANO ZALOZNO PRAVO NA RACGUNU DUZNIKA

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo
SVI POSLOVNI RACUNI DUZNIKA
Iznos trazbine 71.396,78 kn

Razluéni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje : NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

PRETHODNA MJERA TRGOVACVTKOGVSUDA U SPLITU POVRV-128 8/2016
TEMELJEM KOIJE JE UPISANO ZALOZNO PRAVO NA RACUNU DUZNIKA

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo
SVI POSLOVNI RACUNI DUZNIKA

Izlugni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis y’ié\\nika
SPLIT 17.05.2017.g. A




PUNOMOC

Ovlascujem (0) da me (nas) pravno zastupa (brani)
JERE MATIC, odvjetnik u Splitu, Gunduli¢eva 20
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Ovladc¢ujem (o) ga, da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim poslovima
u sudu i izvan suda kao i kod svih drugih drZzavnih organa te da radi zastite i ostvarenja mojih
(nasih) prava i na zakonu osnovanih interesa poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u
zakonu predvidena sredstva, a narocito da podnosi tuzbe, prijedloge i ostale podneske, da dade
u moje (nase) ime nasljednu izjavu, te da za mene (nas) trazi i provodi ovrhe glavnica i kamata
do potrebe i u svoje ime i u korist svoga Ziro-raduna, a za moj (nas) raéun, da za mene (nas)
prima novac i nov€ane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde, kao i da parniéne i ovrSne
troskove ovr§ava u moje (nase) ime, a za svoj racun.

Pristajem (0) da ga za slu€aj sprije€enosti zamijeni:

Za slucaj spora glede nagrade pristajem (o) na nadleZznost Opc¢inskog suda u

U /tjf' . Og dne, 201}9.
/Aﬂbbbuwbj

RADIO
Sl MACLIA

fon  SPILIT 2

Splitu.

Potpisom ove punomoéi nalogodavatelj pristaje na pla¢anje uvodnog imenovanog punomoénika sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika objavljenoj u “Narodnim novinama” br. 69/93, a izmjenjenoj u “Narodnim
novinama” br. 87/93, 16/94, 11/96 i 91/04.




REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska 6 25.Povrv-1288/2016

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
I
RJESENJE

TRGOVACKI SUD U SPLITU, po sucu ovog suda Vinki Mitrovié, na prijedlog
sudskog savjetnika Senke Mrkonjié, u pravnoj stvari tuZitelja RADIO DALMACIJA d.o.o0.,
Split, Ulica kralja Zvonimira 14/IX, OIB:27746792432, zastupano po punomoéniku Jeri
Mati¢u, odvjetniku u Splitu, protiv tuZenika EUROPSKI OBALNI AVIOPRIJEVOZNIK
d.o.0., Kastel Stafilié, Put Divulja 7, OIB:24689759592, zastupano po odvjetnicima iz
OdVJetmckog druStva Mrkli¢ & partneri j.t.d. iz Splita, radi isplate iznosa od 57.330,00 kn,
nakon glavne i javne rasprave zakljuene dana 24. veljade 2017., uz sudjelovanje
punomocnika tuZitelja i punomocnika tuZenika, objavljene dana 9. oZujka 2017.

presudio je

I OdrZava se u cijelosti na snazi platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave javnog biljeznika Mile Cip&i¢ iz Splita posl. br. Ovrv-589/16 od
4.10.2016. kojim je naloZeno ovrSeniku sada tuZeniku da u roku od 8 dana isplati
ovrhovoditelju sada tuZitelju iznosu od 57.330,00 kn zajedno sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku kako slijedi:

-naiznos od 18.427,50 kn od 16.07.2016. do isplate,

-naiznos od 26.617,50 kn od 14.08.2016. do isplate,

-naiznos od 12.285,00 knod 1.09.2016. do isplate,
po stopi zateznih kamata od 9,88% za razdoblje od 16.07.2016. do 31.12.2016., za razdoblje
od 1.01.2017. do isplate po stopi od 9,68%, a u sluaju promjene stope zatezne kamate, po
stopi odredenoj za svako polugodiSte, uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate
za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, te da mu
naknadi tro§ak ovrS$nog postupka u iznosu od 2.441,63 kn, zajedno s pripadajué¢im zakonskim
" zateznim kamatama, koje teku od 4.10.2016. do isplate, po kamatnoj stopi od 9,88% za
razdoblje od 4.10.2016. do 31.12.2016., za razdoblje od 1.01.2017. do isplate po stopi od
9,68%, a u slucaju promjene stope zatezne kamate, po stopi odredenoj za svako polugodiste,
uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim druStvima izrafunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za tri postotna poena.

-
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II NalazZe se tuZeniku da u roku od 8 dana, platiti tu21telju troSak parmcnog postupka u
/ iznosu od 7. 170,00 kn, dok je tuzitelj odbijen sa zahtjevom za vi viSe zatraZeni iznos parni¢nog
troska u iznosu od 3.691,63 kn kao neosnovan.

rijeS§io je

Radi osiguranja novéane trazbine tuZitelja-predlagatelja osiguranja RADIO
DALMACUJA d.o.o., Split, Ulica kralja Zvonimira 14/IX, OIB:27746792432, prema
tuZzeniku kao protlvmku osiguranja EUROPSKI OBALNI AVIOPRIJEVOZNIK d.o.0.,
Kastel ~Stafilié, Put Divulja 7, OIB:24689759592, u iznosu od 57.330 00
(pedesetsedamtisucatristratrideset kuna), zajedno sa zateznom kamatom koja tede:

-naiznos od 18.427,50 kn od 16.07.2016. do isplate,

-naiznosod 26.617,50 kn od 14.08.2016. do isplate,

-naiznos od 12.285,00 knod 1.09.2016. do isplate,
po stopi zateznih kamata od 9,88% za razdoblje od 16.07.2016. do 31.12.2016., za razdoblje
od 1.01.2017. do isplate po stopi od 9,68%, a u slu¢aju promjene stope zatezne kamate, po
stopi odredenoj za svako polugodiste, uveéanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drutvima izraunate
za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodi$tu za pet postotnih poena, te da mu
naknadi troSak ovrinog postupka u iznosu od 2.441,63 kn, zajedno s pripadajuéim zakonskim
zateznim kamatama, koje teku od 4.10.2016. do isplate, po kamatnoj stopi od 9,88% za
razdoblje od 16.07.2016. do 31.12.2016., za razdoblje od 1.01.2017. do isplate po stopi od
9,68%, a u slucaju promjene stope zatezne kamate, po stopi odredenoj za svako polugodiste,
uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovalkim dru§tvima izratunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za tri postotna poena.

Sud odreduje
prethodnu mjeru

1. Zabranjuje se Financijskoj agenciji (FINI) da tuZeniku ili treéoj osobi, po nalogu
tuZenika, isplati sa svih njegovih rauna nov&ani iznos za koji je odredena prethodna
mjera.

2. Zabrana je provedena danom dostave ovog rjesenja Financijskoj agenciji.

3. Provedbom prethodne mjere tuZitelj kao predlagatelj osiguranja stjede zaloZno pravo
na predmetnom osiguranju, zateenom na svim raunima tuZenika — protivnika
osiguranja, kod svih banaka koje mu vode te radune, kao i onim nov&anim iznosima
koji mu u meduvremenu pristignu na veé otvorene racune ili one koji ¢e eventualno
biti otvoreni sveukupno do visine svakog pojedinog gore naznadenog iznosa s
pripadaju¢im kamatama u odnosu na koje je odredena ova prethodna mjera.

4. Iznos novcanih sredstava tuZenika kao protivnika osiguranja kod banke, za koji je
odredena zabrana isplate, ne moZe se prenijeti s tog rauna dok zabrana traje, osim
radi namirenja osigurane trazbine.

5. Prethodna mjera ima trajati do proteka petnaest dana nakon nastupanja uVJeta za
ovrhu.

6. Zalba izjavljena protiv ovog rjeSenja ne odgada njegovu provedbu.
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ObrazloZenje

Rjesenje o ovrsi javnog biljeZnika Mile Cipéié iz Splita posl. br. Ovrv-589/16 od
4.10.2016. stavljeno je izvan snage rjeSenjem TrgovaCkog suda u Splitu, posl. br. Povrv-
1288/16 od 3.11.2016. u dijelu u kojem je odredena ovrha i ukinute provedene radnje te
povodom prigovora protiv platnog naloga, postupak nastavljen u parnicnom postupku
temeljem ¢lanka 58. stavka 1, 2.1 3. Ovr$nog zakona (N arodne novine 112/12,25/13. i
93/14.-dalje OZ).

TuZenik je pravodobno izjavio prigovor na rjeSenje o ovrsi, pobijajuéi isto u cijelosti,
navode¢i da u svojim poslovnim knjigama nema evidentirano dugovanje prema tuZitelju a niti
Je tuzitelj priloZio dokaze iz kojih proizlazi osnovanost njegova potraZivanja.

U daljnjem tijeku postupka tu21telj je, u podnesku od 18.10.2016.g., istakao da je
pngovor tuZenika u potpunosti neosnovan i pausalan. Naime, tuZenik je predmetne radune
primio, nije ih osporavao ve¢ ih je knjiZio u svoje poslovne knjige. Dalje, navodi da iz e-mail
korespondencije, koju dostavlja sudu, razvidno je kako se odvijao poslovni odnos medu
. strankama kao i obveza tuZenika na podmirenje izvriene usluge za utuZeno razdoblje.

TuZitelj je podnio prijedlog za odredivanje prethodne mijere, podneskom od
17.10.2016., sukladno &l. 501.a ZTD-a, Eemu se tuZenik usprotivio isti¢aéi da nisu ispunjeni
uvjeti za donosenje iste.

U podnesku od 12.12.2016. tuZitelj navodi da su stranke usmeno dogovorili poslovnu

suradnju koja se odvijala cijelu 2015. i 2016. o &emu postoje nesporni dokazi u smislu kartice'

kupca. TuZenik je ispostavljene radune po ranije obavljenim uslugama u cijelosti podmirio
dok utuZene racune-za-lipanj, srpanj i kolovoz 2016. nije_platio_a niti ih je_osporavao.
PredlaZe sudu da od porezne uprave pribavi podatak da li je tuZenik za utuZene raune koristio
pravo na odbitak pretporeza, a po potrebi da se izvede dokaz sasluSanjem svjedoka Natage

Filipovi¢, voditeljice prodaje tuZitelja, i Marije Vuleti¢, zaposlenice tuZenika.

TuZenik je osporavao navode tuZitelja i e-mail korespondenciju stranaka isti¢uéi da
tuZitel] ni¢im ne dokazuje da su SMS poruke autentine niti dokazuje njihovu vezu sa
utuZenom: trazbinom. Protivio se dokaznom prijedlogu tuZitelja za sasluSanjem Marije
Vuleti¢ kao svjedoka, bududi ista viSe nije zaposlenica tuZenika.

Tuzitelj je od navedenog dokaznog prijedloga odustao nakon zaprimanja podataka od
Porezne uprave da je tuZenik po utuZenim raunima koristio pravo na odbitak pretporeza.

Sud je u dokazne svrhe pregledao radun br. 1275-1-1 od 30.06.2016., radun br. 1550-
1-1 od 29.07.2016., radun br. 1689-1-lod":16.08.2016., sa popratnom e-mail
korespondencijom (11st 5-12 spisa i 29-35 spisa), Kartica partnera (list 40-41 spisa), dopis
Ministarstva financija-Porezna uprava, Podrudni ured Dalmacija, Ispostava Trogir od
17.01.2017. (list 47-50 spisa), SaZetak financijskih informacija za tuZenika — bonitet i navike
plaéanja (list 56-69 spisa). _; :

Iz dokaznog postupka nesporno proizlazi da su stranke bile u poslovnom odnosu
temeljem u govora o djelu. -
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Sporno je da li je tuzenik duZan podmiriti utuZeni iznos od 57.330,00 kn na ime cijene

\%9/8 aSavanja za mjesec lipanj, srpanj i kolovoz 2016.

Clankom 590. Zakon o obveznim odnosima (NN br. 35/05) dalje ZOO, propisano je
da ugovorom o djelu izvodal se obvezuje obavi odredeni posao, kao $to je izrada ili
popravak neke stvari, izvr§enje kakva fizi¢kog ili umnog rada i sl., a naruitelj se obvezuje
platiti mu za to naknadu.

Iz dopisa Ministarstva financija-Porezna uprava, Podru¢ni ured Dalmacija, Ispostava
Trogir od 17.01.2017. (list 47-50 spisa) razvidno je da je tuZenik koristio pravo na odbitak
pretporeza po utuZenim ra¢unima.

Iz iskaza saslusane svjedokinje NataSe Filipovi¢, voditeljice marketinga kod tuZitelja,
proizlazi da su sve narudZzbe od tuzenika zaprimane putem e-mail-a, telefonskog poziva ili
SMS poruka od marketing sluZbe tuZenika, odnosno zaposlenice Marije Vuletié, te da se na
taj nadin odvijala trogodi$nja poslovna suradnja stranaka. Nikada nije bilo potrebe za ovjerom
istih jer su ispostavljani racuni na kraju mjeseca uvijek uredno placani od strane tuZenika do

utuZenih racuna. Medutim, ni utuZeno potraZivanje tuZenik nikad nije negirao ve¢ je obecavao

da ée isto podmiriti.
TuZenik ni¢im nije osporio iskaz navedenog svjedoka.

Bududi je tuZitelj dokazao da je tuZenik za traZbinu koju je tuZitelj utuZio na temelju
vjerodostojne isprave koristio pravo na odbitak pretporeza, smatra se, temeljem odredbe &l.
221.b) Zakona o parni¢nom postupku, da trazbina postoji, osim ako tuZenik ne dokaZe
protivno a $to tuZenik nije dokazao. S obzirom da tuZenik ni¢im nije osporio dokaze tuZitelja
a niti je dostavio dokaz da je predmetnu trazbinu u iznosu od 57.330,00 kn podmirio sud je
prihvatio osnovanim tuzbeni zahtjev tuZitelja za navedeni iznos glavnice temeljem odredbe
¢l. 590. ZOO-a, zbog Cega je valjalo odrZati na snazi platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi
sukladno ¢l. 451. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine br 148/11.-pro¢iséeni
tekst, 25/13 i 89/14. - dalje: ZPP).

Pored toga, platni nalog trebalo je odrZati na snazi i za trofak ovr§nog postupka,
zajedno sa zateznim kamatama od donoSenja rjeSenja o ovrsi do isplate, buduéi je izdavanje
platnog naloga bilo osnovano, sve sukladno odredbi ¢lanka 14. stavka 4. i ¢lanka 27. stavka
3. OZ-a.

TuZenik nije sporio navedeni datum dospijeéa utuZenih rafuna, pa kako novéana
obveza nije izvrSena na vrijeme, to je tuZitelju na temelju odredbe &lanka 29. stavka 1. ZOO-a
valjalo dosuditi tj. odrZati na snazi platni nalog i za zatraZzene kamate od dospijeca pojedinih
raCuna do isplate i to u visini propisanoj stavkom 2. istog ¢lanka.

Slijedom navedenog odluceno je kao u toé. I izreke presude.

Sukladno ¢lanku 154. i 155. ZPP-a i vaZeée Tarife o nagradama i naknadi troskova za

rad odvjetnika («Narodne novine» br. 141/12), tuZitelju, kojeg zastupa odvjetnik, obistinjeni

je zatraZeni tro$kovi parniénog postupka za sastav podneska od 17.10.2016. za odredivanje
prethodne mjere po 100 bodova, za zastupanje na rocistu od 14.12.2016. po 100 bodova, za

zastupanje na ro¢istu od 3.02.2017. po 100 bodova, za sastav podneska od 8.02.2017. po 100

bodova, za zastupanje na ro¢istu od 24.02.2017. po 100 bodova, ukupno 500 bodova, §to

iznosi 5.000,00 kn, troSak PDV-a u iznosu od 1.250,00 kn, pristojbu na odluku u iznosu od
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920700 kn temeljem Zakona o sudskim pristojbama (Narodne novine broj 74/95, 57/96,
*"137/02 i 125/11), sveukupno iznos od 7.170,00 kn.

Tuzitelj je odbijen za viSe zatraZeni troSak parniénog postupka u ukupnom iznosu od
3.691,63 kn, a koji se tro§ak odnosi na iznos od 2.441,63 kn na ime troSkova ovrSnog
postupka buduéi su isti tuZitelju priznati kroz odrZavanje platnog naloga sadrZanog u rjeSenju
0 ovrsi na snazi te iznos od 1.250,00 kn (s uraunatim PDV-om) za sastav podneska od
12.12.2016. jer je isti drugoj strani predan na ro¢istu od 14.12.2016. a tuZitelj se na istog samo
pozvao a za predmetno roéiste tuZitelju su priznati zatraZeni troSkovi.

Slijedom navedenog odlugeno je kao pod tog. II izreke presude.

Tuzitelj je podneskom od 14.10.2016. i8.02.2017. predloZio odredivanje prethodne
mjere koja je propisana odredbom ¢l. 97. Zakona o izmjenama i dopunama ZPP-u (Narodne
novine br. 25/13), koji je stupio na snagu 1.04.2013.g., a kojim ¢lankom je propisan novi
¢lanak 501.a ZPP-a koji glasi:

,JU postupku pred trgovatkim sudovima koji se vodi povodom prigovora protiv
platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ili rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave, sud ée najkasnije do zaklju¢enja glavne rasprave na prijedlog tuZitelja, neovisno o
uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti zabranu banci da tuZeniku ili trecoj osobi,
po nalogu tuZenika, isplati s njegova rauna nov€ani iznos za koji je odredena prethodna
mjera, u pravilu iznos sporne traZbine, osim ako iz navoda u prigovoru i spisu priloZenih
isprava proizlazi veéa vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu®.

Dakle, navedenom zakonskom odredbom propisana je mogucnost odredivanja
prethodne mjere nakon §to tuZenik izjavi prigovor protiv rjeSenja o ovrsi na temelju
vierodostojne isprave, te ako u tom prigovoru i tijekom postupka priloZi isprave s kojima ne
uvjeri sud u veéu vjerojatnost svog uspjeha u sporu.

TuZenik tijekom postupka nije uvjerio sud u osnovanost svog prigovora, te je stajaliSte
ovog suda iz razloga iznesenih u ovoj presudi, da tuZitelj prema tuzeniku ima dospjelu
novéanu trazbinu u iznosu od 57.330,00 kn po utuZenim radunima za izvrSene usluge
oglajavanja, pa je sud na prijedlog tuZitelja, temeljem odredbe ¢&l. 501. ZPP-a i radi
osiguranja trazbine tuZitelja koja je predmet ovog postupka, prihvatio prijedlog tuZitelja kao
predlagatelja osiguranja za odredivanje predloZene prethodne mjere zabranom banci da
tuzeniku ili treCoj osobi po nalogu tuZenika isplati s njegova rauna novdani iznos za koji je
odredena prethodna mjera, te odlugio kao u izreci 1j eSenja.

U Splitu, 9. oZzujka 2017. godine

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude, nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe
Visokom trgovatkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu. Zalba se moZe izjaviti u roku od 8
dana od dana primitka odluke, putem ovog suda, u pisanom obliku u tri primjerka




Firma vjerovnik d.o.o.

Adresa

Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.

Adresa

Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datumdo  Br. dana Glavnica KS 2ZK Saldo
16.07.2016 31.12.2016 169 57.330,00 9,88 2.615,44 59.945,44
01.01.2017 02.05.2017 121 57.330,00 9,68 1.839,71 61.785,15
Ukupno 291 57.330,00 kn 4.455,15 kn 61.785,15 kn
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