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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 32 Pž-2474/2019-2


R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Dubravke Zubović, predsjednice vijeća, dr. sc. Srđana Šimca, suca izvjestitelja i Nevenke Marković, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom CVITANIĆ d.o.o., OIB 44121951070, Split, Put Radoševca 38, odlučujući o žalbi ALENA CVITANIĆA iz Splita, A Mihanovića 11, OIB 88353635809, zastupnika po zakonu dužnika do otvaranja stečajnog postupka, kojeg zastupa punomoćnik Marijo Vuković, odvjetnik u Splitu, Put Brodarice 6, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-604/2018-17 od 14. ožujka 2019., u sjednici vijeća održanoj 8. svibnja 2019. 

r i j e š i o   j e

	Odbija se kao neosnovana žalba Alena Cvitanića iz Splita i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-604/2018-17 od 14. ožujka 2019. 

Obrazloženje

	Pobijanim rješenjem prvostupanjski sud je odlučio o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom, imenovao je stečajnog upravitelja, pozvao vjerovnike na prijavu tražbina, pozvao dužnikove dužnike da svoje obveze prema stečajnom dužniku ispune bez odlaganja izravno stečajnom upravitelju za stečajnog dužnika, a razlučne i izlučne vjerovnike da obavijeste stečajnog upravitelja o svojim pravima. Stečajni je sudac ujedno odredio ispitno i izvještajno ročište uz upis zabilježbe otvaranja stečajnog postupka za brod u vlasništvu dužnika.

	Ovako je prvostupanjski sud odlučio o prijedlogu Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, jer je ocijenio da su se stekli uvjeti za otvaranje stečajnog postupka (čl. 5., čl. 6., čl. 84., čl. 128. – čl. 131. Stečajnog zakona, „Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).  

	Protiv ovog rješenja žalbu je podnio Alen Cvitanić, zastupnik po zakonu stečajnog dužnika do otvaranja stečajnog postupka, isticanjem svih žalbenih razloga s prijedlogom da ga ovaj sud ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. On je u žalbi naveo da je pobijano rješenje zahvaćeno nedostacima zbog kojih se ono ne može ispitati, zatim da je Alen Cvitanić raspolagao vjerodostojnim ispravama i financijskim izvješćima iz kojih je vidljivo da je stečajni dužnik solventan i sposoban namiriti svoja dugovanja. Alen Cvitanić zbog putovanja u inozemstvo nije se uspio očitovati o prijedlogu, odnosno pristupiti na ročište i dostaviti predmetne isprave.

	Žalba nije osnovana.

	Nakon što je pobijano rješenje ispitano na temelju odredbe čl. 365. st. 2. Zakona o parničnom postupku „Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s čl. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u žalbi pazeći pritom po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito. 

	Prvostupanjski sud je pravilno utvrdio sve odlučne činjenice bitne za donošenje odluke o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom i pravilno primijenio odgovarajuće odredbe Stečajnog zakona.

	Prema dokumentaciji u spisu proizlazi da je Financijska agencija, Regionalni centar Split, podnijela 21. kolovoza 2018. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom (sukladno odredbi čl. 110. st. 1. SZ-a) navodeći da su na dan 16. kolovoza 2018. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje za dužnika evidentirane neizvršene osnove za plaćanja u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 151.298,39 kn, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, dužnik ima dvoje zaposlenih.

	Rješenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-604/2018-11 od 11. veljače 2019. pokrenut je postupak radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak) i određeno ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, na koje zastupnik po zakonu dužnika nije pristupio niti je dostavio pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika, odnosno popis imovine i obveza dužnika sukladno nalogu prvostupanjskog suda.

	Odredbom čl. 5. SZ-a propisano je da se stečajni postupak može otvoriti ako sud utvrdi postojanje stečajnog razloga (nesposobnosti za plaćanje i/ili prezaduženosti). 

	Prema odredbi čl. 6. st. 2. SZ-a smatrat će se da je dužnik nesposoban za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršnih osnova za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa. Sukladno čl. 6. st. 4. SZ-a, postojanje te okolnosti dokazuje se potvrdom Financijske agencije, a tako se dokazuje i oborivost predmnijeve iz st. 2. te zakonske odredbe. 

	Nakon provedenog prethodnog postupka prvostupanjski sud je utvrdio da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje, jer iz potvrda Financijske agencije od 8. ožujka 2019. proizlazi da dužnik na taj dan ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 326 dana, u iznosu od 6.907.386,52 kn. Nadalje, tijekom prethodnog postupka prvostupanjski sud je utvrdio da dužnik ima imovinu (putnički brod) koja ulazi u stečajnu masu i za koju se osnovano može pretpostaviti da će biti dostatna za namirenje bar troškova stečajnog postupka.

	Na pravilnost pobijanog rješenja bez utjecaja su žalbeni navodi. Dužnikov zastupnik po zakonu nije se odazvao pozivu suda za očitovanje o prijedlogu niti je pristupio na ročište, a nije dostavio ni isprave na koje se u žalbi neargumentirano pozvao. 

	Slijedom navedenog, riješeno je kao u izreci (čl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a).

Zagreb, 8. svibnja 2019.

Predsjednik vijeća
Dubravka Zubović, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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