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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-3242/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednika vijeCa, Kristine Sagani¢, suca izvjestitelja i Nevenke
Markovi¢, €lana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad steCajnim duznikom RAZVOJ
ZEMLJISTA KUPINEC d.o.0. u stedaju, OIB 81244444320, Zagreb, Ulica kneza
Branimira 29, odlu€ujuci o zalbi ste¢ajnog vjerovnika EELD INTERNATIONAL d.o.0.,
Zagreb, Branimirova 29, OIB 99303144663, kojeg zastupa punomocnica Leila
DragiCevi¢, odvjetnica u Zagrebu, Prilaz Gjure Dezelica 61, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2591/2023-33 od 10. srpnja 2024., u
sjednici vijeCa odrzanoj 18. rujna 2024.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2591/2023-33
od 10. srpnja 2024. u pobijanim to¢kama 11.4., 11.8., VI. i X. izreke i predmet vra¢a tom
sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Zagrebu je nakon odrZanog ispitnog
roCiSta odluCio o utvrdenim i osporenim trazbinama, prijavljenima u steCajnom
postupku nad stecajnim duznikom (€l. 263., 264. i 266. SteCajnog zakona, ,Narodne
novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22, 27/24; dalje: SZ).

2. Protiv tog rieSenja u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu trazbinu te u
dijelu u kojemu ga sud upucuje u parnicu, u toCkama 11.4., I1.8., VI. i X. izreke, Zalbu
je izjavio ste€ajni vjerovnik EELD INTERNATIONAL d.o.o., smatrajuci da je rieSenje
proturje€no i ne moze se ispitati. Naime, vjerovnik je prijavio trazbinu ukupnog iznosa
od 527.747,98 EUR koja se sastoji se od viSe pojedinacnih trazbina s razliCitih
osnova: jedan dio trazbina se temelji se na Odluci o isplati uloga ¢lana drustva nakon
provedenog redovnog smanjenja temeljnoga kapitala drustva, drugi se dio temelji na
danim zajmovima, dok se treci dio temelji na raCunima za pruzene usluge ste€ajnom
duzniku. Vjerovnik istiCe da je ste€ajni upravitelj naveo da priznaje trazbine u cijelosti
kao trazbine Il. viSeg isplatnog reda da bi na ispitnom rocistu ispravio tablicu i izjavio
da trazbinu priznaje u iznosu od 416.353,86 EUR, Sto znaCi da u preostalom iznosu
nije niti ispitana.
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2.1. Vezano uz upucivanje u parnicu, u odnosu na trazbine koji su osporili
drugi stecajni vjerovnici, Zalitelj smatra da je on upucen u parnicu isklju€ivo zato Sto
za prijavljene trazbine ne raspolaze ovrsnom ispravom te da nije pravilno tumacio
odredbu €l. 266. st. 2. SZ-a. Uz navedeno smatra da sud nije trebao dopustiti
osporavanje od strane vjerovnika osporenih trazbina i vjerovnika s ocito
suprotstavljenim interesima, jer se time otvara prostor za zlouporabu. Pored toga
pobijano rjeSenje ne sadrzi jasnu uputu protiv koga bi steCajni vjerovnik trebao
pokrenuti parnicu niti tko ¢e u toj parnici zastupati steCajnog duznika, buduci da
ste€ajni upravitelj nije osporavatelj i nema mjesta pokretanju parnice protiv
ste€ajnoga duznika.

3. Odgovor na zalbu nije dostavljen.
4. Zalba je osnovana.

5. RjeSenje je ispitano na temelju odredaba ¢l. 365. st. 1. i 2. i €l. 381. Zakona
o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i
155/23; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a, u granicama zalbenih razloga,
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka propisane €l. 354.
st. 2.t. 2., 4.,8.,9.,13.i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Ovaj sud utvrduje da je pobijano rjeSenje zahvaceno povredama u
postupanju uslijed kojih se ono ne moze ispitati (€. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a) te da
prvostupanjski sud nije u svemu pravilno primijenio odredbe SZ-a. Zbog nedostatnog
obrazlozenja o odlu¢nim ¢injenicama, pobijano rjeSenje nije razumljivo i ovaj ga sud
ne moze ispitati.

7. Sud sastavlja posebnu tablicu ispitanih trazbina u koju za svaku prijavljenu
traZzbinu unosi u kojoj je mjeri trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom redu,
odnosno tko je trazbinu osporio (€l. 264. SZ-a). Na temelju tablice ispitanih trazbina
sud donosi rjeSenje kojim odlu€uje u kojem su iznosu i kojem isplathom redu
utvrdene, odnosno osporene pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odluCuje i o
upucivanju u parnicu radi utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbina (¢l. 265. st. 1.
SZ-a). Trazbina se smatra utvrdenom ako je na ispitnom rocCistu prizna stecajni
upravitelj i ne ospori ste€ajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude
otklonjeno (€l. 263. SZ-a).

8. Pobijanim je rjeSenjem utvrdeno da je osporena trazbina Zalitelja kao
trazbina drugog viSeg isplatnog reda u iznosu od 111.394,12 EUR (t. Il. 4.) i u iznosu
od 416.353,86 EUR (t. Il. 8.). Dakle, njegova je prijavljena trazbina osporena u
cijelosti. Preostalim pobijanim dijelom rjeSenja odlu¢eno je o upucivanju u parnicu za
osporenu trazbinu i to na nacin da je:

- stec€ajni vjerovnik upucen u parnicu protiv ste€ajnog duznika radi utvrdivanja
osporene trazbine u iznosu od 111.394,12 EUR, u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske
odluke, jer ¢e se ako ne pokrene parnicu u tom roku smatrati da je odustao od prava
na vodenje parnice (to¢ka VI. izreke);



Poslovni broj: Pz2-3242/2024-2
3

- ste€ajni vjerovnik upucen u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine u
iznosu od 416.353,86 EUR, u roku od osam dana od dana pravomoc¢nosti rieSenja o
upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke jer ¢e se ako ne
pokrene parnicu u tom roku smatrati da je odustao od prava na vodenje parnice
(toCka X. izreke).

9. Iz spisa proizlazi da se na ispithom roCiStu odrzanom 8. srpnja 2023.
raspravljalo o prijavljenim trazbinama, medu kojima i o trazbini Zalitelja prijavljenoj u
ukupnom iznosu od 527.747,98 EUR. U odnosu na tu trazbinu steCajni upravitelj je
izjavio da trazbinu priznaje u iznosu od 416.353,86 EUR. Iz zapisnika nadalje
proizlazi i to da je trazbina priznata na ime odluke o isplati uloga ¢lana drustva (iznos
od 408.732,01 EUR s kamatama, ukupno 416.353,86 EUR), te da se trazbina u
iznosu od 111.394,12 EUR osporava, jer je neosnovano prijavljena i odnosi se na
ugovore o0 zajmu i raCune za izvrSenje knjigovodstvene usluge. Slijedom toga, vidljivo
je da se stec€ajni upravitelj odredeno oc€itovao (arg. iz ¢l. 260. st. 2. SZ-a) priznaje li ili
osporava prijavljenu trazbinu, ali pritom nije naveden toCan sadrzaj i visina
cjelokupne prijavljene trazbine s pojedinih prijavljenih osnova. Osim toga, upisana je
izjava ste€ajnog upravitelja da za navedeno potrazivanje ne prileZi ovrSna isprava.

9.1. Nadalje, iz zapisnika s ispithog rocista proizlazi da je trazbinu Zalitelja u
iznosu od 416.353,86 EUR, dakle u iznosu kojeg je ste€ajni upravitelj priznao,
osporio drugi ste€ajni vjerovnik, Odvjetni¢ko drustvo Mihali¢&Pikija d.o.0., navodeci
.... da se radi o trazbini nizeg isplatnog reda s obzirom na €injenicu da nije jasno da li
ostatak i Sto steCajna upraviteljica osporava i po kojem pravnom osnovu do punog
iznosa trazbine od 527.747,98 EUR" te da ,ovdje osporeni iznos osporava se iz
razloga jer zajam €lana drustva, jamstvo Clana druStva i povrat uloga ¢lanu drustvu
predstavlja trazbinu niZeg isplatnog reda, a u svakom slucaju i osnova predstavlja
pobojnu pravnu radnju®. Tu je trazbinu u navedenom iznosu i iz istih razloga osporio i
vjerovnik Tomislav Rados.

9.2. Slijedom svega iznijetog, prijavljena trazbina Zzalitella kao stecajnog
vjerovnika, u cijelosti je osporena.

10. Medutim, ono $to nije razjasnjeno, a odlu¢no je za donoSenje pobijanog
rieSenja, odnosi se na sadrzaj prijavljene trazbine. Iz tablice prijavljenih trazbina (str.
175-181. spisa) proizlazi da se trazbina vjerovnika ukupno prijavljenog iznosa od
527.747,98 EUR odnosi na: isplatu uloga c¢lanu drustva, zajam i raCune za
knjigovodstvene usluge. S obzirom na to da iz dostavljenih isprava niti iz sadrzaja
pobijane odluke nije navedeno s koje osnove je koji iznos trazbine prijavljen,
odnosno koji prijavljeni iznos predstavlja koju trazbinu, ovaj sud pobijano rjeSenje ne
moze ispitati. To je bitna okolnost, s obzirom na Cinjenicu da je dio prijavljene
trazbine utemeljen na zajmu, a da bi sud ispitao je li rije€ o trazbini nizeg isplatnog
reda u smislu odredbe ¢l. 139. i 257. st. 6. SZ-a, tu je okolnost potrebno razjasniti.
Naime, trazbine nizih isplatnih redova prijavljuju se tek po posebnom pozivu suda, u
protivnom te su prijave preuranjene. Cak je i sam vjerovnik na ispitnom rogistu,
smatrajuc¢i osporavanje neosnovanim, iskazao da nije izvrSena jasna specifikacija
koji dio trazbine i po kojoj osnovi je osporen.
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11. Dakle, mada je cijela prijavljena trazbina ovog steCajnog vjerovnika
osporena - dijelom od strane drugih vjerovnika u iznosu od 416.353,86 EUR, a
dijelom od steCajnog upravitelja za iznos od 111.394,12 EUR, s obzirom na to da
nema podataka o sadrzaju trazbine (a iz isprava proizlazi da je trazbina prijavljena s
osnove tri razli€ita temelja), ostaje neutvrdenim na $to se trazbina odnosi i u kojem
opsegu. To je razlog ukidanja pobijanog rjeSenja i vratanja predmeta na ponovno
postupanje; posljedicno tomu ukida se i pobijano rijeSenje o upucivanju u parnicu. U
odnosu na Zalbene navode o upucivanju u parnicu valja odgovoriti da ako za trazbinu
nema ovrsne isprave (kako to proizlazi iz izjave ste€ajnog upravitelja s ispitnog
rocista) te ako nije rije€ o trazbini nizeg isplatnog reda na prijavu kojih sud vjerovnike
joS nije pozvao, tada se u parnicu upucCuje steCajni vjerovnik te trazbine radi
utvrdenja osporene trazbine, sukladno odredbi €l. 266. st. 1. i 2. SZ-a. Dakle, ako je
steCajni upravitelj osporio trazbinu, sud u parnicu upucuje vjerovnika te trazbine
protiv steCajnog duznika, radi utvrdivanja osporene trazbine. Ako je koji od ste€ajnih
vjerovnika osporio trazbinu koju je steCajni upravitelj priznao, sud ¢e u parnicu
takoder uputiti ste€ajnog vjerovnika te osporene trazbine radi utvrdivanja te osporene
trazbine; i tada je na tuzenoj strani ste€ajni duznik u ime i za racun kojeg u toj parnici
nastupa osporavatelj trazbine. Dakle, neosnovano Zalitelj daje svoje tumacenje
propisa o upucivanju u parnicu i neosnovano smatra da vjerovnicima osporene
trazbine treba uskratiti mogucnost osporavanja prijavijenih trazbina drugih
vjerovnicima, jer tako u zakonu nije propisano.

12. Sliiedom navedenog, pobijano rjeSenje je ukinuto i predmet vraéen
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak (¢l. 380. t. 3. ZPP-a, ¢l. 10. SZ-a) koji
¢e sukladno uputama iz ovog rjeSenja i sadrzaja zapisnika s ispitnog rocista, o
prijavljenim trazbinama Zalitelja kao steCajnog vjerovnika donijeti novu odluku, nakon
Sto otkloni povredu u postupanju vezano uz sadrzaj (osnovu i visinu) prijavljene i
osporene trazbine.

Zagreb, 18. rujna 2024.

Predsjednik vije¢a
Mirta Mati¢
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