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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Mirte
Mati¢, predsjednice vijeca, Ane Cvitkovié, suikinje izvjestiteljice i Mime Marzi¢, ¢lanice
vije¢a. u predsteajnom postupku nad duznikomm RUKOMETNI KLUB MEDVESCAK ZG,
OIB 78952878645, Zagreb, Schlosserove stubé 2, Kojeg zastupa punomocnik Tomislav
Orehovec. odvjetnik iz Odvjetni¢kog drustva Ili¢, Orehovec i1 Partneri d.o.0. iz Zagreba,
Smiciklasova 18 . odluéujuéi o duznikovoj Zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-2912/2017-41 od 19. srpnja 2018., u sjednici vijeca odrzanoj 29. kolovoza
2018.

rijesio je

Odbija se duznikova zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-2912/2017-41 od 19. srpnja 2018.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2912/2017-41 od 19. srpnja
2018. utvrdeno je da nije prihvacen plan restrukturiranja duznika Rukometni klub
Medvescak ZG*, Zagreb (toCka 1. izreke rjeSenja), te je obustavljen predstecajni postupak
nad duznikom Rukometni klub ,Medves¢ak ZG™, Zagreb, Schlosserove stube 2, OIB
78952878645 (tocka II. izreke rjesenja).

Protiv tog rjeenja zalbu je podnio duznik zbog bitne povrede odredaba postupovnog
prava, pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog
prava. Predlaze da ovaj sud pobijano rjesenje ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak. odnosno da se ponovno odrzi roCiste za glasanje o novom planu
financijskog restrukturiranja. Zalitelj u bitnom navodi da je prvostupanjski sud pogreino
utvrdio da nisu ispunjene pretpostavke iz ¢lanka 59. SteCajnog zakona (,,Narodne novine® broj
71/15 i 104/17; dalje: SZ) jer zalitelj smatra da je prvostupanjski sud pogresno utvrdio, da je
ukupan broj vjerovnika s pravom glasa 16, navodeci da su podmirena pojedina potraZivanja
vierovnika. Zalitelj navodi da je vjerovnik Irfan Smajlagi¢ na ro€istu glasao za predlozeni
plan financijskog restrukturiranja, njegova trazbina €ini ukupno 67.78% ukupno utvrdenih
trazbina, dakle viSe od 2/3 utvrdenih trazbina, pa je ve¢ njegovim glasanjem za plan
restukturiranja plan prihvaéen.




68 Pz-4991/2018-2

Nadalje, navodi da se vjerovnik Irfan Smajlagi¢ namirio u ovrsnom postupku poslovni
broj Ovrv-2228/16 te da je FINA nakon otvaranja predstecajnog postupka, ustegnula sredstva
s ratuna duznika a $to je suprotno odredbi ¢lanka 69. SZ-a. FINA je postupila po zakljucku
Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu iz ovrSnog predmeta, poslovni broj Ovrv-2228/16.

Zalba nije osnovana.

Ispitavii pobijano rieSenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2.1 ¢lanka 381.
Zakona o parni¢nom postupku (.,Narodne novine® broj 148/1 1-pro¢iséeni tekst 1 25/13) u vezi
s ¢lankom 10. Stecajnog zakona (.Narodne novine™ broj 71/15), u granicama razloga
navedenih u albi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom postupku i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjedenje pravilno i zakonito.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi kako je sud ocijenio da plan
restrukturiranja nije prihvaen jer su za plan restukturiranja, na ro¢istu 10. srpnja 2018.,
glasovala samo 4 vjerovnika od ukupno 16 vierovnika utvrdenih trazbina. Time, nije bilo
potrebne vedine za prihvacanje plana restrukturiranja iz ¢lanka 59. SZ-a. Iz rjeSenja o
utvrdenim i osporenim trazbinama, poslovni broj St-2912/2017 od 16. travnja 2018., proizlazi
da su utvrdene trazbine 16 vierovnika. Iz zapisnika s ro¢ista za glasovanje od 10. srpnja 2018.
proizlazi da je na ro¢iSte pristupilo 6 vjerovnika i da su za plan restukturiranja glasala 4
vierovnika.

Kako nije prihvaéen duznikov plan restrukturiranja, to je na temelju odredbe ¢lanka
61. stavka 2. SZ-a obustavljen predstecajni postupak nad duznikom Rukometni klub
~Medvestak ZG*.

Odredbom &lanka 59. stavka 1. SZ-a propisano je da svaka skupina vjerovnika s
pravom glasa odvojeno glasuje o planu restrukturiranja. Pravila o razvrstavanju sudionika u
steGajnom planu na odgovaraju¢i nadin se primjenjuju na razvrstavanje vierovnika u
predsteajnom postupku. Stavkom 2. istog ¢lanka, propisano je da ¢e se smatrati da su
vjerovnici prihvatili plan restrukturiranja ako je za njega glasovala vecina svih vjerovnika i
ako u svakoj skupini zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali za plan dvostruko prelazi
zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali protiv prihvacanja plana.

Suprotno Zzalbenim navodima, prvostupanjski sud pravilno je primijenio odredbu
¢lanka 59. stavka 2. SZ-a. Naime, ¢lankom 59. stavkom 2. SZ-a propisane su pretpostavke za
prihvacanje plana restrukturiranja koje pretposiavke moraju biti kumulativno ispunjene. Prva
pretpostavka je da je za plan restrukturiranja glasovala vecina svih vjerovnika (broj¢ano), a
%to u konkretnom sluéaju znaéi da od 16 vjerovnika s pravom glasa, potrebno je da glasuje 9
vierovnika za prihvacanje plana restrukturiranja. Druga kumulativna pretpostavka se odnosi
na visinu utvrdene trazbine vjerovnika tako da je potrebno za plan restrukturiranja da je
glasovala veéina svih vjerovnika i ako u svakoj skupini zbroj trazbina vjerovnika koji su
glasovali za plan dvostruko prelazi zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali protiv
prihvacanja plana.

U ovom predste¢ajnom postupku, u planu restrukturiranja nisu predvidene skupine
vierovnika. Sto znagi, da u konkretnom slucaju pravila o glasovanju s visinom trazbina (koja
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pravila se primjenjuju prema odredbi ¢lanka 105. stavka 2. SZ-a) bi se primjenjivala samo u
slucaju da je ispunjena i prva kumulativna pretpostavka iz ¢lanka 59. stavka 2. SZ-a, odnosno
da je za plan restrukturiranja glasovalo 9 vjerovnika. U takvom sluéaju, bi zbroj njihovih
trazbina (9 vjerovnika) morao prelaziti zbroj ostalih 7 koji nisu prihvatili plan restrukturiranja.

Slijedom svega navedenog, ovaj sud prihvaéa ocjenu prvostupanjskog suda kako nema
poirebne vecine za prihvacanje plana restrukturiranja, te je pravilna i zakonita odluka u to¢ki
I. izreke pobijanog rjesenja.

Ostali Zalbeni navodi, i to da se vjerovnik Irfan Smajlagi¢ namirio u ovr$nom
postupku poslovni broj Ovrv-2228/16 te da je FINA nakon otvaranja predste¢ajnog postupka,
ustegnula sredstva s rauna duznika postupajuéi po zaklju¢ku suda o provedbi, pod poslovnim
brojem Ovrpl-4324/06, suprotno odredbi &lanka 69. SZ-a, nisu od utjecaja na zakonitost
pobijane odluke .

Pravilno je i zakonito pobijano rje3enje u to¢ki II. njegove izreke jer je prvostupanijski
sud pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 61. stavka 2. SZ-a, obustavio predstecajni
postupak, budu¢i da vjerovnici nisu prihvatili plan financijskog restrukturiranja.

Slijedom svega iznesenog, kako zaliteljevi Zalbeni navodi ne dovode u sumnju
pravilnost i zakonitost prvostupanjskog rjedenja, valjalo je odlugiti kao u izreci primjenom
odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&lanka 10. SZ-a

Zagreb, 29. kolovoza 2018.

Predsjednica vijeca
Mirta Matié, v. r.

&totnost otpravka — ovlasteni shuzbenik
s )i Brankica Curman

U 2500860

v"‘"/'
CaN

o
P

R
’ e
=i s -~ Wity
oo (RS o
Y Ahie



