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[bookmark: _GoBack]REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II						      	21. St-1422/19

Z A P I S N I K
    SA ISPITNOG ROČIŠTA

održanog dana 10. lipnja 2020. na Trgovačkom sudu u Zagrebu, Amruševa 2/II, dvorana 100, u stečajnom predmetu nad stečajnim dužnikom Q. DOM d.o.o., Markušbrijeg, Markušbrijeg 136, OIB: 52927534822,


Nazočni od suda:
Ivana Manestar, sutkinja
Petra Mikinčić, zapisničarka

Utvrđuje se da je pristupila stečajna upraviteljica Ana Vidiček.

Započeto u 12,10 sati.

Ročište je javno.

Utvrđuje se da su pristupili sljedeći vjerovnici:
· Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, koju zastupa Sandra Kričković  zamjenica u ŽDO Zagreb,
· Tomislav Dunaj
· Gorazd Polovič
· Peter Brulc, kojeg zastupa Zoran Hlevnjak, odvjetnik prema punomoći u spisu
· SBERBANK d.d., kojeg zastupa Martina Dužević, punomoćnica po zaposlenju, Su-1150/2017
· PARTNER d.o.o., kojeg zastupa Božica Šegon, odvjetnica u zamjenu za odvjetnike iz OD Vukić, Jelušić, Šulina, Stanković, Jurcan & Jabuka, Rijeka, bez punomoći
· Privredna banka Zagreb d.d. kojeg zastupa Filip Piškulić, odvjetnik u Odvjetničkom društvu Suić & Škunca d.o.o.
· G.P.P. Mikić d.o.o., kojeg zastupa Tina Kauzlarić, odvjetnička vježbenica kod odvjetnika Borisa Anišića, prema punomoći u spisu
Utvrđuje se da je u svojstvu javnosti prisutan zastupnik po zakonu društva Q. MOBILE FACTORY d.o.o., koji se smatra izlučnim vjerovnikom u ovom postupku.

Utvrđuje se da je današnje ispitno i izvještajno ročište  određeno prvotno rješenjem o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom od 28. veljače 2020., a potom preloženo zaključkom od 18. svibnja 2020., koje odluke suda su objavljene na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu istoga dana kada su donesene. 

Sutkinja otvara raspravu i objavljuje da je predmet današnjeg ročišta ispitivanje prijavljenih tražbina prema iznosima i isplatnom redu kako su uneseni u tablice koje je sastavio stečajni upravitelj i koje tablice su sukladno odredbi čl. 259. SZ-a bile objavljene na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu i nalazile su se na uvidu u sobi 42/II (dvorišna zgrada) u Trgovačkom sudu u Zagrebu.                                        
             
Uz tablice su bile izložene i prijave svih vjerovnika koje su stigle u roku objave koji je određen rješenjem o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom od 28. veljače 2020.

Sutkinja obavještava vjerovnike da sukladno čl. 265. SZ-a oni vjerovnici kojima je tražbina priznata neće dobiti poseban otpravak rješenja o utvrđenoj tražbini, osim ako to posebno ne zatraže i plate trošak rješenja.

Rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama objaviti će se na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova (čl. 265. st. 2. SZ-a). 

Vjerovnici čije tražbine budu osporene (čl. 266. SZ-a) biti će upućeni na parnicu u roku od 8 dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke (čl. 267. st. 1. SZ.-a). 

Poziva se stečajna upraviteljica određeno očitovati osporava li ili priznaje svaku prijavljenu tražbinu (čl. 260. st. 2. SZ-a).
 
Stečajna upraviteljica izjavljuje da je prilikom sastavljanja tablica prijavljenih tražbina došla do očitih pogrešaka u pisanju na način da je u tablici vjerovnika II. višeg isplatnog reda pod rednim brojem 4. za stečajnog vjerovnika Raiffeisen Leasing d.o.o. navedeno da je osim tražbine u iznosu od 26.767,01 kn prijavio i tražbinu u iznosu od 31.689,36 EUR, što nije točno, s obzirom da iznos koji se navodi u eurima nije iznos prijavljene tražbine, već iznos na koji glase ovršne isprave koje je vjerovnik dostavio uz prijave. Osim toga, ispravljena je tablica prijavljenih razlučnih prava tako da je pod rednim brojem 3. navedeno da vjerovnik Rinaldo Bičić osim razlučnih prava na nekretninama stečajnog dužnika ima razlučna prava i na dvoje vozila koji čine dio stečajne mase. Stečajna upraviteljica naglašava da je stečajni vjerovnik Styria Trade Bračun in Bračun d.o.o. izvršio prijavu tražbine u eurima što nije smio, već ga je trebalo pozvati na ispravak u kunskoj protuvrijednosti, pa navedena tražbina ne bi trebala biti predmetom ispitivanja na današnjem ročištu.

Zamjenica ŽDO Zagreb, kao zastupnica Republike Hrvatske izjavljuje da je 8. lipnja 2020. dostavila stečajnoj upraviteljici dopunu prijave tražbine, kako I., tako i II. višeg isplatnog reda, a sve iz razloga što stečajni dužnik nije pravovremeno izradio  odgovarajuće obrasce – prijave poreza i iste dostavio nadležnoj Poreznoj upravi pa Porezna uprava niti nije znala koliko iznosi njezina tražbina i po kojim osnovama, zbog čega smatra da bi se predmetna dopuna prijave, iako je podnesena izvan roka određenog rješenjem o otvaranju stečajnog postupka, trebala uzeti u razmatranje, odnosno ispitati na današnjem ročištu. 

Sud upoznaje zamjenicu ŽDO Zagreb kako njezinu dopunu prijave smatra nepravovremenom te će u pogledu iste biti postupljeno sukladno odredbi čl. 257. st. 6. SZ-a, slijedom čega ista neće biti predmetom ispitivanja na današnjem ročištu. 

Prelazi se na ispitivanje svake pojedine tražbine koja je navedena u tablici prijavljenih tražbina stečajnih vjerovnika, uzimajući u obzir ispravke koje je stečajna upraviteljica izvršila na današnjem ročištu. 

Stečajna upraviteljica izjavljuje da su prijavljene i obrađene tražbine I. i II. višeg isplatnog reda.

Stečajna upraviteljica čita prijavljene tražbine vjerovnika I. višeg isplatnog reda

Stečajna upraviteljica priznaje sljedeće prijavljene tražbine vjerovnika upisane u tablici I. višeg isplatnog reda.

1. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, PU Krapina, Krapina, I. Rendića 5, OIB: 18683136487, u iznosu od 222.662,18 kn,
2. Siniša Hanžek iz Zlatara, Gornja Batina 12, OIB: 52761290196, u iznosu od 9.675,88 kn,
3. Krunoslav Novosel iz Lobora, OIB: 78700068845, u iznosu od 10.708,06 kn,
4. Mario Benković iz Lobora, Vojnovec Loborski 92, OIB: 52927534822, u iznosu od 16.714,28 kn,
5. Valent Krsnik iz Lobora, Stari Golubovec 39, OIB: 95322838468, u iznosu od 16.714,28 kn,
6. Ivica Miković iz Zlatara, Martinščica 122, OIB: 83207669035, u iznosu od 16.714,28 kn,
7. Štefica Benković iz Mača, Delkovec 74, OIB: 76557292899, u iznosu od 16.714,28 kn,
8. Slavko Bingula iz Zlatara, Ante Kovačića 9, OIB: 18328310021, u iznosu od 16.714,28 kn,
9. Sanja Jurki iz Zlatara, Ladislavec 34, OIB: 34518928535, u iznosu od 16.714,28 kn,
10. Janko Bolšec iz Lobora, Petrova gora 54, OIB: 70184337312, u iznosu od 16.714,28 kn,
11. Anđelko Kondres iz Mača, Vukanci 58, OIB: 32791167609, u iznosu od 16.714,28 kn,
12. Danijel Belunžić iz Novog Golubovca, Velika Veternička 112, OIB: 30172162094,  u iznosu od 16.714,28 kn,
13. Snježana Galunić iz Lobora, Petrova gora 55, OIB: 04357291850, u iznosu od 16.714,28 kn,
14. Tomislav Dunaj iz Krapine, Straža krapinska 11b, OIB: 21470127257, u iznosu od 33.250,00 kn,
15. Gorazd Polovič iz Lobora, Markušbrijeg, OIB: 00844323994, u iznosu od 33.250,00 kn,
16. Peter Brulc iz Lobora, Markušbrijeg, OIB: 67067348455, u iznosu od 33.250,00 kn.
Nitko od nazočnih vjerovnika ne osporava tražbine koje je stečajna upraviteljica priznala u I. višem isplatnom redu.

Sutkinja objavljuje da se navedene tražbine stečajnih vjerovnika smatraju utvrđenim  i razvrstavaju u I. viši isplatni red.

     Stečajna upraviteljica čita prijavljene tražbine vjerovnika II. višeg isplatnog reda.

     Stečajna upraviteljica priznaje sljedeće prijavljene tražbine vjerovnika upisane u tablici II. višeg isplatnog reda.

1. EKO-FLOR PLUS d.o.o., Oroslavlje, Mokrice 180c, OIB: 50730247993, u iznosu od 3.369,25 kn,
2. SBERBANK d.d., Zagreb, Varšavska 9, OIB: 78427478595, u iznosu od 3.231.332,38 kn,
3. BKS - leasing Croatia d.o.o., Zagreb, Ivana Lučića 2a, OIB: 52277663197, u iznosu od 135.740,04 kn
4. Raiffeissen Leasing d.o.o., Zagreb, Radnička 43, OIB: 75346450537, u iznosu od 26.767,01 kn,
5. A1 Hrvatska d.o.o., Zagreb, Vrtni put 1, OIB: 29524210204, u iznosu od 162.802,96 kn,
6. Mario Kiseljak, vlasnik obrta PROMEGA, Radoboj, Jazvine 67a, OIB: 07328788247, u iznosu od 81.583,40 kn,
7. PARTNER d.o.o., Rijeka, Hosti 23, OIB: 49985974667, u iznosu od 1.146.142,35 kn,
8. COTRA d.o.o., Varaždin, Ivana Severa 17, OIB: 36080822108, u iznosu od 27.761,09 kn,
9. Privredna banka Zagreb d.d., Zagreb, Radnička cesta 50, OIB: 12535697732, u iznosu od 570.373,11 kn,
10. Financijska agencija, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB: 85821130368, u iznosu od 9.918,88 kn,
11. HEMA d.o.o., Donji Kraljevec, Ludbreška 3, OIB: 12434711563, u iznosu od 4.860,61 kn,
12. HEP ELEKTRA d.o.o., Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, OIB: 43965974818, u iznosu od 48.398,37 kn,
13. MARCHIOL d.o.o., Republika Slovenija, Nova Gorica, Industrijska cesta 5a, SI 89249577, u iznosu od 58.128,07 kn,
14. MURTELA d.o.o., Murter, Butina 2, OIB: 74557241266, u iznosu od 79.774,00 kn,
15. LA-RO PROMET d.o.o., Pustodol Orehovički, Pustodol Orehovički 1b, OIB: 24222317279, u iznosu od 172.637,54 kn,
16. Rinaldo Bičić iz Pule, Jeretova Katalinića 33, OIB: 34932463008, u iznosu od 196.915,23 kn, 
17. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, PU Krapina, Krapina, I. Rendića 5, OIB: 18683136487, u iznosu od 4.019,98 kn,
18. G.P.P. Mikić d.o.o., Omišalj, Pušća 131, OIB: 82386143355, u iznosu od 1.120.265,30 kn,


Nitko od nazočnih vjerovnika ne osporava tražbine koje je stečajna upraviteljica priznala u II. višem isplatnom redu.

Sutkinja objavljuje da se navedene tražbine stečajnih vjerovnika smatraju utvrđenim  i razvrstavaju u II. viši isplatni red.

	Stečajna upraviteljica navodi da je sastavila i tablicu razlučnih prava u koju je kao razlučne vjerovnike svrstala Sberbank d.d., Republiku Hrvatsku i Rinalda Bičića. 

Stečajna upraviteljica ističe da je stečajni vjerovnik Partner d.o.o. dostavio obavijest o postojanju razlučnog prava na dvije mobilne kućice, temeljem ugovora o osiguranju novčane tražbine zasnivanjem založnog prava na pokretninama s ovršnom klauzulom kao sastavnim dijelom ugovora, međutim da navedene mobilne kućice ne čine dio stečajne mase, s obzirom da su iste i u trenutku sklapanja navedenog ugovora o osiguranju zasnivanjem založnog prava bile u vlasništvu Raiffeisen Leasing d.o.o. Ističe da ju je zastupnik po zakonu vjerovnika Partner d.o.o. obavijestio da će protiv nekadašnjeg zastupnika po zakonu dužnika Gorazda Poloviča kao i stečajnog dužnika podnijeti kaznenu prijavu. 

Stečajna upraviteljica navodi da joj je naknadno pristigla obavijest o navodnom postojanju izlučnog prava u korist zakupnika Q.MOBILE FACTORY d.o.o., međutim da u istoj nije naveden predmet izlučnog prava, već se kao predmet navode primke, radni nalozi i slično, tako da nije mogla navedenu pravnu osobu svrstati kao izlučnog vjerovnika.

Na upit sutkinje zastupnik po zakonu društva Q.MOBILE FACTORY d.o.o. navodi da navedeno društvo ima izlučno pravo na raznim pokretninama koje se nalaze u tvorničkim halama stečajnog dužnika koje on koristi kao zakupnik, a radi se o različitom materijalu.

Stečajna upraviteljica navodi da ispravama koje je Q.MOBILE FACTORY d.o.o. dostavio uz obavijest o izlučnom pravu nije dokazano vlasništvo zakupnika nad onime nad čime on tvrdi da ima vlasništvo odnosno da ono nad čime on tvrdi da ima vlasništvo niti ne može biti predmetom prava vlasništva.


Na temelju odredbe čl. 130. st. 4. Stečajnog zakona, spajaju se ispitno i izvještajno ročište te se prelazi na:


SKUPŠTINU VJEROVNIKA S
IZVJEŠTAJNOG ROČIŠTA 

Utvrđuje se da su na izvještajnom ročištu nazočni vjerovnici koji su bili nazočni na ispitnom ročištu. 

Sutkinja otvara raspravu i objavljuje da je dnevni red današnjeg izvještajnog ročišta:

1. Izvješće stečajne upraviteljice o gospodarskom položaju stečajnog dužnika i njegovim uzrocima.
 
	Poziva se stečajna upraviteljica podnijeti izvješće o gospodarskom položaju stečajnog dužnika i njegovim uzrocima. Navedeno izvješće bilo je objavljeno na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu. Sutkinja upoznaje vjerovnike da se  mogu očitovati o izvješću stečajne upraviteljice.(čl. 227. st.4. SZ-a). 

Stečajna upraviteljica navodi da je 4. lipnja 2020. u tvorničkoj hali stečajnog dužnika zatekla određenu količinu repro materijala te nedovršenih mobilnih kućica kao i alata, kojeg nije imala na uvidu u trenutku kada je sastavljala pisano izvješće, a za te nove pokretnine smatra da su vlasništvo stečajnog dužnika, što svojim potpisanim izjavama potvrđuju i nekadašnji radnici stečajnog dužnika, a danas zaposlenici zakupnika, koji su se izjasnili da se radi o materijalu koji je bio u tvorničkoj hali stečajnog dužnika i prije negoli je sa zakupnikom sklopljen ugovor o zakupu, stoga izjavljuje da joj je potreban dodatan rok kako bi dopunila popis predmeta stečajne mase te o istom naknadno izvijestila skupštinu vjerovnika. Osim toga, naknadno su je radnici zakupnika obavijestili da u 2020. nisu primili niti jednu plaću, a kako zakupnik ne plaća zakupninu, te je očito da otuđuje dijelove stečajne mase, predlaže da se ugovor o zakupu raskine te da stečajni dužnik stupi u neporedan posjed predmetnih nekretnina. Osim toga, ističe da se na nekretninama stečajnog dužnika i na vozilima vode ovršni postupci pred Općinskim sudom u Zlataru u koje spise je potrebno izvršiti uvid, a u svakom slučaju dok se navedena imovina prodaje u ovršnom postupku, ne može se istodobno prodavati i u stečajnom postupku, slijedom čega o načinu unovčenja tih dijelova stečajne mase ne predlaže da stečajni vjerovnici donesu odluke na današnjoj skupštini.

Stečajna upraviteljica ističe da su poslovne knjige stečajnog dužnika vođene izuzetno neuredno, da je morala rekonstruirati poslovanje dužnika unatrag godinu i pol dana od otvaranja stečaja, da joj je materijalno knjigovodstvo predano od strane nekadašnjeg zastupnika po zakonu dužnika tek prošli petak, te da još uvijek nije u posjedu potpune knjigovodstvene dokumentacije.

Stečajna upraviteljica navodi da je razgovarala sa stečajnim vjerovnikom Peterom Brulcom te da isti nije osporavao da je primio iznos od 178.814,05 kn, ali smatra da je to njegov novac. Također ističe da je naknadno utvrđeno da stečajni dužnik ima i prema Gorazdu Poloviču potraživanje po osnovi povrata zajma u iznosu od 44.294,81 kn.

Stečajni vjerovnik Gorazd Polovič ističe da su stečajnoj upraviteljici predani kako ugovor o zakupu kojeg je stečajni dužnik sklopio s zakupnikom Q.MOBILE FACTORY d.o.o., a koji se odnosi na nekretnine, tako i ugovor o najmu alata u vlasništvu stečajnog dužnika te je taj alat bio vidljiv i pokazan stečajnoj upraviteljici kada je prvi puta obilazile nekretnine dužnika, a osim toga ističe da je  stečajni dužnik vodio materijalno knjigovodstvo u elektroničkom obliku od 2017. godine, tako da se tamo nalaze svi relevantni podaci o poslovanju stečajnog dužnika. Također ističe da ne osporava postojanje duga prema stečajnom dužniku po osnovi povrata zajma u iznosu od 44.294,81 kn.

Punomoćnik Petera Brulca izjavljuje da nije sporno da je Peter Brulc primio gotovinsku isplatu u iznosu od 178.814,05 kn od stečajnog dužnika, ali ističe da je taj novac korišten za poslovanje stečajnog dužnika, a ne za privatne potrebe Petera Brulca tako da osporava da Peter Brulc ima dug prema stečajnom dužniku po osnovi povrata pozajmice u navedenom iznosu.

Sutkinja upoznaje nazočne da prema čl. 106. st 1. SZ-a pravo glasa imaju stečajni vjerovnici čije su tražbine utvrđene. Pravo glasa imaju i vjerovnici osporenih tražbina ako postojanje svoje tražbine dokazuju ovršnom ispravom, osim ako se javnom ili javnoovjerovljenom ispravom ne dokaže prestanak postojanja tražbine. 

 Na temelju odredbe čl. 106. st. 2. SZ-a smatra se da je na skupštini vjerovnika odluka donesena ako zbroj iznosa tražbina stečajnih vjerovnika koji su glasovali za neku odluku iznosi više od zbroja iznosa tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv te odluke. 

Sutkinja obavještava vjerovnike kako će se glasovati dizanjem ruke. Nakon glasovanja sutkinja će objaviti rezultate glasovanja. 
	
Sutkinja utvrđuje da je na ročištu nazočno 8 vjerovnika koji imaju pravo glasa i donošenja odluka i to:

· Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, koju zastupa Sandra Kričković  zamjenica u ŽDO Zagreb,
· Tomislav Dunaj
· Gorazd Polovič
· Peter Brulc, kojeg zastupa Zoran Hlevnjak, odvjetnik prema punomoći u spisu
· SBERBANK d.d., kojeg zastupa Martina Dužević, punomoćnica po zaposlenju, Su-1150/2017
· PARTNER d.o.o., kojeg zastupa Božica Šegon, odvjetnica u zamjenu za odvjetnike iz OD Vukić, Jelušić, Šulina, Stanković, Jurcan & Jabuka, Rijeka, bez punomoći
· Privredna banka Zagreb d.d. kojeg zastupa Filip Piškulić, odvjetnik u Odvjetničkom društvu Suić & Škunca d.o.o.
· G.P.P. Mikić d.o.o., kojeg zastupa Tina Kauzlarić, odvjetnička vježbenica kod odvjetnika Borisa Anišića, prema punomoći u spisu
Utvrđuje se da zastupnik po zakonu Q.MOBILE FACTORY d.o.o. napušta sudnicu.

Stečajni vjerovnici donose jednoglasno sljedeće:
 
O D L U K E 

1. Prihvaća se izvješće stečajne upraviteljice te se obustavlja poslovanje dužnika. 
2. Prihvaća se predračun troškova stečajnog postupka za razdoblje od 6 mjeseci.
3. Zadužuje se stečajna upraviteljica dopuniti popis predmeta stečajne mase i nakon toga predložiti sazivanje nove skupštine vjerovnika na kojoj će se izvijestiti vjerovnici o utvrđenim predmetima stečajne mase te na kojoj će se odlučiti o načinu utvrđenja vrijednosti tih pokretnina, kao i o načinu njihove prodaje.
4. Zadužuje se stečajna upraviteljica izvršiti uvid u sve sudske postupke u kojima je stečajni dužnik stranka, kako bi mogla izvijestiti stečajne vjerovnike o stanju tih sudskih postupaka, na slijedećoj skupštini vjerovnika.

Stečajni vjerovnici većinom glasova i to Peter Brulc, 33.250,00 kn te G.P.P. Mikić d.o.o., 1.120.265,30 kn – PROTIV, a svi ostali stečajni vjerovnici i to Republika Hrvatska, 226.682,16 kn, Tomislav Dunaj, 33.250,00 kn, Gorazd Polovič, 33.250,00 kn, Sberbank d.d., 3.231.332,38 kn, Partner d.o.o., 1.146.142,35 kn, PBZ d.d., 570.373,11 kn – ZA donose:

ODLUKU

1. Zadužuje se stečajna upraviteljica prikupiti ponudu za troškove zastupanja stečajnog dužnika kao i ostale troškove u postupku koji bi bio pokrenut protiv Petera Brulca radi naplate potraživanja povrata zajma u iznosu od 178.814,05 kn.

Dovršeno u13,46 sati.


Sudac



Zapisničar


   Stečajni upravitelj							  

Stečajni vjerovnici
