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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKO DRZA\'}IO ODVJETNISTVO

U ZAGREBU
Gradansko upravd odjel

Broj: XL SP-DO-477i 19

Zageb. 18. Eosinca 2019.

MB

i,* 20 -11- Z0lg

Pravna stvar:

POTROSA':

VJEROVNIK:

RADIi

Na poslovni broj: SP-11010/2019

OPCNSK1 GRADANSKI SUD U ZAGREBU

JOSIP JONJIC, Sesvete, Rebrc 18' OIB: 06436914167

REPUBLIKA HRVATSI<A, Minista$tvo financijq oIB:

{zllcits}l , ,""tt Wa po Opdinskom driavnom odvjetniswu u

Zagebu, Gladansko-uPrarT ri odjel,

ste6aja potrosada

2ALB A VJEROVNIKA REPUBLIKE HRVATSKE

orotiv rieSenja Opdinskog gradanskog suda u

Zagrebu posi.bt. sp-t lol0/20!9 od 2q studenog

2019.

I Riekniem ODcinskoP, gradanskog suda u Zagrebu posl br' Sp-11010/2019 od 29'

l.o*#)di6. ",*i." i" 
pl.irp"l stel-aja porrosaii nad polrosaeem Josipom Jonjiiem s

il:;;8.:il;;;bi;.'d;f" I izreket' zakljuden je pos(uPak ste'aja (totka ll izreke)'

;;;;. ;;;rj" ;rovjere ponasanja u trajanju o<l 5- godina (todka. III izreke)' imenovan

pi'":".""rt f,"et.'il ir.eke), natozeno ot'--i" potebnog hansakcijskog raduna (todka V

izreke).

II Citirano prvostupanjsko rjesenje vjerovnik Republika Hrvatska pobija u cijelosti zbog:

- bitne povrede odredaba Postupka
- pogresno i nepotpuno utvrdenog 

'injeni'nog 
slanja

- pogresne primjene malenlalnog prava

IIl Postupak stedaja potrosala u pra\a]i poredak Rcpublike. Hrvatske uveden je Zakonom

;;"d4i;J;#;iJalj!: zSP) objavlienom u Narodnim novinama broj 100/15' a stupio je

.u .rui, 6 r. tii"tnlu u oi o. ci5 navioenog zakonaje postenog potrosaia osloboditi od obveza

i.;;;;;;; ";k- *oue"n;, nlegive imo'ini iraspodjele prikupljenih sredstava

;i:;";l;i;; "J"" ,-o"uf"" proviere ponasanja ('l 2 st l zsP) Postupak stedaja

,tt )L. t8.
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Dotroiaia odvija se u dva stadija (iaze)' prvom u izvansudskom postuPku koii provodi

posrednik u savjerovatisru rn'+-e te oru'go"i 
" 
t'ltlo' p*t'ptu prei nadle2nim opiinskim

sudom.

Plan ispunjenja obveza prema dl lT ZSP-a sadrZava iznos potosadevih obveza'

p"",";'il;i"-";;; " ' i',,oi ^ isplatu' rokove isplate i nadin ispunjenja obveza prema

ivakom od vjerovnika.

U tom planu koji se podnosi na propisanom obrascu potrosa' je. u totki 2 poslotak

,.-i."1" o'ir'.- - s"e ujero'nike' pi tutto i- vjerovnika Republiku. Hrvatsku' naveo

nostotak od lO0o/o. Timeje polrosat po'l'pio ip'ori'no tiliranoj o&€dbi el lT st l ZSP-ajer

iii'Jil iir. ."ail"" i"l o"L "un;t-'!' 
o6"t"' iznos za isplatu' rokove isplate i na'in

ispunjenla obrera prema svalom od vjerovnika'

Podneskom od 21. prosinca 2017' vjerovnik Republika Hrvatska se protivila

pr"afoz""o-* pi*, ispunjenja obreza i ou'i'o' au isti ne predstavlja plan ispunjenja vei

oriiedloe durnika za otpust toprostt ougo'a u cijelosti Pravni instirut oprost duga (remitsio)

IJilii ililb"rn"'2*"ti" " 
ob'elim odno'irnu ("Narodne no\ine".broj 35/05' dalje:

;38;i;[#ffi;,-i'.'"'i" "u'*"-tJu '4"'o'nlt' 
i'jaui aozniku da ne6e zahtijevati

nj"riio i.p*Fnj", u auZnik se s time suglasi (dl 203 st l ZOo-a)'

Imairrii rr vidu cili i swhu zakona ('l 2 ZSP-al prvostupanjski sud je pogresno

^r*,,"1.",)iJrl," .i lai. iJ""" " ,i"au,u po,rosueu ti ucinio apsolu(no bimu povredu

il:iii'r'ilil;;;'ffi;"!."i" " 
* 

'-:.,, 
i zakljueenju steeaja potrosa'a s obzirom da je uz

-;i,,"ll^d 7, mkrelanre steaala porrosac'pritozio plan ispunjenja obveza koji lo nije vei

i'J;ffi";;:ffilar.s,-ip-,j*'l'i"';iku za oipust toprost) dugova u ci'ielosti' a time se

A;;; l;i; rJ rizlozi-koje je 
'aionodu'a" 

imao na umu prilikom donosenja Zakona o

steaaju potroiada.

Na naprijed iznesenom stajalistu je i Zupanijski sud u Varazdinu'-Slalna sluZba u

K.pri;i;;l;;j;j .ar"i po"r.tt. bz-+o+il8 od dl ozujka20l8 iuodluci Gi-1508/17odl'

ozujka 2018. a koje se Prilazu.

Takoder, izmjenama i dopunama ZSP-aje u ZSP.dodan tl 52 a u kojem stoji da ako iz

pl-" irpfi;;ju obieza koji je potrosae priloiio uz prijedlog.za otvaranje.postupka ste'aja

^nlro<ada 
nroizlazi da ukupan rznos obreza kole ponosat planira ispuniti nije jednak ili vedi

fi"ffi"#"ffi;; [.]*'p*"iot""lr' obveza' sud nie" 
',.k-,l.i 

pripremno roiiSte ni

;;;;,i;; i;6enja obveza. u slucaju iz stavka l' ovoga 
'lanka 

smatrat 6e se da plan

ifri,iiii:i'"ii. p"ir,;;.i,. iur.r" .ir.; 'ur-"u 
je postenog potrosata osloboditi od obveza koje

preo$anu nakon unovcenJa nJegove rmovine i raspodjeli lrikupljenih sredstava vjerornticima'

IV Slijedom naprijed navedenog vjerovnik Reputlika Hrvatska predlaie

;-g.;;;i[. sudu oru zalbu uvazii kao osnovanu' pobijano prvostupanjsko delenje

nreinaaiti i Driiedlos potrosaea za pokretanje postupka sieeaja odbaciri podredno odbiti'

ilrJdlr; Jl;'rtt pl'v'ostupanlsko iesenje i vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno

4fiftx
ICA OPCINSKE

odludivanje.

Mnjana\

ODVJETNICE



REPUBLIKA HRVATSKA
Zupanijski sud u varazdinu
Stalna sluiba u Koprivnici

Koprivnica, Hrvatske drzavnosti 5
Poslovni broj : G2404/l 8-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u VaraZdinu - Stalna sluZba u Kop.ivnici, kao sud drugog stupnj4 u

vijedu sastavljinom od sudaca Tatjane Kuai6, kao predsjedlika vijeda, te Veljka Kulekoviia
kao alana vijeda i suca izvjestitelja i Damira Roniia kao alana viiedq uz sudjelovarje viseg

sudskog savjetnika Alerra Lazarn, u postupku ste6aja potrosaaa nad imovinom potroSada

Zuhdije eaiia iz Siska-Caprag, Blinjski Kut l0l, oIB: t5015164251, povodom zalbe

potrosaaa izjavljene protiv rjesenja Opiinskog suda u Sisku broj Sp-4/20t6-28 od 25. sijednja

2018. godine, u nejavnoj sjednici vijeia odrzanoj t. ozujka 2018.,

rijesio je

Odbiia se Zalba potrosaaa Zuhdije eai6a kao neosnovana ipotvrduje se rjeaenje

Opiinskog suda u Sisku broj Sp4/20I6-28 od 25. sijedrja 201E. godine.

Obraz lozenje

Sud prvog stupnja donioje rje3enje dija izreka glasi:

,,oaiacuj-" r" prije<tlog zi poiretanle postupka steeaja potrosaaa Zuhdije Cai6
podnesen ovom sudu 14. lipnja 2016."

Protiv tog rjesenja zali se potrosaa Zuhdija Cai6 zbog bitne powede odredaba

pamianog postupka, zbog pogresno i nepotpuno utvrtlenog dinjenidnog stanja te zbog
pogeine primjene materijalnog prava s prijedlogom da drugostupanjski sud pobijano rjesenje
ukifle i predmet vmti prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

Zalba nije osnovana.

Sud prvog stupnja je utvrdio da je potroaaa Zuhdta eaii (dalje: potrosaa) podnio

prijedlog za poketanje steaaja potroiada uz koji je podnio plan ispunjenja obveza kojim
predlaze otpis svih obveza u sto postotnom iznosu i stoga j€ temeUem odredb€ dl. 44. st. 4.

Zakona o steaaju potrosada (,,Narodne novine", br. 100/15 - dalje: ZSP) p jedlog odbacio.
Potrosae u zalbi istice da je spomi plan ispunjenja obveza radio ovlasteni posrednik u

savjetovalistu (FINA-e) sukladno ZSP-a te da gaje on samo potpisao kako mu je predlozeno i
da stoga ne moze biti odgovomn za pogreske u radu kojeje pocinio posrednik.
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Prema odredbi dl. 44. st. 3. ZSP-a uz prijedlog za otvaralje postupka steaaja potrosaa4

pobosaa je duifi priloziti potvrdu iz al. 18. st. 3. ovog Zakon4 popis imovine i obveza te

plan ispunjenja obveza-
Cilj steaaja potrosada je postenog potrosada osloboditi od obaveza koji pre.ostanu

nakon unovdenja njegove imovine i mspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicimE a ta
raspodjela prikupljenih sredstava vjerovnicima provodi se u skladu s Planom ispunjenja

obveza iliu okviru postupka pred sudom-

Utvrdelo je da je potrosad uz prijedlog za otvaranje posrupka podnio plan ispunjenja

obveza u kojem je predloZio da ga sud u cijelosti oslobodi njegovih obveza, odnosno da

postotak umanjenja tih obveza iznosi l00yo.
I po ocjeni ovoga sud4 plan ispunjenja obveza u kojem potrosad trazi tj. predlaze da

ga sud u cijelosti oslobodi njegovih obveza, odnosno da postotak umanjenja tih obve72 iznosi

lllyo ne fioiq se smaraii planom ispunjenja obveza, ve6 predstavlja svojevrsni zahtjev za

oslobodenje od dugova.
Prema odredbi El. 10. st. 2. ZSP-a ovlasteni posrednik je duzan u izvansudskom

postupku posvetiti osobitu paznju zastiti potrogaa kao slabije strane u pravnom odnosu i
poshrpati na nadin koji osigurava potpuno postivanje osobnog iobiteljskog zivot&
dostojanstv4 ugleda i zastite potroSaaa.

Zalbeni navodi pofiosaaa daje spomi plan ispunjenja obveza radio ovlaiteni posrednik

te da ga je samo potpisao nrje osnovan jer ovlasteni posrednik pruZa tehlidku pomod

potrosaaq a ne predlaze plan ispunjenja obvezajer to je obveza pohosada.

Dakle, potrosaa u konkretnom sluiaju nije iznio nikakav plan ispunjenja obveza uz

prijedlog za otvaranje stedaja potrosaea i stoga nije podnio sve pot ebne ispmve u skladu s

navedenom zakonskom odredbom iI.44. st. 3. ZSP-a.
Zbog nepodnosenja plana ispunjenja obveza uz prijedlog za otvaranje postupka steaaja

potrosada sud prvog stupnja donio je pravilnu i na zakonu osnovanu odluku kada je pozivom

na odredbu al.44. st. 4. ZSP-a odbacio prijedlog potroiaaa.
Naime, prema il. 44. st. 4. istog dlanka, ako potrosaa uz prijedlog za otvaranje

postupka stedaja potrosaaa ne podnese isprave iz stavka 3. ovoga dlanka, sud c€ priiedlog
odbaciti.

Radi toga, temeljem al. 380. toa. 2. Zakona o parnianom postupku rijeSeno j€ kao u
bteci.

Koprivnica, l. oZujka 2018.

Predsjednica vijeaa
Tatjana KudiC v. r.

Za toanost otpmvka ovlatleni sluzbenil
Vodit€ljica posebne sudske pismic€ stalne sluzb€

KoEljka Kosula



REPUBLIKA HRVATSKA
Zupanijski sud u vara-zdinu
Stalna sluzba u Koprivnici
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Varazdinu - Stalna sluzba u Koprivnici kao sud drugog stupnja, u
vijeeu sastavljenom od sudaca Tatane Kuaii kao predsjednice vUe6a te Veljka Kua€kovi6a
kao dlana vije6a i suca izvjestitelja i Damira Roni6a kao Clana vijeCa, u izvanpamilnom
predmetu predlagatelja-potrosaaa Hrvoja Alagi6a iz Osijek4 D. Neumana 64 OIB
9t310118255, radi steaaja potroSaaa" odluaujuci o zalbi potrosaaa protiv rjesenja Op6inskog
suda u Osijel:u broj Sp-24/2016-25 od 4. srpnja 2017. godine, u nejavnoj sjednici vijeda
odrzanoj l. ozujka 2018.,

rije3io je

Odbija se Zalba potrosada kao neosnovana i potvraluje se rjelenje opdinskog suda u
Osiieku broj Sp-24l2016-25 od 4. srpnja 2017. godine.

obrazloZenje

Prvostupanjski sud je donio rjesenje kojim je odbijen kao neosnovan potrosadev
prUedlog za otvaranje postupka steaaja potrosaaa.

Protiv rjesenja Zali se potrosaa zbog pogres[e primjene materijalnog prava i predlale
da se pobijano rjesenje preinaEi a podredno da se ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu
na ponovni postupak.

Zalba nije osnovana.

PotrosaEje u ovom predmetu podnio prijedlog za otvaranje postupka stedaja potrosada
uz kojegje prilozio potrebne ispmve, izmetlu ostalog i plan ispunjenja obveza.

Prvostupanjski sud je odrZao dva pripremna roaista te je nakon ta dva odrzana
pripremna roaista donio pobijano rjesenje kojim je odbio prijedlog potrosaaa za otvaranje
postupka steaaja potroSaa4 i to pozivom na odredbe al.2. i 17. Zakona o stedaju potrosada
(,Narodne novine" br. 100/15 - dalje: ZSP). Naime, prvostupanjski sud smatra da, iako iz
provedenog postupka proizlazi da su ispunjeni formalni uvjeti za vodenje postupkq nije
ispunjen jedan od ciljeva ZSP-a, a taj je da se postenog potrosaaa oslobodi obveza koje
preoslaju nakon unovdenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima.
Takav zakljudak prvostupanjski sud donosi na temelju iskaza potrosada koji nije prijavljen na



2

Poslovni broj: Gz-1508/17-3

zavod za zaposljavanje niti nastoji nadi nekakav posao, a u planu ispunjenja obveza nije iznio
nikakav plan ispunjenja obveza vei prijedlog da mu se sve obveze umanje za 100%, tj. da se

otpiSu.
Ti razlozi, koje je iznio prvostupanjski sud ne mogu biti razlozi za odbijanje

potrosaievog prUedloga za otvaranje postupka stedaja potrosada. Naime, u ovoj fazi postupka
nije bilo mjesta ocjenjivanju potrosaaevog postenja jer se isto ocjenjuje tek nakon razdoblja
provjere njegovog ponasanja.

No, potroSaaeva Zalba nije osnovana iz drugih razloga.
Naime, prema odredbi al.44. st. 3. Zakona o siedaju potrosaaa (,,Narodne novine" br.

100/15), uz prijedlog za otvaranje postupka steaaja potrosaaa potrosad je duzan priloziti
potvrdu iz alanka t8. stavka 3. ovoga Zakona, popis imovine i obveza i plan ispunjenja
obveza, a prema st.4. istog alanka, ako potrosaa uz prijedlog za otvaranje postupka steaaja
pohosada ne podnese isprave iz stavka 3. ovoga elanka, sud ie prUedlog odbaciti.

PotroSaa je uz prijedlog za otvaranje postupka podnio plan ispunjenja obveza.
Medutim, u tom planuje predlozio da ga sud u cijelostioslobodi njegovih obveza, odnosno da
postotak umanjenja tih obveza iznosi 100%. Takav plan ispunjenja obvez4 kojim potrosaa
predlaZe da postotak umanjenja svih njegovih obveza bude 100%, ne moze se smatrati
planom ispunjenja obveza, vei takav plan ispunjenja obveza predstavlja svojevrsni zahtjev za
oslobodenje od dugova. Stoga se treba smatrati da potrosaa uz prijedlog nije podnio plan
ispunjenja obveza pa je nj€gov prijedlog trebalo odbaciti. Medutim, kako potrosaa svoj
prijedlog moZe ponovno podnijeti bez obzira Sto ga je prvostupanjski sud pobijanim
rje5enjem odbio, nije bilo mjesta preinaaavanju pobijanog rje5enja, vei je isto temeljem dl.
380. toa. 2. Zakona o pamidnom postupku (,Narodne novine", br. 53/91, 91192, ll2l99,
88/01, 117/03, 88/05,2107. 84/08, 96/08, 123108, 57111, 148/ll (proaisieni teksr), 25113 i
89/14) potwdeno zbog gore iznijetih razloga, odnosno zbog nepodnosenja plana ispunjenja
obveza uz prijedlog za ofvamnje postupka steaaja potroSaaa.

Koprivnica, l. ozujka 2018.

Predsjednica vijeia
Tatjana KuEiC v. r.

Za toanost otpravka ovlalt€ni sluzbenik
voditcljica posebne sudske pisarnice staln€ slurbe

Kolzljka Kosuta
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