REPUBLIKA HRVATSKA
Opdéinski sud u Splitu

Obavijest o primitku elektronickog podneska

kojom se potvrduje da je Ante Curkovié, OIB 86052813182, dana 08.12.2025. u 11:45 sati u
svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sugdovima elektronskim putem predao posiljku €iji
sadrZaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci posiljke

Sud primatelj | Op¢inski sud u Splitu

Vrsta poétupkay _|Pamniéni postupak

10.000,00 EUR

Vrijednost predmeta Spora | - —

Uloga od jetmka |Punomoc¢nik tuzitelja

Primjedba -

Stranke

Ror. |Uloga  |Imeiprezime/Naziv | Adresa Jols
e - DORFSTRASS. 32 33 739

1, Tuzitelj MILEVA TESIJA BIELEFELD, Njemacka 38457764810
. .y ENZSTR. 32, 70736

2, Tuzitelj TINA LOZANCIC STUTTGART, Njemacka 92268220661
. , FELSEGSTRASSE 52, 9 247

3. Tuzitel] ANA CVIJETIC HENAU. Svicarska 35753809041
o . DORFSTRASS. 32, 33 739

4. Tuzitelj MATIJAS TESIJA BIELEFELD, Njemacka 21999724491

Protustranke

Rbr. |Uloga :llmenpreZIme/Naziv 'ﬁ{Adré‘sa . =  ' oIB

1. |Tuzenik BRA-MA kreditna unija || b Firyia 53, 21000 Split 96497966580

u stecaju

Stranica 1 od 3




Podnesak

Vrsta

Podnositelj

s

Broj stranica

RS

Naziv datot‘é’ke'sa sadfiajém |

Velitina datoteke sa sadrzajem

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrZajem (SHA-256)

 |MILEVA TE

| TESA MIL
| niStetnosti

|208,0 kB

|c437¢cb15€e?

Tuzba

SIJA i dr.

7

EVAidr. - BRA-MA- tuzba radi utvrdenja
dr..pdf

€9122198f2

89a953b3ec917d9e796ed5363945fa63be210bee
751d

Prilog s rednim brojem 1
T e

Broj stranica

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

 |2616_0001
iy

112616_0001.

pdf

o i s

Veli¢ina datoteke sa sadrzajem

47,0 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa |

sadrzajem (SHA-256)

6922c5d604

796d3f6157

0c8886d81380257b3fedd1b827b8214ede52868
cb7e

Stranica 2 od 3




Pristojba

Pristojbena osnov:ca -

Vrsta

Obveznik playc’:ahja ”

Opis placanja
[BAN primatelja

Poziv na broj primatelia

Detalji izracuna
Nominalni iznos

koriStenja ovog sustava

Postotak oslobodenja po neko;
drugoj osnovi '

Osnova oslobodenja od placanja
sudske pristojbe

Iznos za platiti

Datum pladanja

Placeno
Ostatak
Razlog

Napomena

~ [MILEVATE

~ |HR121001¢

Postotak oslobodenja po osnovn

10.000,00 EUR

|{Tuzba

SIJA

0051863000160

HR635045-

21004-1078838941

|Tar.br. 1. g

t 1.

 |146,45 EUR

150,00 %

7 0.00 %

73,23 EUR

0,00 EUR

 |73,23 EUR

Obveznik ¢g sam platiti pristojbu

Stranica 3 od 3




ODVJETNIK

ANTE CU

RKOVIC

Vukovarska 150, 21 000 SPLIT

Mobitel: 09

1/914-5460

e-mail: curkovic.odvjetnik@gmail.com

OPCINSKI SUD U SPLITU

SPLIT

TUZITELJ:

1. MILEVA TE§IJA, OIB: 38457764810 , Dorfdtrass. 32, 33739 Bielefeld, Njemacka
2.TINA LOZANCIC, OIB: 92268220661 , Enzstr. 32, 70736 Stuttgart, Njemacka
3.ANA CVIJETIC, OIB: 35753809041 , Felseggptrasse 52, 9247 Henau, Svicarska
4.MATIJAS TESIJA, OIB: 21999724491, Dorfsirass. 32 » 33739 Bielefeld, Njemacka
svi zastupani po punomoéniku Anti Curkovicu, odvjetniku u Splitu, Vukovarska 150

TUZENIK:

BRA-MA kreditna unija u ste¢aju, OIB: 96497966580, Split, Put Firula 53, zastupana po
steCajnom upravitelju Stjepanu Loviéu iz Zagreba,|Pantovéak 8, OIB: 25964288839

T U 7

B A

radi utvrdenja nistetnosti i dr.

vrijednost predmeta spora: 10.000,00 EUR-a

trostruko
privitak: punomo¢, kao u tekstu

1) Prednik tuZenika STEDNO-KREDITNA ZADRUGA © BRA-MA “ iz Splita, Put Firula 53 kao
davatelje pozajmice zakljucio je Ugovor o kratkord ¢noj pozajmici kojim je sada pok.Anti T eSija ,
predniku tuZitelja kao duzniku odobrena pozajmicaju iznosu od 360.000,00 kuna

( dvjestodvadesetpetttisu¢a kuna ) uz kamatnu stopl od 12,99% godisnje .

Predniku tuZitelja kao korisniku pozajmice nije bio [ispla¢en cjelokupni novéani iznos prema
zaklju¢enom Ugovoru veé jedan dio od ukupno uggvorenih novéanih sredstava , odnosno iznos od
288.000,00 kuna, s tim da je izmedu stranaka ugovqra sklopljen sporazum o osiguranju novaéne
trazbine prijenosom vlasni§tva nekretnine u kojem de navodi da je prijenos vlasnistva izvrien radi




osiguranja traZbine u iznosu od 288.000,00 kunals kamatom po stopi od 12,99% godinje koja tece
na cijeli iznos pozjamice u iznosu od 360.000,00(kuna od dana pustanja u tijek pa nadalje ,

eventulanih sudskih ili izvansudskih troSkova kaqji budu nastali radi namirenja glavne ili sporednih
trazbina te s roko dospije¢a od 23. 12.2008.g. Nayedeni upis je proveden pod poslovnim brojem Z-

1859/08.

Na temelju brisovne dozvole OV-6675/] 1 od 12.09.2011.godine , Sporazuma radji osiguranja
novcane trazbine zasnivanjem zaloznog prava na jnekretninama i to 12.ETAZA : 70/843 dijela Cest.
zem. 63/2 povezano s vlasnistvom poslovnog progtora PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta a
sastoji se od prostora, WC-a , ukupne povrsine 48,76 m2 , te kao pripatka vanjskog parinog mjesta
oznake, P4, P5 | P6 ukupne povrsine 36,15 m2, sy cukupne povrsine 84,91 m2, podulozak 12
ZK:UL. 4863 K.O. Kastel Stari, pod brojem OU-102/11 od 12.09.2011.g. sve ovjereno pred javnim
biljeznikom Mira Rubi¢ | Split, uknjizuje se brisafjje gore navedene zabiljeZbe. Ovaj upis je

proveden pod poslovnim brojem Z-1866/11,

DOKAZ: uvid u isprave koje se prilazu, uvid u pqvijesni izvadak iz zemljidne knjige, po potrebi i

drugi dokazi koji ¢e se naknadno predloziti

2.) Tuzitelji u prvom redu Zeli istaknuti ¢injenicu kako tuZenik odnosno njegov pravni prednik ni je

isplatio sada pok. Anti Tesija kao ugovornoj strangi

nov¢ani iznos naveden u Ugovoru o pozajmici

odnosno Sporazumu o osiguranju novéane trazbing prijenosom vlasnistva nekretnine .

Predmetni Ugovor o kratkoro¢noj pozajmici sklopljen je na unaprijed formuliranom standardnom
obrascu , pa se radi o unaprijed formuliranim ugovprnim odredbama o kojima stranke nisu
pregovarale, te se takve odredbe smatraju nepostenjima buduéi da su u suprotnosti nacelu savjesnosti
1 poStenja te uzrokuju znacajnu neravnotezu u pravima 1 obvezama ugovornih strana na Stety

primatelja .

Dakle, odredbe o kojima se nije pregovaralo su nistetne.

Nadalje, tuzenik je protivno odredbama Zakona o kamatama ( NN 94/04 I NN 35/05 ) nezakonito
obracunavao i zateznu kamatu . Naime, odredbom ¢1. 3.st.1. ovog Zakona je propisano da se
zatezna kamata obrac¢unava primjenom dekurzivnog Jednostavnog kamatnog ra¢una na dospjelu
glavnicu bez pripisa zatezne kamate glavnici istekom obraCunskog razdoblja.

Stovise, sinu tuziteljice sada pok.Anti Tesija kao pr

matelju pozajmice nisu bila y cijelosti ispla¢ena

novcana sredstva navedena kako u Ugovoru o kratkproénoj pozajmici .Radilo se dakle o virtualnim
transkacijama koje je izvrsio tuzenik te na takvim ngpostojeéim transakcijama izvreno

obracunavanje kamata na kamatu koje su pripisivang
troSkove u neodredenom iznosu , a §to Je protivno o
dobrim poslovnim obigajima te poslovanja financijs

DOKAZ: knjigovodstveno-ﬁnancijsko vjeStaCenje, |

b
L

3. TuZitelji posebno naglasavaju ¢injenicu da je dana

glavnom dugu uveéano sve za nekakve

Iredabama Zakona o obveznim odnosima i
Kih institucija.

po potrebi i drugi dokazi

22.svibnja 2023. godine na Inicijativu

predsjednika Vrhovnog suda Republike Hrvatske odfzan Je sastanak predstavnika Gradanskih

odjela Zupanijskih sudova radi razmatranja spornih g

predmetima, te je u raspravi predsjednik Vrhovnog

itanja nastalih u brojnim parni¢nim i ovr§nim

juda RH istaknuo pravno shvacanje Suda

uropske unije zauzeto u predmetu C-377/14 ( Radlinger protiv Finway a.s. ) u kojem je sud
tumaceci ¢€1.3. Direktive 2008/48 zakljucio , da isti tr¢ba biti tumacen na nacin da ukupan iznos
kredita predstavlja iznos koji je stavljen na koriStenje potrogacu, a $to isklju¢uje one iznose koji
predstavljaju troskove povezane s kreditom 1 koji u sfvarnosti nisu isplaceni potrogacu. Ovaj stav




Suda europske unije sukladan je hrvatskom ¢

1021. Zakona o obveznim odnosima,

U svezi s tim zauzeto je i pravno shvacanje koje
" Kod ugovora o kreditu i ugovora o zajmu da
obraCunati ugovorne kamate samo na novcan
zajmoprimcu stavljen na raspolaganje,"

Sada pok.Anti Tesija, predniku tuzitelja kao kori
odnosno pozajmica nije ispla¢ena u cijelosti veé
kredita /pozajmice §to je u suprotnosti odredbam

a ), Zakljucku sa sjednice predsjednika Gradanskj

Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hr

Luzenik , odnosno njegoyv pravni prednik nije ispun

blasi
vatelj kredita odnosno zajmodavac ima pravo

iznos koji je korisniku kredita odnosno

niku kredita odnosno primatelju pozajmice kredit
ljelomi¢no, a kamata se obra¢unava na puni iznos

Zakona o obveznim odnosima (¢l 1021. ZOO-
h odjela Zupanijskih sudova i predsjednika
atske.

[0 svoju obvezu iz ¢l 1021, Zakona o obveznim

odnosima , nije stavio primatelju pozajmice na r

nspolaganje ugovoreni iznos pozajmice kako

iznos naveden u Ugovoru o kratkorocnoj pozajmi
za koje je navedeno da predstavijaju povelan;

i pod br. 51-70-30313-1 tako niti ostale iznose

nastao i ugovor o kratkorocnoj pozajmici je nistet,

e pdzajmice , pa time obveznopravni odnos nije niti

1. kao §to je i nistetan Sporazum o osiguranjy

novcane trazbine prijenosom viasnistva nekretnin

> bududi da se radi o akcesornom praviom

posluy.

Zbog niStetnosti predmetne trazbine , a koja je
Ugovor o kratkoro&noj pozajmici sa zakljudeni
prijenosom vlasniStva nekretnine » pa tako i Sp
zasnivanjem zaloZnog prava na nekretninama

Razvidno je iz sadrzaja navedenih pravnih poslova

bila osnov za prijenos vlasni$tva nekretnine,

m Sporazumom o osiguranju novéane traZbine
orazum radi osiguranja novéane trazbine
redstavljaju niStetne pravne poslove.

kako tuZenik kao davatel] pozajmice nije

primatelju pozajmice sada pok.Anti Tesija stavio

dio iznosa ostavio sebi, preracunao ga u valutu EU

Nadalje, iz Ugovora o kratkoro¢noj pozajmici “ O
kako je u navedenom ugovoru tuzenik, odnosno
mogucnosti 1 sebi ih dao na koristenje , a sve su

na dospjele a neispla¢ene kamate teku zatezne k

kamata gl
0 kamatama.

Takoder , odredba 0 REVALORIZACLI je isto ta
nije naveden dan pustanja kredita , a nije naveden

Dakle, tuzenik je vrio revalorizaciju odnosno obr:

nacin radio uskladenje u odnosu na promjene tetaja

Razlozi nistetnosti u konkretnom pravnom poslu
Cinidbe obzirom da je ugovorena promjenjiva ka
neisplata cjelovitog iznosa iz kreditne partije , a

avnici kao i odredena moguénost obradu;

a raspolaganje cjeloviti iznos u kunama , veé je
-a, iako je kredit bio kunski.

BRACUN I NAPLATA KAMATA je razvidno

njegov pravni prednik ugradio nezakonite
pro
am
kredita/pozajmice suprotno odredbama &1, 3.st.1.7

no odredbama Zakona o obveznim odnosima da
ate pripiSe nepodmirene kamate glavnici

fkona o kamatama , koja odredbe o pripisu

13 zatezne kamate je suprotna odredama Zakona

k

ir-

4

D nezakonita i neosnovana , obzirom da nigdje
rnos kredita u EUR-ima veé iznos u kunama.
a

funavao tecajne razlike u svoju korist te na taj

na teret primatelja pozajmice.

su neodredenost odnosno neodredivost
matna stopa bez jasnih parametara , te
koju su obratunate kamate te time i

a
nepostojeca trazbina , pa se ima smatrati i da Ugl])vor nije niti nastao.

DOKAZ: uvid u Ugovor o kratkoro¢noj pozajmic

prijenosom viasnistva , pribavljanje i uvid u povijes

nekretnine, uvid u spise Zemlj iSnoknjiznog odjela

g

32 Sporazumom o osiguranju novaéne trazbine
hi izvadak iz zemlji$ne knjige za predmetne
Kastel Luksicu po potrebi i drugi dokazi koji ¢e

i

u




se naknadno predloziti.

4. Odredbom ¢l. 323.Zakona o obveznim odnosima Jje propisano da u sluaju nistetnosti svaka

ugovorna strana je duzna vratiti drugoj sve ono $fo j

e primila na temelju takvog ugovora, a ako to

nije moguce ili se narav 0noga sto je ispunjeno protivi vracanju , ima se dati odgovarajuéa naknada
U noveu prema cijenama u vrijeme donogenja sudske odluke, ako zakon §to drugo ne odreduje.

Odredbom ¢1. 327.Zakona o obveznim odnosima jje propisano da na nitetnost sud pazi po sluzbenoj
duZnosti te se na nju moze pozivati svaka zainterdsirana osoba, dok je odredbom &l. 328, istog

Zakona propisano da se pravo na isticanje ni§tetngst

1 ne gasi.

5. Tuzitelji isti¢u kako u predmetnom Sporazumullo osiguranju novéane trazbine prijenosom

vlasnistva nekretnine nema dokaza o ispunjeniju tuZzenika kao davatelja pozajmice , odnosno
nema dokaza o isplati iznosa iz ugovora duzniku ifi tre¢oj osobi koju isti odredi, kao $to niti nema
dokaza da je bilo koji novéani iznos isplacen predniku tuzitelja kao protivnikuy osiguranja, iako
pravna osnova mora biti vidljiva iz javnobiljeiniél; og akta ¢iji podaci moraju omoguditi sudu da
ispita je li pravna osnova na kojoj se temelji trazbipa mogla uéinkovito nastati.( tako Vrhovni sud

Republike Hrvatske u svojoj odluci posLbroj Revt|1

18/03 od 04.prosinca 2003. navodi * Ispunjenje

S¢ sastoji u izvrSenju onoga $to &inj sadrZaj obveze te niti ga duznik moZe ispuniti ne¢im drugim ,

niti vjerovnik moze zahtijevati ne$to drugo «.

Predmetni ugovor ne proizvodi pravne ucinke u odhosu na tuzitelje , pa ne postoji ni valjana

trazbina temeljem takvih ugovora, a samim time ista

nije mogla ni dospjeti. Obzirom da vjerovnik

-davatelj pozajmice nije stavio na raspolaganje primatelju pozajmice ( duzniku ) iznose iz kredita ,
pa isti ne proizvode pravne ucinke, tako ni osporavhi Sporazumi radi osiguranja novcane trazbine,
prijenosom vlasnistva nekretnine niti Sporazujm o ‘j)siguranju trazbine zasnivanjem zaloZnog prava

kao akcesorni pravni poslovi ne proizvode pravne
u predmetnom postupku su bez pravne osnove.

Dakle, sama pisana forma ili potpisani dokument ne

Hw

Cinke , a prijenos prava vlasnistva i potraZivanje

znaci da je ugovor nastao, nuzna Jje i ¢inidba

( predaja sredstava ), a ¢injenica potpisivanja ugovoia 0 pozajmici te sporazuma o osiguranju

novcane trazbine ne predstavlja dokaz da su sredstv:

pozajmice/kredita pladena. ( prema odluci

Vrhovnog suda Republike Hrvatske posl.broj Revd #169/2023-2 od 07.veljace 2024.g. -

Ovrhovoditelj kao zajmodavac nije izvr§io predaju :
slijedom ¢ega nema niti obveze ovrSenika za vracan
dakle nije ni nastao te ne proizvodi pravne ucinke).

6.) Nadalje, potrebno Je istaknuti ako zajmodavac n

tvari-novea ovrieniku kao zajmoprimcu ,

€ iznosa navedenog u Ugovoru o zajmu, koji

ije izvriio predaju stvari- novea

zajmoprimcu , ugovor o zajmu (u konkretnom slpéaju ugovor o kratkoroénoj pozajmici ) nije

ispunjen i nije nastao pa se smatra nepostojecim j
clementima ugovora, konkretno o ispunjenju Cinidbe

er nije doslo do suglasnosti volja o bitnim
sve sukladno odredbi ¢1. 1021.Zakona o

obveznim odnosima ( ili &l. 1065 Z00-a prije 1.6.2(1?6. g.) , koji obvezy zajmodavca da

zajmoprimcu stavi na raspolaganje iznos zajma , defi

Dakle, predmetni ugovori ne proizvode pravne u¢
predaja stvari .

Ugovor koji nije nastao jer nije bilo suglasnosti volja

ira kao bitan element ugovora o zajmu.

nke jer nije ispunjen temeljni uvjet —

I zajmodavac nije ispunio svoju obvezu , time

ne postoji valjana trazbina i nema pravnog temelja za|potrazivanje ( VTS RH Pz-3948/2007, VSRH

Rev 2781/11-2).

Nadalje, Vrhovni sud Republike Hrvatske zauzima pravno shvacanje kako u situaciji kada




zajmodavac nije izvrsio predaju stvari-novca Zaj
, hema niti obveze za vracanje iznosa navedeno

moprimcu , ovdje ugovorenog iznosa kredita/zajma

g|U ugovoru o zajmu , odnosno takay ugovor ne

proizvodi pravne udinke » te je nitetan ( VSRH 1 odluci Revd- 4169/2023 od 07.veljage 2024. g ),

a kad je osnovni pravni posao niStetan i bez pravipog u€inka je i svaki dru

g1 popratni pravni posao

kao ovdje osiguranje kredita ( VSRH posl.broj Rgv-x 1116/2011 » Rev-x 610/16 od 20.rujna 2017.g.

, Rev-x 55/2015-2 od 07.rujna 2016.g.).

7. Odredbom ¢€l. 323.Zakona o obveznim odnosin
ugovorna strana je duZna vratiti drugoj sve ono §t

a je propisano da u slucaju nistetnosti svaka
D je primila na temelju takvog ugovora, a ako to

nije mogude ili se naray onoga sto je ispunjeno protivi vracanju , ima se dati odgovarajuéa naknada
U OVCU prema cijenama u vrijeme donosenja sudske odluke, ako zakon $to drugo ne odreduje.

Odredbom ¢1. 327, Zakona o obveznim odnosima Je propisano da na nistetnost sud

pazi po sluzbenoj

duZnosti te se na nju moze pozivati svaka zaintereirana osoba, dok je odredbom ¢&l. 328, istog
Zakona propisano da se pravo na isticanje nistetnokti ne gasi.

Slijedom navedenog tuziteljica predlaze da Naslovljeni sud po provedenom postupku donese

slijedecu

PRESUDU

[.Utvrduje se da su nistetni i da kao takvi ne proizyode pravne udinke:

— Ugovor o kratkoro¢noj pozajmici kojim je sada pok.Anti Tesija , predniku tuzitelja kao
duZniku odobrena pozajmica u iznosu od 360.000,00 kuna ( dvjestodvadesetpetitisuca

kuna ) uz kamatny stopu od 12,99%, godisnj

v

]

~  Sporazum o osiguranju nova¢ne trazbine prijenosom vlasnistva nekretnine u kojem se

navodi da je prijenos viasnistya izvr$en radi

osiguranja trazbine u iznosu od 288.000,00

kuna s kamatom po stopi od 12,99%, godidnje koja tede na cijeli iznos pozjamice u iznosy od
360.000,00 kuna od dana pustanja u tijek pa nadalje , eventulanih sudskih ilj izvansudskih
troskova koji budu nastali radi namirenja glavne ili sporednih trazbina te s roko dospijeéa
0d 23.12.2008.g , koji jeu zemljidnoj knjizi za K.O. Kaste] Stari proveden pod poslovnim

brojem Z-1859/08;

~ Sporazum radi osiguranja novéane trazbine asnivanjem zaloZnog prava na nekretninama i

to 12.ETAZA : 70/843 dijela ¢est. zem. 63/2 povezano s vl

asniStvom poslovnog prostora

PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta a sas 0ji se od prostora, WC-a » ukupne povrsine
48,76 m2 | te kao pripatka vanjskog parinog mjesta oznake, P4, P51 P6 ukupne povriine

36,15 m2, sveukupne povrine 84,91
brojem OU-102/11 od 12.09.2011.g.
Split, koji je u zemljiS$noj knjizi za K.
1866/11.

m2, poduloZak 12 ZK:UL. 4863 K.O. Kastel Stari, pod
sve ovjereno pred javnim biljeznikom Mira Rubi¢ ,
O. Kastgl Stari proveden pod poslovnim brojem Z-

2.Nalaze se Opéinskom sudu y Splitu, Posebnom zeulljﬁnoknjiinom odjelu u Kastel Luksic¢u u
1

roku od 15 dana po pravomocnosti ove presude y zet
oznacene kao 12.ETAZA : 70/843 dijela Cest. zem. 6

WljiSnoj knjizi uspostaviti za nekretnine
/2 povezano s vlasnistvom poslovnog

prostora PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta a sas 0ji se od prostora, W(C-a , ukupne povrsine
48,76 m2 | te kao pripatka vanjskog parinog mjesta oznake, P4, P51 P6 ukupne povrsine 36,15 m2,

sveukupne povrine 84,91 m2, podulozak 12

0 osiguranju nov&ane trazbine prijenosom vlasnistva

ZK. UL/4863 K.O. Kastel Stari zemlji$noknjizno

ekretnine te Sporazuma radi osiguranja

stanje kakvo je bilo prije sklapanja i provedbe u zemlfiénim knjigama pravnih poslova — Sporazuma

novcane trazbine zasnivanjem zaloznog prava opisani

pod to¢kom 1. izreke presude , odnosno

brisanje upisa prava tuzenika na navedenim nekretningma » kao i brisanje upisa zabiljezbe prijenosa




vlasni$tva navedenih nekretnina i brisanja zabilj
prava temeljem ugovornih isprava iz tocke 1.izrg
kao 12.ETAZA : 70/843 dijela ¢est. zem. 63/2 ppvezano s vilasni§tvom poslovnog prostora PP-1,
koji se nalazi u prizemlju objekta a sastoji se od prostora, WC-a , ukupne povrsine 48,76 m2 , te kao
pripatka vanjskog parinog mjesta oznake, P4, P5|[ P6 ukupne povrSine 36,15 m2, sveukupne
povrsine 84,91 m2, podulozak 12 ZK. UL. 4863 K.O. Kastel Stari.

Zbe osiguranja trazbine zasnivanjem zaloZnog
ke ove presude u odnosu na nekretnine oznadene

3.DuZan je tuZzenik u roku od 15 dana i pod prijet
parni¢ni trofak zajedno sa zakonskim zateznim k
stopi odredenoj odredbom &1. 29. Zakona 0 obvez

njom ovrhe naknaditi tuziteljici cjelokupni
imatama koje teku od presudenja pa do isplate po

im odnosima.
Ukoliko Sud odlu¢i da predmetni ugovor kao i
vlasni§tva te sporazum radi osiguranja trazbin
pravni poslovi, to tuZitelji obzirom da ¢e u pro
kredit odnosno pozajmica nije isplac¢ena u cijel
obvezu iz ¢l. 1021.Zakona o obveznim odnosim
poslovima , postavlja temeljem odredbe ¢, 188
kumulirani tuzbeni zahtjev Kkoji glasi:

Sporazum o osiguranju trazbine prijenosom

e zasnivanjem zaloZnog prava nisu nistetni

redenom postupku biti nesporno utvrdeno da
sti te da stoga tuZenik nije ispunio svoju

E odnosno da se radi o nepostojecim pravnim

Zakona o parni¢nom postupku eventualno

I.Utvrduje se da nisu nastali te stoga isti ne proizvode pravne u¢inke medy strankama

~ Ugovor o kratkoro¢noj pozajmici kojim je
duZniku odobrena pozajmica u iznosu od 3
kuna ) uz kamatnu stopu od 12,99% godisn
Sporazum o osiguranju novaéne trasbine p]‘
navodi da je prijenos vlasnistva izvrsen rad
kuna s kamatom po stopi od 12,99% godisn

sada pok.Anti Tesija , predniku tuzitelja kao
60.000,00 kuna ( dv; estodvadesetpetttisuc¢a

jc,

ijenosom vlasnistva nekretnine u kojem se

| osiguranja trazbine u iznosu od 288.000,00

je koja tece na cijeli iznos pozjamice u iznosu od
360.000,00 kuna od dana pustanja u tijek pd nadalje , eventulanih sudskih ili izvansudskih
troSkova koji budu nastali radi namirenja glavne ili sporednih traZbina te s roko dospijeéa
0d 23.12.2008.g , koji je u zemljiSnoj knjizi|za K.O. Kastel Stari proveden pod poslovnim
brojem Z-1859/08;

Sporazum radi osiguranja novéane trazbine
to 12.ETAZA : 70/843 dijela Gest. zem. 63/
PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta a sa
48,76 m2 , te kao pripatka vanjskog parinog
36,15 m2, sveukupne povrsine 84,91 m2, pq
brojem OU-102/11 od 12.09.201 1.g. sve ovj
Split, koji je u zemljisnoj knjizi za K.O. Kag
1866/11.

zasnivanjem zaloZnog prava na nekretninama i
povezano s vlasni§tvom poslovnog prostora
5toji se od prostora, WC-a, ukupne povrsine
mjesta oznake, P4, P5 I P6 ukupne povrsine
dulozak 12 ZK:UL. 4863 K.O. Kastel Stari, pod
Ereno pred javnim biljeznikom Mira Rubi¢ ,

el Stari proveden pod poslovnim brojem Z-

2.NalaZe se Opéinskom sudu u Splitu, Posebnom
u roku od 15 dana po pravomocénosti ove presud{
oznacene kao 12.ETAZA : 70/843 dijela Cest. zem.
prostora PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta a s

zemlji¥noknjiZznom odjelu u Kastel Luksicu
u zemljiSnoj knjizi u odnosu na nekretnine
©3/2 povezano s vlasnistvom poslovnog

stoji se od prostora, WC-a ,

48,76 m2 , te kao pripatka vanjskog parinog mjesta

sveukupne povrsine 84,91 m2, podulozak 12 ZK:UIL

izvrienih upisa temeljem pravnih poslova — Sporaz
vlasnistva nekretnine te Sporazuma radi osiguranja

sklapanja pravnih poslova iz tocke L.izreke ove p

3.NalaZe se Op¢éinskom sudu u Splitu, Posebnom

n
na nekretninama te se nalaZe uspostavljanje zemlji

znake, P4, P51 P6 ukupne povrsine 36,15 m2,
- 4863 K.O. Kastel Stari, izvriiti brisanje
ima o osiguranju nové&ane trazbine prijenosom
ovCane trazbine zasnivanjem zaloznog prava
$noknjiZnog stanja koje je postojalo prije
esude .

A
4

emljiSnoknjiznom odjelu u Kastel Luksicu




uroku od 15 dana po pravomocénosti ove presude u zemlji$noj knjizi u odnosu na nekretnine
oznaCene kao 12.ETAZA : 70/843 dijela Cest. zgm. 63/2 povezano s vlasni$tvom poslovnog

prostora PP-1, koji se nalazi u prizemlju objekta

A sastoji se od prostora, WC-a , ukupne povrsine

48,76 m2 , te kao pripatka vanjskog parinog mjegta oznake, P4, P5 1 P6 ukupne povrsine 36,15 m2,
sveukupne povr§ine 84,91 m2, podulozak 12 ZKjUL. 4863 K.O. Kastel Stari izvr§iti brisanje prava
vlasniStva predmetnih nekretnina s imena BRA-MA kreditna unija u steCaju, OIB: 96497966580,
Split, Put Firula 53 koji upis je proveden rje§enje§n posl.broj Z-45367/2024 od 05.11. 2024, godine
za cijelo te upis tog prava na imena MILEVA TESIJA, OIB: 38457764810 , Dorfstrass. 32, 33739

Bielefeld, Njemadka za 3/6 dijela cjeline, TINA

LOZANCIC, OIB: 92268220661 , Enzstr, 32,

70736 Stuttgart, Njemacka zal/6 dijela cjeline, ANA CVUJETIC, OIB: 357538Q9041 ,
Felseggstrasse 52, 9247 Henau, Svicarska za 1/6 lijela cjeline te MATIJAS TESIJA, OIB:
21999724491, Dorfstrass. 32 , 33739 Bielefeld, Njemacka za 1/6 dijela cjeline.

Popis troska:

- pristojba na tuzbu- prema odluci suda
- sastav tuzbe — 200,00 EUR-a
-25%PDV-a

Split, 08.prosinca 2025.godine

tuZitelji po puromoéniku
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