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I. Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu, posl. br. St-66lf2024 od 6. ožujka 2025. godine, 
obustavljen je predstečajni postupak nad dužnikom FUNKY BAR do.o., Zagreb, Uliea Nikole Tesle 
16, OIB: 74017081724. Ujedno je određeno da će se, nakon pravomoćnosti tješenja, postupak nastaviti 
kao da je podnesen prijedlog za stečaj. 

IL Protiv pobijanog rjdenja u cijelosti dužnik podnosi žalbu zbog: 

bitne povrede odredaba postupka; 

pogrešno utvrđenog činjeniČDog stanja te 

pogre§ne primjene materijalnog prava. 


m. Pobijanim rješenjem prvostupanjskog suda obustavljen je predmetu! predstečajni postupak uz 
obrazloženje kako iz spisa proizlazi da dužnik više od 30 dana kasni s isplatom dijela doprinosa i poreza 
prema plaći, računajući od dana kada je radniku bio dužan isplatiti plaću. 

Sud je utvrdio da je predstečajni dužnik u tijeku ovog predstečajnog postupka više od 30 dana od 
otvaranja ovog postupka kasnio s uplatom doprinosa i poreza prema plači. 

U pobijanom rješenju sud navodi kako prihvaća navode vjerovnika Republike Hrvatske - Ministarstva 
fmancija koji pojašnjava da su s dužnikom do 12. prosinca 2024. u radnom odnosu bili Joško Tolić, 
OIB: 02678918126 i Marina Veštić, OIB: 86751303526. lOPPD izvješće br. 24355 daje dostavljeno u 
informacijski sustav Porezne uprave 12. prosinca 2024. kada su dospjele obveze za plaćanje, a iste nisu 
podmirene u roku od 30 dana, a po obvezama iz obrasca ]OPPD br. 24355 za razdoblje I. studenog do 
30. studenog 2024. dužnik inta dugovanje za četiri radnika, a na koje okolnosti prilaže isprave iz 
infonnacijskog sustava Porezne uprave. 

IV. Prije svega dužnik ističe odlučne činjenice u ovom postupku: 

predmetni predstečajni postupak otvoren je 18. prosinca 2024. godine; 

svi radnici dužnika odjavljeni su zaključno s 12. orosinca 2024. godine; 

sve plaće (uključujući doprinose i poreze prema plači) uplaćene su u roku, računajući od dana 

otvaranja postupka, a koje se plaće odnose na plaće za prosinac 2024. godine. 




Š.to S!,: ti~e pl~ć~ z~ studeni 2024. godine - navedena potraživanja nastala su prije otvaranja samog 
ptedsYeča)nog p\lstupka pa iz tog razloga eventualno kašnjenje u plaćanju istih ne mogu predstavljati 
razlog za obustavu postupka. 

Naime, potraživanja radnika (u bruto iznosima) za studeni 2024. godine ne predstavljaju tražbinu koja 
je nastala tijekom predmetnog postupka, već prije njegovog otvaranja te se podmirenje istih ne razmatra 
u k<inlek{'tu pravovremenosti podmirenja tijekom samog postupka. 

Točnije, odredbom članka 64. stavka' l. točke 3. Stečajnog zakona propisano je da će sud obustaviti 
,., 	 predstečajni postupak ako dužnik u·meku predstečajuoga postupka više od 30 dana kasui s isplatom 

plaće koja radniku pripada prema ugovoru o radu, praviIniJru o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom 
propisu odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku dospjelim 
nakon otvaranja predstečajnoga postupka ili ako u tom roku ne uplati doprinose i poreze prema plaći, 
računajući od dana kada je radniku bio dužan isplatiti plaću. 

Iz očitovanja vjerovnika RH, Ministarstva financija proizlazi kašnjenje s plaćanjem doprinosa za plaće 
radnicima za studeni 2024. godine, a koje je potraživanje nastalo prije otvaranja ovog postupka, stoga 
isto nije odlučno za predmetni postupak. 

Iz navedenog je vidljivo da je sud potpuno pogrešno utvrdio činjenično stanje u odnosu na razdoblje 
kašnjenja u kontekstu trajanja ovog postupka pa samim time posljedično i pogrešno primijenio 
relevantne odredbe SZ-a. 

Time je već počinjena bitna povreda postupka zbog koje je nužno ukinuti pobijano rješenje. 

V. Budući da je nesporno kako dužnik nema dugovanja s osnove isplate plaća radnicima tijekom 
samog trajanja postupka. u konkretnom siučaju nisu bile ispunjene pretpostavke za obustavu 
predmetnog predstečajnog postupka te je iz tog razloga nužno ukinuti pobijanu odluku. 

Vl. Slijedom svega navedenoga dužnik predlaže da Visoki trgovački sud Republike Hrvatske 
ukine rješeuje Trgovačkog suda u Splitu, posl. br. St-66112024 od 6. ožujka 2025. godine te 
predmet vrati prvostupanjskom sudu na daljnje odlučivanje. 
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