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STECAIJNI PREDMET:

PREDLAGATEU: MARIJAN BORIC, OI18: 99763476865, Moslavaka 141, 10 315 Novoselec

STECAINI DUZNIK: TRGOVINA D.D. KRIZ U STECAIU, OIB: 20107897548 - brisan

——

PORADI: NASTAVKA POSTUPKA NAD STECAINOM MASOM - NAKNADNO PRONADENOM IMOVINOM

ZALBA

Predlagatelja na rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu,
Stalna sluZba u Karlovcu, posl.broj: 5t-3098/2021-88

od 19.srpnja 2024.godIne

| Nad pravnom osobom - TRGOVINA D.D. ZA TRGOVINU, UGOSTITEUSTVO | PROIZVODNJU U
STECAJU, ZAGREBACKA ULICA 7, 10 314 KRIZ, pri Trgovatkom sudu u Zagrebu, pod posl.brojem: St-
151/97 proveden je i zakljufen stecajni postupaks danom 20.prosinca 2004.godine, ali, u kojemu
steajnom postupku nije voden postupak nad stefajnrom masom, buduéi da nije bila evidentirana sva
imovina imenovanog SteCajnog duinika, te je naknadno pronadena imovina, | to u vidu nekretnina,
odnosno, Stecajni duznik ima suvlasniki dio, i to upisan pri Opéinskom sudu u Velikoj Gorici,
Zemlji¥noknjiZni odjel lvanié-Grad, u k.0. 312363 KriZ, z.k.ul.br. 1392, ETAZNO VLASNI3TVO S
ODREDENIM OMJERIMA, k.E.br.215/1, koje je u naravi ZGRADA | DVOR, povrdine od 294 m2,
upisano u Vlastovnici pod Rbr. 5. Suviasni¢kl dio: 59/100 ETAZNO VLASNISTVO ( E-null }, NEETAZIRANI
DIO, sve bez zabiljeZbe tereta, pa je Predlagatelj 21.svibnja 2024.godine podnesao Prijedlog kojim
predlaZe nastavak postupka nad steajnom masom - naknadno pronadenom imovinom Steajnog
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duZnika, a sukladno €1. 289.st.1. Ste€ajnog 2akona ( “ Narodne novine”, broj: 71/15, 104/77,36/22 i
27/24).

It Medutim, pobijanim rjeZenjem odbijen je kao neasnovan predmetni Prijedlog Predlagatelja
Marijana Bori¢ za nastavak postupka nad duZnikom Stedajna masa iza TRGOVINA d.d. u stelaju, sve
poradi razloga pobliZe opisanih u obrazloZenju istoga riedenja.

INl Prediagatelj pobija predmetno rjesenje iz svih zakonom opravdanih razioga, ukazujuéi pogtavito na

pogrijeSnu primjenu materijalnog prava, dakle, i na pogrjena i nepotpuno utvrdeno ¢injeniZno stanje.

IV Naime, kako je lex specialis 1 odnosu na ostale primjenjujuée propise nacelo povierenja u javne
knjige, odnosno, buduéi je &I, 122, st.1. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima (“ Narodne
novine”, broj: 91/96 do 94/17 ), { nastavno: Zakon o vlasni$tvu ), utvrdena za¥tita povjerenja u
zemijidne knjige, jer one odraZavaju istinito, pravno i &injeniéno stanje, te kako je &. 7. Zakona o
zemlji3nim knjigama (“ Narodne novine “, broj: 63/19,128/22 i 155/23 ), ( nastavno: ZZK ), propisano
da je zemlji¥na knjiga javna i da se moZe v nju zahtijevati uvid, to sud nije primijenio citirane odredbe
Zakona o viasni$tvu i ZZZ-a, vet je primijenio odredbe Ste&ajnog zakona ( “ Narodne novine “, broj:
71/15, 104/17, 36/22 127/24 ), { nastavno: SZ ), premda se ina steéajnu masu u svezi nekretnina
primjenjuje, odnosno, valja primijeniti odredbe Zakona o viasnidtvu i ZZK-a, kao lex specialisa u
odnosu na nekretnine, te se odredbe ST-a mogu kao procesne, a ne kao materijatne primijeniti.

V Dakle, kako sud u pobijanom rjedenju utvrduje da usprkos stanju u zemlji$nim knjlgama i da postoji
stan u vanknjiznom vlasni3tvu, 3to ne moZe imati prioritet u odnosu na knjiZno vlasnistvo, i za taj stan
nesporno je da valja uéi u stedajnu masu predmetnoga postupka.

VI Temeljem naprijed opisanoga, Predlagatelj
predlaie

Da Visoki trgovacki sud RH uvaZi ovu Zalbu | predmet vrati na novo odlugivanje.

U Novoselcu, 31.srpnja 2024.godine.
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