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        REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U DUBROVNIKU
     Dr. A. Starčevića 23, Dubrovnik
Posl. br. 6-St.169/2019-7


U    I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E N J E


	Trgovački sud u Splitu, Stalna služba u Dubrovniku, po stečajnom sucu tog suda Srđanu Gavraniću, kao sucu pojedincu, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom ŠKUNA d.o.o. "u stečaju", Split, Trg Republike 2, OIB: 61947198622, zastupano po stečajnom upravitelju Vencelu Čuljak iz Osijeka, izvan ročišta, dana 14. lipnja 2019. godine


r i j e š i o   j e

I.	Odbija se prijedlog stečajnog postupka za donošenje rješenja o određivanju nastavka postupka radi naknadne diobe.


Obrazloženje

	Stečajni upravitelj podnio je 5. travnja 2016. godine zahtjev za donošenje rješenja o nastavku postupka radi naknadne diobe, u bitnome navodeći da je zaprimio dopis Županijskog državnog odvjetništva u Splitu od 17. veljače 2016. godine kojim je obaviješten da na osnovu od Porezne uprave dostavljene dokumentacije postoji pronađena imovina koju treba unovčiti. 

Nakon što je naredbom od 22.rujna 2017. godine spis dostavljen ovom sudu, zaključkom posl.br. st.55/2017-3 od 13. listopada 2017. godine, pa potom zaključkom posl.br. st. 55/2017-4 od 1. prosinca 2017. godine, te rješenja o kažnjavanju posl.br. st. 55/2017-5 od 23. siječnja 2018. godine i plaćene kazne, te ponovljenog zaključka posl.br. St. 55/2017-6 od 27. veljače 2018. godine kojim se poziva stečajni upravitelj po treći put u spis dostaviti popis imovine koja je naknadno pronađena, a koja ulazi u stečajnu masu, vodeći računa da se vlasništvo nekretnina  stječe upisom u zemljišne knjige odnosno ispunjenjem zakonskih pretpostavki (npr. kod stjecanja vlasništva na temelju zakona, dosjelošću, nasljeđivanjem), a vlasništvo pokretnina se u pravilu stječe predajom u posjed, posebno navodeći koju imovinu posjeduje i kolika je njezina vrijednost, da li se iz imovine koju posjeduje može ostvariti kupovnina koja je dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka i koliki su predvidivi troškovi stečajnog postupka, te što je s vozilima koji se navode u podnesku (kod koga se nalaze vozila, ključevi, prometna dozvola), kao i koja je to imovina u visini od preko 900.000,00 kuna kako se navodi u presliku podneska koji se prilaže, da li postoji, posebno jer se prilaže bruto bilanca iz 2012. godine, stečajni upravitelj se nije i očitovao i dostavio traženo.

Slijedom izloženog, a kako sudu nije prezentiran dokaz o stvarnom, postojanju imovine koja ulazi u stečajnu masu čija je vrijednost dostatna za pokriće troškova postupka i podjelu vjerovnicima, sud je smatrao da nisu ispunjeni uvjeti iz čl. 289. Stečajnog zakona (NN 71/15, 104/17, dalje u tekstu SZ) za određivanje nastavka postupka radi naknadne diobe.

Zbog svega navedenog, na temelju spomenutog propisa, odlučeno je kao u izreci.

U Dubrovniku, 14. lipnja 2019. godine

										Stečajni sudac:

										Srđan Gavranić
 







POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja dopušteno je izjaviti žalbu. Žalba se izjavljuje Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rješenja putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rješenja računa se sukladno čl. 12. Stečajnog zakona istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploči Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl. 19. st. 3. SZ).

DN-a (14.06.2019.g.):
- stečajnom upravitelju,,
- mrežna stranica e oglasna ploča. 
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