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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-1748/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednika vijeéa, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i
Dubravke Matas, C¢lana vijeCa, u predsteCajnom postupku nad duznikom
BRODOGRADILISTE SPECIJALNIH OBJEKATA d.o.0., OIB: 15413473504,
Bobovica, Bobovica 10A, odlucuju¢i o zZalbi duznika zastupanog po punomocnici
Antoniji Gali¢ Kondza, odvjetnici iz Zagreba te Zalbi vjerovnika BRODOSPLIT d.d. iz
Zagreba, Velimira Skorpika 11, OIB: 18556905592, protiv dijela rje$enja Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-2590/2025 od 27. ozujka 2026., u sjednici vijeCa
odrzanoj 27. travnja 2026.

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana Zalba duznika i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-2590/2025 od 27. ozujka 2026. u pobijanim toCkama
1.21., 1.22., 1.23., toCki 11.5. kao i toCki VII. izreke rjeSenja.

Il. Odbija se kao neosnovana zZalba vjerovnika BRODOSPLIT d.d. i potvrduje
rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2590/2025 od 27. ozujka 2026.
u pobijanim to¢kama 11.9. i tocki XII. izreke rjeSenja.

ObrazloZenje

1. Trgovacki sud u Zagrebu donio je rjeSenje poslovni broj St-2590/2025 o
utvrdenim i osporenim trazbinama od 27. ozujka 2026., sukladno odredbama clanaka
48., 68. i 267. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15., 104/17., i 36/22.,;
dalje: SZ2).

2. Protiv tog rjeSenja zalbu je podnio duznik BRODOGRADILISTE
SPECIJALNIH OBJEKATA d.o.o., u bithome navodecéi da je prvostupanjski sud u
toCki |. izreke rjeSenja kao vjerovnike utvrdenih trazbina naznacio pod toCkom 21.
Republika Hrvatska, OIB: 52634238587, Ministarstvo financija, Porezna uprava u
iznosu od 487.068,93 €, pod to¢kom 22. Republika Hrvatska, OIB: 52634238587,
Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture u iznosu od 100.409,42 € i toCka 23.
Republika Hrvatska, OIB: 52634238587, Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i
ribarstva u iznosu od 15.213,22 €, dok su prijavu podnijela pojedinaCna ministarstva
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pod svojim OIB-om, a ne Republika Hrvatska, koja ima svoj OIB. Takoder navodi i da
je prvostupanjski sud, pod toCkom Il. tocka 5. izreke rjeSenja kao vjerovnika
osporene trazbine naznacCio Republika Hrvatska, OIB: 52634238587, Ministarstvo
pravosuda, uprave i digitalne transformacije u iznosu od 14.316,98 EUR, dok je
to¢kom VII. duznik upuéen na parnicu protiv Republike Hrvatske, OIB: 52634238587,
Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije, makar je prijavu trazbine
podnijelo Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije, pod svojim
OIB-om a ne Republika Hrvatska, koja ima svoj OIB. Smatra da je takvo rjeSenje u
suprotnosti s odredbama c¢lanaka 14., 35. i 36. SZ-a o identifikaciji vjerovnika, pa
predlaze ukinuti pobijano rjeSenje.

2.1. Neovisno o tome Sto duznik u svojoj zalbi navodi da rieSenje o utvrdenim i
osporenim trazbinama pobija u cijelosti, iz sadrzaja rjeSenja jasno proizlazi da se
pobijanje odnosi samo na dio rieSenja koji se odnosi utvrdenu odnosno osporenu
trazbinu vjerovnika Republika Hrvatska (toCke 1.21., 1.22., 1.23., toCke 11.5. kao i tocka
VII. izreke rjeSenja).

3. Protiv prvostupanjskog rjeSenja Zalbu je podnio i vjerovnik BRODOSPLIT
d.d., u bitnome navodeci da je njegovu trazbinu osporila Republika Hrvatska, koja
nije prijavila svoju trazbinu u predsteCajpom postupku, ve¢ su to napravila
ministarstva, pod svojim OIB-om, te smatra kako Republika Hrvatska nije vjerovnik u
ovom predmetu pa stoga ne moZe niti osporavati trazbine drugih vjerovnika.
Predlaze ukinuti rjeSenje.

3.1. Neovisno o tome $to vjerovnik u svojoj zalbi navodi da rjeSenje o
utvrdenim i osporenim trazbinama pobija u cijelosti, iz sadrzaja rjeSenja jasno
proizlazi da se pobijanje odnosi samo na sudjelovanje vjerovnika Republika Hrvatska
u ovom postupku, te na Cinjenicu da je upravo taj vjerovnik osporio trazbinu Zalitelja
(toCka I11.9. i tocka XII. izreke rieSenja).

4. Zalbe nisu osnovane.

5. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno
odredbi Clanka 10. SZ-a te Clanka 365. stavka 2. u vezi s ¢lankom 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine* broj: 53/91., 91/92., 112/99., 117/03., 88/05.,
2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22. i 114/22.; dalje: ZPP),
pazecCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a kao i u odnosu na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Zalitelji u svojim Zalbama polaze od pogre$ne pretpostavke da su vjerovnici
u ovom postupku upravo ministarstva, jer su identificirana svojim OIB-om, dok
smatraju pogresSnim stav prvostupanjskog suda, prama kojemu je kao vjerovnik u
postupku sudjelovala Republika Hrvatska, pod svojim OIB-om.

7. Pojedinacna ministarstva Republike Hrvatske ne predstavljaju pravne niti
fiziCke osobe koje bi bile obveznici OIB-a u smislu odredbe ¢lanka 5. tocke 1. Zakona
0 osobnom identifikacijskom broju (,Narodne novine“ broj 60/08.), ve¢ korisnike OIB-



Poslovni broj: Pz-1748/2026-2
3

a u smislu odredbe Clanka 5. to¢ke 2. Zakona o osobnom identifikacijskom broju.
Naime, korisnici OIB-a su, izmedu ostaloga, i drzavna tijela koja OIB koriste za
povezivanje podataka u sluzbenim evidencijama, u svakodnevnom radu i kod
razmjene podataka, a ministarstva predstavljaju drzavna tijela prema odredbi ¢lanka
4. stavka 2. Zakona o sustavu drzavne uprave (,Narodne novine“ broj 66/19. i
155/23.).

8. Dalje, neovisno o tome Sto su prijavu trazbine podnijela pojedinacna
ministarstva, iz svake je pojedinacne prijave jasno vidljivo da se ista podnosi u ime
Republike Hrvatske, jer je u zaglavlju prijave jasno oznacena Republika Hrvatske, te
pojedinacno ministarstvo. Pri tome treba ukazati i da se, u prijavama Ministarstva
mora, prometa i infrastrukture, Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne
transformacije te Ministarstva poljoprivrede izri€ito navodi da je vjerovnik upravo
Republika Hrvatska, dok se to isto moze utvrditi upravo iz zaglavlja prijave
Ministarstva financija.

9. Stoga, time Sto je kao vjerovnika u rjeSenju o utvrdenim i osporenim
traZbinama prvostupanjski sud oznacio Republiku Hrvatsku nije povrijeden zakon niti
je vjerovnik pogresno identificiran, kako to navode Zalitelji.

10. Slijedom navedenog, rijeSeno je kao u izreci.

Zagreb, 27. travnja 2026.

Predsjednik vije¢a
Jagoda Crnokrak

JAGODA CRNOKRAK
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Broj zapisa: 9-30887-278a3
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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