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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Novi Zagreb - Istok, Turinina 3
Poslovni broj: Povrv-375/2025-9

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Novom Zagrebu po sucu toga suda Renati Srekais kao sucu
pojedincu u pravnoj stvari tuzitelja VeleuCiliste u Karlovcu, OIB: 62820859976,
Karlovac, Trg Josipa Jurja Strossmayera 9, kojeg zastupa punomoc¢nik Mate Burazin,
odvjetnik u Karlovcu, protiv tuzenika Ilvana Kozine iz JeZdovca, Keseri 4 V, OIB:
49817590356, kojeg zastupa punomocénik Ivan Vrdoljak, odvjetnik u Zagrebu, radi
isplate, nakon zakljuCene glavne i javne rasprave dana 8. listopada 2026. godine u
prisutnosti zamjenika punomocnika tuzitelja, odvjetnickog vjezZbenika Nikola- Luka
Culja i punomoénika tuzenika, dana 28. listopada 2026. godine,

presudio je

./ Ukida se platni nalog sadrZan u tocki |. rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika Boro
Bubniji¢ iz Samobor poslovni broj Ovrv-11569/2025 od 26.06.2025. u dijelu u kojem je
naloZeno tuZzenom Ivanu Kozini iz Luckog, Keseri 4V da tuZitelju VELEUCILISTU U
KARLOVCU iz Karlovca, Trg Josipa Juraja Strossmayera 9 na temelju vjerodostojne
isprave i to izvatka iz poslovnih knjiga 063835 namiri trazbinu u iznosu od 955,60 Eur
uvecano za zakonske zatezne kamate koje teku od 07.02.2025. pa do isplate po stopi
koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem referentne stope za tri postotna
poena pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine, na racun ovrhovoditelja IBAN HR3923400091110473181 model
HROO s pozivom na broj 063835-498175990356 u roku od osam dana od dana dostave
rieSenja o ovrsi, zajedno s odmerenim troSkovima postupka u iznosu od 212,50 Eur
uvecanim za zakonske zatezne kamate koje teku od dana donos$enja rieSenja o ovrsi
pa do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo polugodiSte primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine, na racCun ovrhovoditelja IBAN
HR3923400091110473181 model HROO s pozivom na broj 063835-498175990356 u
roku od osam dana od dana dostave rjeSenja o ovrsi i odbija tuzbeni zahtjev kao
neosnovan.

Il Odbija se zahtjev tuzitelja VELEUCILISTA U KARLOVCU iz Karlovca, Trg
Josipa Juraja Strossmayera 9 za naknadu troSkova postupka kao neosnovan.

Il Nalaze se tuzitelju VELEUCILISTU U KARLOVCU iz Karlovca, Trg Josipa
Juraja Strossmayera 9 naknaditi tuzeniku Ivanu Kozini iz Luckog, Kseri 4V
troSkove postupka u iznosu od 562,50 Eur u roku od 15 (petnaest) dana.
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ObrazloZenje

1. Ovrhovoditelj, sada tuzitelj VELEUCILISTE U KARLOVCU, Trg Josipa Jurja
Strossmayera 9, Karlovac je 15. svibnja 2025. podnio javnhom biljezniku Bori Bubniji¢u
iz Samobora prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave - izvoda iz poslovnih
knjiga protiv ovrSenika, sada tuzenika lvana Kozine, Keseri 4V, Lucko radi naplate
novCane trazbine u iznosu od 955,60 EUR s pripadajucom zateznom kamatom i
troSkovima.

2. Javni biljeznik Boro Bubnji¢ je na temelju prijedloga donio rjeSenje o ovrsi poslovni
broj Ovrv-11569/2025, UPP/OS-Ovrv-626/2025 dana 26.06.2025.

3.Tuzenik (tada ovrSenik) je pravovremeno podnio prigovor protiv rieSenja o ovrsi u
cijelosti. Osporio je osnovu i visinu trazbine, istaknuo da s tuZiteliem nije sklopio
nikakav ugovor te prigovor zastare. Slijedom prigovora, postupak je nastavljen pred
ovim sudom kao u povodu prigovora protiv platnog naloga, u skladu s odredbom ¢lanka
58. stavka 1. i 3. Ovrdnog

4. Povodom prigovora ovrsenice rieSenjem ovog suda poslovni broj Povrv-375/2025-3
od 09.01.2026. stavljeno je izvan snage rjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Bore
Bubniji¢a iz Samobora posl. broj Ovrv-11569/2025 od 26.06.2025. godine u dijelu kojim
je odredena ovrha te su ukinute provedene radnje i odredeno je da ¢ée se postupak
nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

5. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u upisni list tuzenika, dokaz o uplati
upisnine, e-mail korespondenciju stranaka i izvod otvorenih stavaka tuZitelja, dok je
sud odbio prijedlog tuZitelja za provodenjem knjigovodstvenog vjeStaCenja jer je
najprije potrebno odluciti o prigovoru zastare trazbine tuZitelja za koji je sud ocijenio
da je osnovan pa bi provodenje predloZzenog vjestacenja bilo nesvrhovito i samo bi
odugovlacilo postupak.

6. Cijenedi svaki dokaz za sebe i u njihovoj ukupnosti sukladno odredbi €l. 8. Zakona
o parnicnom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25,
dalje: ZPP) ovaj sud je utvrdio da tuzbeni zahtjev nije osnovan.

7. U ocitovanju na prigovor tuzitelj navodi da je tuzenik bio upisan student tuzitelja te
da je za akademsku godinu 2019./2020. platio upisninu i upisao drugu godinu studija,
Sto proizlazi iz upisnog lista i dokaza o uplati upisnine. Smatra da za nastanak obveze
nije bio potreban pisani ugovor, jer obvezni odnos proizlazi iz upisa, prihva¢anja uvjeta
studiranja, uplate upisnine i stjecanja statusa studenta. Tvrdi da je tuzenik postojanje
odnosa potvrdio time Sto je e-posStom zatrazio ispis sa studija. Navodi da je svoje
obveze ispunio osiguravsi izvodenje studijskog programa, a da nekoridtenje te
mogucnosti od strane studenta ne oslobada tuzenika financijske obveze. U odnosu na
prigovor zastare istiCe da trazbine zastarijevaju za pet godina te da iz izvoda otvorenih
stavaka proizlazi da je tuzenik prema stanju poslovnih knjiga na dan 6. veljace 2025.
duzZan iznos od 955,60 EUR s dospijecem 7. veljaCe 2025., zbog Cega zastara nije
nastupila. Predlozio je provodenje knjigovodstvenog vjestaCenja radi utvrdenja
postojanja i visine duga.
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8. Tuzenik u podnesku od 17. svibnja 2026. i na ro€iStu ostaje kod prigovora. IstiCe da
s tuziteljem nije potpisao nikakav ugovor, da u akademskoj godini 2019./2020. niti
kasnije nije pohadao studij te da ga tuzitelj nikada nije kontaktirao sa zahtjevom za
placanje. Smatra da je trazbina, ako je i postojala, dospjela upisom u akademsku
godinu 2019./2020., najkasnije u listopadu 2019., pa je petogodidnji zastarni rok
istekao najkasnije u listopadu 2024., prije podnoSenja prijedloga za ovrhu. lzvod
otvorenih stavaka smatra jednostranom knjigovodstvenom ispravom koja ne dokazuje
ni postojanje ni dospijeCe trazbine. Protivi se knjigovodstvenom vjeStaCenju kao
nepotrebnom, jer vjeStak ne moze utvrdivati pravhu osnovu obveze, dospijee ni
zastaru.

9. Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

10. Medu strankama nije sporno da je tuzenik upisao drugu godinu studija na
Veleucilistu u Karlovcu, Trg Josipa Juraja Strossmayera 9, Karlovac u akademskoj
godini 2019./2020. i da je za istu platio upisninu. Sporno je postoji li pravna osnova
obveze tuzenika na placanje utuzenog iznosa, kolika je ta obveza te je li trazbina
zastarjela.

11. Sud je najprije ispitao osnovanost prigovora zastare, jer bi njegova osnovanost
isklju€ila mogucnost prisilnog ostvarenja trazbine neovisno o tome je li ona nastala i u
kojem iznosu.

12. Prema odredbi ¢lanka 214. stavku 1. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23 i 146/25; dalje: ZOO),
zastarom prestaje pravo zahtijevati ispunjenje obveze. Prema Clanku 215. stavku 1.
Z0O0-a, zastara pocinje teci prvoga dana poslije dana kad je vjerovnik imao pravo
zahtijevati ispunjenje obveze, ako zakonom za pojedine sluCajeve nije Sto drugo
propisano. Prema c&lanku 225. ZOO-a, trazbine zastarijevaju za pet godina, ako
zakonom nije odreden neki drugi rok zastare. Prema ¢lanku 174. stavku 1. ZOO-a, ako
rok ispunjenja nije odreden, vjerovnik mozZe zahtijevati odmah ispunjenje obveze.

13. Tuzitelj sam tvrdi da je obveza tuZenika nastala upisom u drugu godinu studija za
akademsku godinu 2019./2020. Tuzenik je istaknuo da je traZzbina, ako je postojala,
dospjela tim upisom, najkasnije u listopadu 2019. Tuzitelj tu Cinjenicu nije konkretno
osporio niti je tvrdio da je upis obavljen u drugo vrijeme.

14. Kako tuzitelj ne tvrdi niti dokazuje da je rok pla¢anja Skolarine bio odreden nekim
kasnijim datumom, nije dostavio ugovor o studiranju, odluku o visini i rokovima
placanja Skolarine, racun, opomenu ni bilo koju drugu ispravu iz koje bi proizlazio
drukgiji rok dospijec¢a sud je miSljenja da je sukladno odredbi €l. 174. stavka 1. ZOO-a
tuzitelj imao pravo zahtijevati ispunjenje obveze odmah po upisu, pa da je stoga
zastara pocela teci prvoga dana poslije toga, tj. 01. studenog 2019.

15. Nadalje, dospijeCe na dan 7. veljaCe 2025., na koje se tuzitelj poziva, proizlazi
isklju€ivo iz izvoda otvorenih stavaka sa stanjem na dan 6. veljace 2025.

16. Medutim, izvod otvorenih stavki jednostrana je knjigovodstvena isprava vjerovnika
kojom se prikazuje stanje u poslovnim knjigama na odredeni dan, ali se ne mozZe
utvrditi kada je vjerovnik stekao pravo zahtijevati ispunjenje. Datum koji vjerovnik upise
kao dospijece u vlastitu evidenciju ne moze mijenjati trenutak dospije¢a koji proizlazi
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iz obveznog odnosa, niti produljiti zastarni rok. U protivnhom, vjerovnik bi jednostranim
knjizenjem mogao po volji odgadati poCetak zastare, Sto je protivno svrsi instituta
zastare i ¢lanku 220. ZOO-a, prema kojemu se pravnim poslom ne moze odrediti dulji
rok zastare od onoga koji je odreden zakonom. Stoga je navod tuzitelja da dospijece
,proizlazi iz poslovne dokumentacije i evidencija koje se vode u okviru redovnog
poslovanja“ ostao neodreden i nedokazan.

17. Prema Clanku 7. stavku 1. i Clanku 219. stavku 1. ZPP-a, stranke su duzne iznijeti
Cinjenice i predloziti dokaze na kojima temelje svoje zahtjeve. Nakon Sto je tuzenik
istaknuo prigovor zastare i iznio konkretnu €injenicu o trenutku dospijec¢a, na tuzitelju
je bilo da tvrdi i dokaZe Cinjenice koje bi upucivale na kasnije dospijece ili na prekid ili
zastoj zastare. Tuzitelj to nije u€inio, pa je sud, primjenom pravila o teretu dokazivanja
iz Clanka 221.a ZPP-a, utvrdio da je traZzbina dospjela upisom u akademsku godinu
2019./2020., u listopadu 2019.

18. Buduci da je ovrsni prijedlog podnesen 15.05.2025., a da je zastarni rok istekao
01.11.2024., utvrdeno je da je prigovor zastare osnovan i da je postupak pokrenut
nakon isteka zastarnog roka.

19. Ujedno se napominje da podnosenje prijedloga za ovrhu prekida zastaru prema
Clanku 241. ZOO-a samo ako je podnesen prije nego $to je zastara nastupila, pa u
ovom slu€aju nije moglo dovesti do prekida. Jednako tako, tuZitelj se nije pozvao na
priznanje duga kao razlog prekida zastare iz ¢lanka 240. ZOO-a, a niti iz e-mail
korespondencije u kojoj je tuzenik zatrazio ispis sa studija ne proizlazi priznanje duga.
Zahtjev za ispis sa studija izjava je o prestanku statusa studenta, a ne izjava kojom
duznik priznaje postojanje odredenog duga prema vjerovniku. Ta korespondencija
moze upucivati na to da je tuZenik bio upisan kod tuzitelja, Sto ionako nije sporno, ali
ne i na prekid zastare.

20. Kako je trazbina tuzitelja zastarjela, tuzitelj viSe nema pravo zahtijevati njezino
ispunjenje (Clanak 214. stavak 1. ZOO-a) te stoga sud nije odlu¢ivao o ostalim
prigovorima tuZenika, odnosno o tome je li izmedu stranaka nastao obvezni odnos s
obvezom placanja Skolarine i u kojem iznosu, jer odluka o tim pitanjima ne bi mogla
utjecati na ishod spora.

21. Slijedom navedenog, na temelju ¢lanka 451. stavka 3. ZPP-a, u vezi s ¢lankom 58.
stavkom 3. OZ-a, platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi ukinut je u cijelosti i tuzbeni
zahtjev odbijen, te je odluckeno kao u tocki l. izreke ove presude.

22. Odluka o parni¢nom troSku temelji se na ¢lanku 154. stavku 1. i ¢lanku 155. ZPP-
a. Tuzenik je u cijelosti uspio u sporu, pa mu je tuzitelj duzan naknaditi troSkove koji
su bili potrebni za vodenje ovog postupka. TuZeniku je, prema Tarifi 0 nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (NN broj 138/23), priznat troSak zastupanja po
punomocniku i to troSak sastava prigovora protiv rjeSenja o ovrsi po Tbr. 11. to€. 1.
Tarife — 75 bodova, troSak sastava obrazloZzenog podneska od 17. svibnja 2026. Po
Tbr. 8. ToC. 1. Tarife - 75 bodova i troSak zastupanja na rocCistu 8. listopada 2026. u
iznosu od 75 bodova ili ukupno 225 bodova, Sto uz vrijednost boda od 2,00 Eur (Tbr
50 Tarife) iznosi 450,00 Eur uz nagradu po Tbr 42 ili 112,50 Eur $to ukupno iznosi
562,50 Eur, kao $to je odlu¢eno pod to€. Il izreke ove presude.
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23. Stoga je sukladno odredbi €l. 154. st. 1.1 155 . ZPP-a odbijen i zahtjev za naknadu
parni¢nog troska tuzitelja kao neosnovan i odluc¢eno kao pod toc. |l izreke ove presude.

U Zagrebu, 28. listopada 2026. godine

Sudac:

RENATA SREKAIS Renata Srekais

Elektronicki potpisano: 28.10.2026T14:05:24 (UTC:2026-10-28T713:05:242)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: a4b4aba3-2c8b-45bc-a215-fc708ch6fb8a
Opcinski sud u Novom Zagrebu 'ﬁ# é h

Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove presude je dopustena zalba. Zalba se podnosi ovom sudu pismeno
u roku od 15 dana od dana primitka pisanog otpravka ove presude, a o njoj odlucuje
Zupanijski sud. Presuda u sporovima male vrijednosti mozZe se pobijati samo zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2.to¢. 1., 2., 4.,5.,6., 8., 9.,
10. i 11. ZPP-a i zbog pogreSne primjene materijalnog prava (¢l. 467. ZPP-a). Ako
stranka nije pristupila na rocCiSte na kojem se presuda objavljuje, a uredno je
obavijeStena o rocCistu, smatrat Ce se da joj je dostava presude obavljena onoga dana
kada je odrzano rocCiste na kojem se presuda objavljuje (¢l. 335. st. 9. ZPP-a).

DNA:
1. Tuzitelju po pun.
2. TuZeniku po pun.



Broj zapisa: 9-3088f-52de8
Kontrolni broj: 0e263-183a3-bb69f

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski sud u Novom Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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