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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II							  67. St-1438/13-190						
	
R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom postupku nad dužnikom MEGATTI d.o.o. u stečaju, Zagreb, Koturaška cesta 31, OIB: 50946081192, 8. studenoga 2018.,


r i j e š i o    j e

I. Iz iznosa kupovnine od 140.001,00 kn ostvarene prodajom skupnog predmeta prodaje i to nekretnine upisane u zemljišnim knjigama Općinskog građanskog suda u Zagrebu, i to u zk. ul. br. 3794, k.o. Trnje, k. č. br. 557, poslovna zgrada sa dvije poslovne prostorije sa 425 čm u Koturaškoj br. 31 i dvorište ukupne površine 1243m2, identifikator predmeta prodaje: 1614,  namiruju se:
1. troškovi stečajnog postupka u iznosu od 82.241,06 kn,
2. razlučni vjerovnik Centar banka d.d. u stečaju, Zagreb, Heinzelova 47a, OIB: 89296739230, u iznosu od 57.759,94 kn.

II. Nalaže se Financijskoj agenciji, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB: 85821130368, u roku 8 dana, s računa broj HR3323900011300028779, isplatiti iznos od  82.241,06 kn stečajnom dužniku MEGATTI d.o.o. u stečaju, Zagreb, Koturaška cesta 31, OIB: 50946081192, na račun broj IBAN: HR2324840081106880224.

III. Nalaže se Financijskoj agenciji, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB: 85821130368, u roku 8 dana, s računa broj HR3323900011300028779, isplatiti iznos od  57.759,94 kn razlučnom vjerovniku Centar banka d.d. u stečaju, Zagreb, Heinzelova 47a, OIB: 89296739230, na račun broj IBAN: HR3923900011100785045, model: HR00, PBO: 60809-38.

          						  
O b r a z l o ž e n j e

Pravomoćnim rješenjem od 1. rujna 2016., sud je na temelju odredbe čl. 247. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, 104/17, dalje: SZ) odredio prodaju nekretnine stečajnog dužnika u stečajnom postupku uz odgovarajuću primjenu Ovršnog  zakona. 
	
Zaključkom o prodaji određeni su predmet prodaje te uvjeti i način prodaje (čl. 95. Ovršnog zakona). Prema čl. 95a Ovršnog zakona i čl. 247. st. 4. SZ-a prodaju nekretnine provela je Financijska agencija elektroničkom javnom dražbom. 

Prema izvješću Financijske agencije kojeg je sud primio 29. siječnja 2018. (list 540. – 555. spisa) na četvrtoj elektroničkoj javnoj dražbi najvišu ponudu u iznosu od 140.001,00 kn, dao je Haris Tinjić. Slijedom navedenog, sud je donio rješenje o dosudi kojim je opisana nekretnina dosuđena navedenom ponuditelju, koji je oslobođen polaganja kupovnine jer je ponuđena cijena bila niža od položene jamčevine. S obzirom na to da je rješenje o dosudi postalo pravomoćno, sud je zaključkom odredio ročište za diobu kupovnine koja je ostvarena prodajom dužnikove nekretnine.

Stečajni upravitelj je podnescima od 23. srpnja 2018. i 10. rujna 2018. te na ročištima od 5. i 19. rujna 2018. izložio obračun troškova u skladu s čl. 254. SZ-a.  Stečajni upravitelj je naveo kako je dužnikova imovina unovčena za sveukupni iznos od 429.121,92 kn i to: nekretnina k.č. br. 181/3, z.k. ul 303, k.o. Maljevac u iznosu od 196.000,00 kn, nekretnina upisana u zemljišnim knjigama Općinskog građanskog suda u Zagrebu, u zk. ul. br. 3794, k.o. Trnje, k. č. br. 557, poslovna zgrada sa dvije poslovne prostorije sa 425 čm u Koturaškoj br. 31 i dvorište ukupne površine 1243m2 u iznosu od 140.001,00 kn, zatim naplaćena je novčana tražbina u iznosu od 40.418,40 kn i unovčene su pokretnine  i dionice u ukupnom iznosu 52.712,52 kn. Ovi navodi o iznosu ukupnog unovčenja dužnikove stečajne mase nisu osporeni. Iz navedenog obračuna proizlazi kako predmetna nekretnina sudjeluje u unovčenoj stečajnoj masi sa 32,60%.

Stečajni upravitelj je predložio izdvajanje iznosa od 7.000,05 kn po osnovi odredbe čl. 254. st. 2. SZ-a, što je 5% od iznosa od 140.001,00 kn. Nadalje, dodao je kako troškove unovčenja koji terete nekretninu prema čl. 254. st. 3. SZ-a čine iznos od 22.360,12 kn po osnovi ukupnog troška nagrade stečajnom upravitelju, 2.800,00 kn po osnovi naknade FINI za provedbu elektroničke javne dražbe, komunalni troškovi koji terete prodanu nekretninu u iznosu od 26.416,00 kn, iznos od 3.500,00 kn po osnovi geodetskog elaborata,  Pored navedenog, stečajni upravitelj je istaknuo kako se troškovi i obveze nastali radi cjelokupne stečajne mase, a koji terete predmetnu nekretninu sa udjelom od 32,60% sastoje od: troška knjigovodstva u iznosu od 19.168,80 kn i putni, materijalni troškovi, troškovi dostave, poštanski troškovi te bankarski i dr. troškovi u iznosu od 6.106,84 kn. Slijedom navedenog, istaknuo je da ukupni troškovi koji terete predmetnu nekretninu iznose 87.351,81 kn, a predložio je razlučnog vjerovnika Centar banka d.d. u stečaju namiriti dijelom u iznosu od 52.649,19 kn. 

Razlučni vjerovnik Centar banka d.d. u stečaju, podneskom od 25. srpnja 2018. osporio je prijedlog obračuna troškova stečajnog upravitelja jer je smatrao kako u konkretnom slučaju troškovi mogu iznositi 5%+5% od ostvarene kupovnine. Iako je uredno obaviješten razlučni vjerovnik nije pristupio na spomenuta ročišta.

Prema odredbi čl. 254. st. 2. SZ-a troškovi utvrđivanja predmeta razlučnoga prava određuju se paušalno u iznosu od 5 % od utrška, a prema stavku 3. troškovi unovčenja predmeta razlučnoga prava određuju se paušalno u iznosu od 5 % od utrška. Ako su stvarno nastali troškovi unovčenja znatno niži ili viši, odredit će se u stvarnoj visini. Ako je zbog unovčenja stečajna masa opterećena porezom, iznos toga poreza pridodaje se paušalu troškova unovčenja odnosno stvarno nastalim troškovima unovčenja.

Prema odredbi čl. 10. SZ-a u predstečajnom i stečajnom postupku na odgovarajući se način primjenjuju pravila parničnog postupka u postupku pred trgovačkim sudovima.

Odredbom čl. 219. st. 1. ZPP-a propisani je kako je svaka stranka dužna iznijeti činjenice i predložiti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev i kojima pobija navode i dokaze protivnika,  a prema odredbi čl. 7. st. 1. ZPP-a  stranke su dužne iznijeti činjenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predložiti dokaze prema kojima se utvrđuju te činjenice. Ocjena je ovog suda kako je odgovarajućom primjenom citiranih pravila ZPP-a teret dokaza, u odnosu na postojanje stvarnog troška unovčenja predmeta razlučnog prava (čl. 254. st. 3. SZ-a)  na stečajnom upravitelju.

Nadalje, prema stajalištu ovog suda u troškove unovčenja spadaju ne samo troškovi koji su u izravnoj svezi sa prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), nego i svi drugi troškovi koji izravno i/ili u odgovarajućem omjeru u odnosu na drugu imovinu koja ulazi u stečajnu masu, terete prodanu nekretninu.Naime, u stečajnom postupku stečajni je upravitelj s jednakom dužnošću i bez ikakve diskriminacije obvezan skrbiti o cjelokupnoj imovini stečajnog dužnika koja ulazi u stečajnu masu. Skrb o imovini povezana je s troškovima od kojih su neki u izravnoj vezi sa određenim stvarima, a drugi samo posredno jer terete cjelokupnu stečajnu masu. Tako npr. trošak nagrade stečajnom upravitelju, trošak ostalih izdataka stečajnog upravitelja i sl. u izravnoj je vezi sa stečajnom masom tj. u vezi je sa stvarima na kojima postoji razlučno pravo i sa stvarima slobodnim od razlučnih prava. Troškove koji nisu u izravnoj vezi sa unovčenjem stvar na kojima postoji razlučno pravo, ali su nastali povodom i radi tih stvari treba odgovarajuće alimentirati iz cijene postignute njihovom prodajom i to razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlučno pravo u odnosu na ostalu stečajnu masu. Dakle, stav je ovog suda kako su troškovi unovčenja predmeta razlučnog prava  osim troškova koji su u vezi s prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), i svi drugi troškovi koji izravno terete prodanu stvar. Troškovi koji nisu u izravnoj vezi s unovčenjem stvari na kojima postoji razlučno pravo, ali su kao opći troškovi nastali radi cjelokupne stečajne mase, namiruju se iz cijene postignute prodajom stvari razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlučno pravo u odnosu na ostalu stečajnu masu i namiruju se u okviru troškova unovčenja stvari iz čl. 254. SZ-a.

Iz sadržaja podneska od 25. srpnja 2018. proizlazi kako razlučni vjerovnik Centar banka d.d. u stečaju, u konkretnom slučaju, nije prigovorio ni osporio zatraženi iznos od 7.000,05 kn na ime troška utvrđenja predmeta razlučnog prava (čl. 254. st. 2. SZ-a). Prema ocjeni ovog suda u tom dijelu je osnovan prijedlog stečajnog upravitelja za izdvajanje tog iznosa u stečajnu masu po osnovi čl. 254. st. 2. SZ-a 

Nadalje, sud je prihvatio kao osnovan prijedlog stečajnog upravitelja da se u stečajnu masu izdvoji iznos od 2.800,00 kn po osnovi naknade FINI za provedbu elektroničke javne dražbe (račun –  list 698. spisa), iznos od 3.500,00 kn po osnovi izrade geodetskog elaborata (list 497.-509. spisa i list 691. spisa), za izradu kojeg je skupština od 7. srpnja 2016. ovlastila stečajnog upravitelja angažirati geodetu radi utvrđenja međa,  i iznos od 26.416,00 kn po osnovi komunalnih troškova koji terete prodanu nekretninu (obračuni naknade - list 631.-634. spisa,   rješenje  od 9. studenoga 2016. – list 692.-694. spisa i rješenje od 6, listopada 2017. – list 695.-697 spisa).

Kao što je navedeno odnos između ukupno unovčene imovine i ostvarenih prihoda od imovine (429.121,92 kn)  i kupovne cijene u izreci opisane nekretnine (140.001,00 kn)  predstavlja razmjer raspodjele ukupnih troškova. U konkretnom slučaju taj je razmjer iznosi 32,60%. 

U dokaz nastanka knjigovodstvenih troškova stečajni upravitelj je dostavio račune (list 659.-690. spisa) koje je ispostavilo društvo Capital media d.o.o. te kada se uzme u obzir navedeni razmjer (odnos ukupno unovčene imovine i ostvarenih oprihoda od imovine  i kupovne cijene u izreci opisane nekretnine) troškovi računovodstva društva Capital media d.o.o. se alimentitraju iz postignute cijene unovčene nekretnine u iznosu od 19.168,80 kn.

Nadalje, stečajni upravitelj je naveo kako ukupan trošak nagrade za unovčenje predmetne nekretnine iznosi 20.800,12 kn uvećan za doprinos MI/ZZ 7,50% u iznosu od 1.560,00 kn što sveukupno iznosi 22.360,12 kn. Međutim, ovdje je potrebno ukazati kako je u ovom postupku ukupno unovčena stečajna masa u iznosu od 429.121,92 kn pa bi primjenom odredbe čl.  254. st. 3. SZ-a i čl. 7. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima ("Narodne novine" broj 105/15, dalje: Uredba) ukupna nagrada stečajnom upravitelju iznosila 52.912,19 kn i kada se uzme u primjenu obrazloženi razmjer od 32,60%, tada stečajni upravitelj ima pravo nagradu iz ostvarene kupovnine na predmetnoj nekretnini  u iznosu od 17.249,37 kn.

Potrebno je dodati kako prema odredbi čl. 15. Uredbe svi iznosi koji se primjenjuju u toj uredbi su bruto iznosi, to jest iznosi prije odbitka pripadajućih doprinosa iz osnovice, poreza i drugih nagrada. Sukladno naprijed citiranom čl. 15. Uredbe stečajnom upravitelju ne pripada pravo na naknadu „za doprinos MI/ZZ 7,50%“, slijedom čega je sud odbio takav zahtjev.

Konačno, sud je prihvatio prijedlog stečajnog upravitelja da se za materijalne, dostavne, poštanske, bankarske i dr. troškove izdvoji iznos od 6.106,84 kn prema računima za izradu nalaza i mišljenja sudskog vještaka Hrvoja Balije radi izrade procjene vrijednosti predmetne nekretnine (list 629. i 630. spisa) u iznosu od 2.175,00 kn i 4.975,00 kn, na temelju kojeg nalaza i mišljenja je utvrđena zaključkom o prodaji vrijednosti nekretnine i koji je trošak stečajni upravitelj podveo u ovu grupu troškova koji se namiruju prema obrazloženom razmjeru, zatim prema rekapitulaciji obračunatih bankarskih naknada (list 635.-649.), računu Središnjeg klirinškog depozitarnog društva (list 656. spisa), računu javne bilježnice Vesne Kelečić (list 657. spisa), opomeni za upravnu pristojbu (list 658. spisa).

Imajući u vidu sve navedeno, sud je na temelju odredbe čl. 254. SZ-a riješio kao u točki I. 1. izreke i odredio da se troškovi stečajnog postupka namiruju u iznosu od 82.241,06 kn.

Nakon podmirenja navedenih troškova, preostaje iznos od  57.759,94 kn za djelomično namirenje razlučnog vjerovnika Centar banka d.d. u stečaju i to uplatom na račun razlučnog vjerovnika koji je naveden u podnesku od 6. studenoga 2018. (list 708. spisa).

	   
U Zagrebu 8. studenoga2018.

								 Sudac:
								Gordan Zubak,v.r.



POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu RH u roku od 8 dana od primitka rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivnu stranu.

							

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
        Dijana Hadžić
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