
 
REPUBLIKA HRVATSKA 

Trgovački sud u Splitu 

Split, Sukoišanska 6 

Poslovni broj: 4.St-1066/2016-146 

 

R E P U B L I K A  H R V A T S K A   

 

R J E Š E N J E   

 

Trgovački sud u Splitu, po sucu ovog suda Katarini Mikulić, u stečajnom postupku 

nad stečajnim dužnikom GARDENIJA, d.o.o. u stečaju, Križine 18/A, Split, OIB: 

71335058648, 8. srpnja 2020.   

 

r i j e š i o      j e 

 

I. Utvrđuje se nagrada stečajnom upravitelju Marku Loncu iz Dubrovnika, Brdasta 12, 

OIB: 43471049776 za obavljene poslove stečajnog upravitelja u stečajnom postupku nad 

stečajnim dužnikom u bruto iznosu od 56.166,62 kuna uvećano za troškove obveznog 

doprinosa za zdravstveno osiguranje.  

II. Stečajnom upravitelju Marku Loncu iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB: 

43471049776, određuje se naknada stvarnih troškova u ovom stečajnom postupku u iznosu od 

16.015,70 kuna bruto koje će naplatiti iz sredstava stečajne mase uz plaćanje odgovarajućih 

poreza, prireza i doprinosa. 

 

III. Ovlašćuje se stečajni upravitelj Marko Lonac iznose iz točke I. i II. izreke ovog 

rješenja isplatiti sa računa stečajnog dužnika nakon pravomoćnosti ovog rješenja.   

 

Obrazloženje 

 

 Rješenjem ovog suda br. 4.St-1066/2016 od 8. lipnja 2017. otvoren stečajni postupak 

na stečajnim dužnikom GARDENIJA, d.o.o., Križine 18/A, Split, OIB: 71335058648. Istim 

rješenjem za stečajnog upravitelja imenovan Dragan Josip Knežević iz Dubrovnika, 

Palmotićeva 11, OIB: 97076984856. 

 

 Rješenjem od 5. srpnja 2017. Dragan Josip Knežević razriješen je dužnosti stečajnog 

upravitelja u ovom stečajnom postupku na osobni zahtjev te je za novog stečajnog upravitelja 

imenovan Marko Lonac iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB: 43471049776. 

 

 Rješenjem o namirenju ovog suda poslovni broj 4.St-1066/2016-131 od 5. veljače 

2020. utvrđen je  osnovanim zahtjev za nagradu stečajnom upravitelju u iznosu od 56.166,62 

kuna bruto (44,44% od cjelokupne unovčene stečajne mase) uvećano za doprinos za 

zdravstveno osiguranje od 7,5% odnosno 4.212,49 kuna, što sveukupno iznos od 60.379,11 

kuna. Navedeno rješenje je postalo pravomoćno 22. veljače 2020.  
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U vezi zahtjeva stečajnog upravitelja od 18. rujna 2019. (list spisa 339-341) za 

određivanjem nagrade u iznosu od 126.387,55 kuna uvećano za iznos od 9.479,07 kuna u 

ovom stečajnom postupku, a na osnovu stečajne mase od 1.376.965,00 kuna treba istaknuti da 

je unovčena nekretnina u Rijeci za iznos od 765.000,00 kuna, te nekretnina u Kaštel Novom 

za iznos od 611.965,00 kuna, te da u cjelokupnoj unovčenoj stečajnoj masi iznos od 

765.000,00 kuna predstavlja 55,56% zahtjeva za trošak nagrade stečajnog upravitelja. Sud 

smatra osnovanim zahtjev za nagradu stečajnom upravitelju u iznosu od 56.166,62 kuna bruto 

(44,44% od cjelokupne unovčene stečajne mase) uvećano za doprinos za zdravstveno 

osiguranje od 7,5% odnosno 4.212,49 kuna, što sveukupno iznos od 60.379,11 kuna.  

Za preostali zatraženi iznos od 70.220,93 kuna bruto stečajnog upravitelja valjalo je 

odbiti u tom dijelu iz razloga što je iz svega navedenog u spisu razvidno da svoju dužnost koja 

se odnosila na nekretninu u Rijeci nije obavljao savjesno i uredno, te je time povrijedio 

dužnosti stečajnoupraviteljske službe propisane odredbom članka 89. stavak 1. SZ, te posebno 

odredbom članka 216. stavak 1. SZ. 

Razlozi za određivanje nagrade samo u tom dijelu su da se stečajni upravitelj oglušio o 

svoju dužnost da nakon otvaranja stečajnog postupka preuzme imovinu koja ulazi u stečajnu 

masu u posjed i njome upravlja, da je stečajni postupak otvoren 8. lipnja 2017., da je 

rješenjem o dosudi ovog suda pod gornjim poslovnim brojem od 20. ožujka 2019. nekretnina 

dosuđena kupcu ERSTE&STEIERMÄRKISCHE BANK d. d., da je zaključkom o predaji od 

16. travnja 2019. određena predaja nekretnine u posjed, no, međutim, za činjenicu da kupac 

nije mogao preuzeti nekretninu u posjed jer ona nije bila slobodna od osoba i stvari, stečajni 

upravitelj je sud upoznao tek podneskom od 31. listopada 2019. Iz navedenog proizlazi da 

stečajni upravitelj umjesto da je nekretninu preuzeo u posjedu odmah nakon otvaranja 

stečajnog postupka (8. lipnja 2017.) što mu je bila dužnost, on je, kako navodi u podnesku od 

31. listopada 2019. prvi put otišao u Rijeku 15. rujna 2019. Zbog takvog neodgovornog 

obnašanja svoje dužnosti, razlučni vjerovnik kao kupac te nekretnine nije istu mogao preuzeti 

u posjed, kao i to da su izgubili kupca zainteresiranog za kupnju nekretnine, a osim toga 

naknadno je utvrđeno da u zk ulošku postoji zabilježba spora. Iz zatečenog stanja u nekretnini 

u Rijeci razvidno je da je istu netko koristio, a nije plaćan zakup stečajnom dužniku pa je time 

oštećena stečajna masa za neutvrđeni iznos. 

 

Ocjenjujući navedeno (ne)postupanje stečajnog upravitelja u obnašanju svoje dužnosti 

u ovom stečajnom postupku, ovaj sud smatra primjerenim za izvršeni rad stečajnom 

upravitelju Marku Loncu odrediti nagradu od 56.166,62 bruto. Navedeni iznos uvećava se za 

7,5% s osnove troška obveznih doprinosa za zdravstveno osiguranje.  

 

Putne troškove stečajni upravitelj je zatražio u visini od 7.200,00 kuna neto uvećano 

za poreze, prireze i doprinose u iznosu od 4.484,78 kuna, a odnose se na troškove putovanja u 

Kaštel Štafilić iz Dubrovnika dana 7. rujna 2017.  u iznosu od 1.179,00 kuna, zatim putovanja 

u Split iz Dubrovnika dana 12. veljače 2018. u iznosu od 1.249,00 kuna, putovanje u Kaštel 

Štafilić iz Dubrovnika dana 31. kolovoza 2019. u iznosu od 1.248,00 kuna i putovanje u 

Rijeku-Viškovo iz Dubrovnika dana 15. rujna 2019. u iznosu od 3.524,00 kuna. Iz priloženog 

obrazloženog i dokumentiranog zahtjeva za naknadu troškova, sud utvrđuje osnovanost visine 

putnog troška stečajnom upravitelju u iznosu od 6.375,00 kuna neto uvećano za poreze, 

prireze i doprinose, što sveukupno iznosi 10.345,90 kuna. Tome valja pridodati i trošak 

javnog bilježnika Zorana Vrsalovića iz Rijeke u iznosu od 1.028,25 kuna uvećano za poreze, 

prireze i doprinose što sveukupno iznos od 1.668,73 kuna, a odbiti do zatraženih 2.000,00 

kuna jer o više zatraženom ne postoje dokazi u spisu, kao što stečajni upravitelj nije 

obrazložio, odnosno dokumentirao putni trošak prisustvovanja ročištu radi namirenja pa ga za 
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zatraženi trošak od 2.000,00 kuna i u tom dijelu valja odbiti, kao i za trošak pod točkom 

"Rezervacije za troškove predaje poslovnog prostora u Viškovu" u iznosu od 43.160,00 kuna, 

a koji bi se odnosio na trošak pokretanja postupaka i angažiranje odvjetnika za iseljenje i 

predaju nekretnine u Rijeci-Viškovu budući da stečajni upravitelj nije dobio nalog za 

pokretanje tih postupaka ni od suda ni od razlučnog vjerovnika.  

 

Nadalje, podneskom od 5. svibnja 2020. zatražio je daljnji trošak koji je nastao 5. 

studenog 2019. radi pristupa na ročište ovom sudu, te trošak pristupa za ročište koje će se 

održati 7. srpnja 2020., sveukupno u iznosu od 4.001,97 kuna bruto.  

 

 Odredbom članka 94. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje 

SZ/15) propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu 

stvarnih troškova (stavak 1.). Nagradu stečajnom upravitelju rješenjem određuje sud prema 

uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade 

stečajnim upraviteljima (stavak 2.), a naknadu troškova rješenjem određuje sud na temelju 

pisanoga, obrazloženoga i dokumentiranoga izvješća stečajnoga upravitelja (stavak 3.). 

 

 Odredbom članka 2. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade 

stečajnim upraviteljima („Narodne novine“ broj 105/15, dalje: Uredba) propisano je da 

stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za izvršene poslove stečajnoupraviteljske službe, a 

člankom 5. stavkom 1. propisano je da sud rješenjem utvrđuje visinu nagrade, uzimajući u 

obzir obujam i složenost poslova, rad stečajnog upravitelja na ispitivanju tražbina te 

vrijednost unovčene stečajne mase. 

 

 Odredbom članka 5. stavak 1. Uredbe propisano je da sud rješenjem utvrđuje visinu 

nagrade, uzimajući u obzir obujam i složenost poslova, rad stečajnog upravitelja na ispitivanju 

tražbina te vrijednost unovčene stečajne mase. 

 

 Pregledom spisa ovaj sud utvrđuje da se aktivnost stečajnog upravitelja Marka Lonca 

u ovom stečajnom postupku u bitnom sastojala od izrade pečata, sastavljanja dokumentacije 

za ispitno i izvještajno ročište (pregled imovine i obveza, popis vjerovnika, popis predmeta 

stečajne mase, izvješće o gospodarskom položaju dužnika i uzrocima otvaranja stečaja), 

ispitivanja prijava tražbina na ispitnom ročištu, dostave redovitih tromjesečnih izvješća o 

tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, poduzimanja radnji vezanih za unovčenje 

stečajne mase (pribavljanje procjene vrijednosti nekretnina), sastavljanja obračuna troškova 

nastalih unovčenjem stečajne mase, sudjelovanja na ročištima (ročište radi izjašnjavanja o 

vrijednosti nekretnina stečajnog dužnika i skupštine vjerovnika) te sastavljanja završnog 

izvješća i završnog računa. 

 

 Ocjenjujući ovaj postupak srednjim stupnjem složenosti, ovaj sud smatra primjerenim 

za izvršeni rad stečajnom upravitelju Marku Loncu odrediti nagradu u iznosu od 56.166,62 kn 

brutto, uvećan za troškove obveznog doprinosa za zdravstveno osiguranje, a sve temeljem 

odredbe članka 94. stavka 1. SZ-a i sukladno člancima 5. i 7.Uredbe radi čega je odlučeno kao 

u izreci ovog rješenja pod točkom I. 

  

 U odnosu na zatraženu naknadu troška, ističe se da je zahtjev za trošak stečajni 

upravitelj je uredno dokumentirao prilozima (računima i putnim nalozima) dostavljenim uz 

podneske od 18. rujna 2019. i 5. svibnja 2020.  

 



4   Poslovni broj: 4.St-1066/2016-146 

 Slijedom navedenog, a budući je stečajni upravitelj dostavio pisani, obrazloženi i 

dokumentirani zahtjev, ovaj sud nalazi opravdanim odobriti trošak u navedenom iznosu. 

Odobreni iznos naknade stvarnih troškova je uvećan za pripadajuće poreze, prireze i 

doprinose pa je, temeljem odredbe članka 94. SZ-a, odlučeno kao u izreci ovog rješenja pod 

točkom II, 

 

 Temeljem odredbe članka 154. i 155. SZ-a u vezi sa člankom 2. stavkom 1. Uredbe 

odlučeno je kao u izreci rješenja pod točkom III. 

 

 

U Splitu  8. srpnja 2020.  

     

Sudac 

 

 

Katarina Mikulić  

Pouka o pravnom lijeku: 

Protiv ovog rješenja dopušteno je izjaviti žalbu. Žalba se podnosi Visokom trgovačkom sudu 

Republike Hrvatske u Zagrebu putem ovog suda u roku od 8 dana od primitka u 3 istovjetna 

primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rješenja računa se sukladno 

čl. 12. SZ-a istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploči suda. 

 

DNA:  

- stečajni upravitelj 

- e-Oglasna ploča suda  

- spis   
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