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STECAINI DUZNIK: KRIZEVACKA STEDNO-KREDITNA ZADRUGA ,u stetaju”, OI1B: 8344475 736,
Cakovec, Ivana pl. Zajca 17, Zastupana po stecajnoj upraviteljici Jelenfstankus
Tkalec

STECAINI VIEROVNIK: FRANJO GOLUBIC, Martijanec, Varazdinska 57, OIB: 76851283462
42232 Martijanec

Na poslovni broj: 2 5t-121/15.

OCITOVANJE STECAINOG VIEROVNIKA NA PRIJAVU STECAINE UPRAVITEUICE
ZA ZAKUUCENJE STECAINOG POSTUPKA | ZAVRSNU DIOBU

U svojem podnesku sudu broj 2 St-121/2015-159, od 01. oZujka 2023., steajna upraviteljica je
predlozila Sudu zakljucenje steCajnog postupka, pozivajuci se na ¢lanak 294. stavak 2. Stecajnog
zakona te je u stavku 4. prijave navela sljedece: »Obzirom da je unovéena sva imovina koja je
sacinjavala ste¢ajnu masu dusnika ¢ime su ispunjene pretpostavke za zakljucenje steCajnog postupka,
sukladno ¢lanku 294. stavak 2. Stecajnog zakona podnosim zavrini racun.

Osporavam zakonitost i pravilnost prijedloga stedajne upraviteljice za zaklju¢enje stecajnog postupka,
sukladno &lanku 294. stavak 2. Stetajnog zakona, jer ista odredba zakona glasi: ,,Prijava iz stavka 1.
ovoga ¢lanka objavit ¢e se na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova, Stecajni vjierovnici i vjerovnici
ostalih obveza ste¢ajne mase mogu se oCitovati o prijavi.” Ukazujem na ¢injenicu da je stecajna
upraviteljica ovlastena podnijeti prijavu za zakljucenje ste¢ajnog postupka sukladno ¢lanku 294,
stavak 1. Stecajnog zakona samo u slu¢aju nedostatnosti steCajne mase, a $to u ovom stecajnom
postupku nije slu¢aj. Naime, Cinjenitno stanje lako se mose provjeriti uvidom u izvjedca stecajne
upraviteljice. U izvje3¢u broj 2 St-121/2015-157 od 07.11.2022. vidljivo da su naplacena potrasivanja
ste¢ajne mase za 3. mjeseca u iznosu od 90.818,39 kuna, dok je u izvje&cu broj 2 5t-121-2015-158, od
07.02.2023. vidljivo da su naplacena potraZivanja steCajne mase u periodu od 01.11.2022.-
07.02.2023. u iznosu od 88.545,72 kune. Redovna naplata prihoda stecajne mase daleko je visa od
troskova stecajnog postupka i ste osnove ne postoji opravdanost za zakljucenje ste¢ajnog postupka i
prekid daljnjeg namirenja vjerovnika u redovnom stecajnom postupku.

Smatram da je navod stecajne upraviteljice, naveden u stavku 1. ovog ocitovanja protivan i ¢lanku
282, stavku 1. Stecajnog zakona koji glasi: ,Zavrénoj diobi pristupa se ¢im se zavréi unovcenje
steCajne mase,” jer nije unovéena sva imovina koja je sa¢injavala stecajnu masu. Iz prilozene bilance
u zavrSnom lzvjescéu jasno proizlazi da je pocetno stanje imovine ste¢ajnog duzinika iznosilo ukupno
13.634.615,90 kuna, dok prijedlog zavrinog stanja bilance iznosi ukupno 7.729.281,92 kune,
odgovarajudi iznosi protuvrijednosti u eurima, a $to znaédi da preostala vrijednost imovine stecajnog
duznika iznosi jos uvijek vige od 50% pocCetne vrijednosti bilance. Dakle, nije istinit navod stecajne



utvrdivanja osnovanosti Osporenog potraZivanja od strane stecajnog upravitelja, a koja presuda je
objavljena na e-Oglasnoj plo¢i suda u ovom predmetu potvrduje ¢injenicu da podaci u pocetnoj
ste€ajnoj bilanci nisu u cijelosti bili u potpunosti cieloviti i istiniti.

Predlazem Sudu da ispita naprijed navedene navode i da se o istome otituje. Predlaiem da Sud ne
zakljuCuje stecajni postupak i da umjesto zavrinog rotista prethodno sazove redovnu skupitinu
vjerovnika radi odlucivanja o daljnjem tijeku stecajnog postupka i postavljanja imovinsko pravnog
zahtjeva u kaznenom postupku, a koji zahtjev nije postavljen prilikom podnosenja kaznene prijave.
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