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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Split, Gunduli¢eva 27

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud u Splitu, po predsjednici vije¢a kao sucu pojedincu Barbari Kraljevic,
uz sudjelovanje zapisniCarke Antonije IvSak, u kaznenom postupku protiv okrivljenog
Gaela Polliensa zbog kaznenog djela prisile prema sluzbenoj osobi u pokus$aju iz ¢l. 314.
st. 2. uvezisast. 1.i¢l. 34. i dr. Kaznenog zakona (Narodne novine broj 125/11, 144/12,
56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24, dalje: KZ/11), u
povodu optuznice Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Splitu broj KO-DO-803/2024 od 13.
rujna 2024., nakon javne rasprave odrzane 4. svibnja 2026., u prisutnosti okrivljenika,
njegove braniteljice Aleksandre Horvat, odvjetnice u Zagrebu, i zamjenika ODO-a u Splitu
Tomislava Perkovic¢a, 7. svibnja 2026. objavio je i

presudio

OKRIVLIENIK: GAEL POLLIENS, sin Pierra i Christiane Polliens, rodene Geny,
roden 15. prosinca 1989. u Annecyju, Francuska Republika, s
prebivaliStem u Fribourgu, Route des arsenaux 35, Svicarska,
drzavljanin Svicarske, inZenjer, zaposlen u kafiéu koji posluje u okviru
trgovackog drustva u kojem je on osnivac i direktor, s mjeseCnim
primanjima od oko 2.500,00 Svicarskih franaka, neoZenjen, bez
djece, pismen, sa zavrSenim Elektrotehni¢kim fakultetom, loSeg
imovnog stanja, bez imovine, bez ¢ina, neodlikovan, neosudivan,

kriv je

|. Sto je 15. srpnja 2024. oko 3:00 sata u Splitu, ispred ulaza u zgradu u ul.
Gunduli¢eva 7, u cilju da nanese Stetu, srusio na tlo parkirani motocikl marke "Piaggio
Liberty" 155 ABS, reg. oznake: ST 7302-S, bijele boje, vlasnistvo Igora Ramiéa, te potom
motocikl vukao po cesti, kojom prilikom su na motociklu nastala o$te¢enja na auspuhu,
gumenoj desnoj rucici, desnom ogledalu, desnom usmjerivacu zraka, prednjoj desnoj
zastiti, desnom osloncu suvozaCa, desnom donjem spojleru, naljepnici, zadnjem
rukohvatu i zadnjoj desnoj boCnoj plastici, Cime je oStetio Ilgora Rami¢a za iznos od
531,00 euro,

dakle, ostetio tudu stvar,

II. Sto je 15. srpnja 2024. oko 3,10 sati u Splitu, ispred ulaza u zgradu u ul.
Gunduliéeva 7, tijekom uredovanja policijskih sluzbenika iz | PP Split Ante Curéi¢a i
Roberta Grizelja povodom dojave Igora Ramiéa da je na njegovu $tetu okrivljenik pocinio
kazneno djelo ostecenja tude stvari opisano pod tockom |., zbog ¢ega su Igor Ramic i
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njegov susjed Miljenko Marini zadrzali okrivljenika na mjestu dogadaja do dolaska
policijskih sluzbenika, pokusao pobje¢i s mjesta dogadaja, zbog Cega su policijski
sluzbenici prema njemu uporabili sredstva prisile, kada je u cilju onemogucéavanja
policijskih sluzbenika da sprijeCe njegov bijeg i da ga uhite, ugrizao policijskog sluzbenika
Antu Curgi¢a za unutarnji dio desne natkoljenice, uslijed ega je policijski sluzbenik
zadobio tjelesnu ozljedu u vidu povrSinske ozljede-ugriza desne natkoljenice, unatoC
¢emu su isti policijski sluzbenici svladali njegov otpor te ga smjestili u policijsko vozilo,

dakle, s namjerom da silom sprijeCi sluzbenu osobu u obavljanju sluzbene radnje
koja je u okviru njezinih ovlasti poduzeo radnje koje prostorno i vremenski neposredno
prethode ostvarenju bi¢a kaznenog djela prisile prema sluzbenoj osobi, a kaznenim
djelom je sluzbenoj osobi nanesena tjelesna ozljeda,

. §to je 15. srpnja 2024. oko 3,20 sati u Splitu, u cilju da nanese $tetu, tijekom
voznje u policijskom vozilu od Gunduli¢eve ulice 7 do zgrade Policijske uprave splitsko-
dalmatinske, u ulici Trg hrvatske bratske zajednice 9, udarao nogama o vrata "kosa"
policijskog vozila marke "Volkswagen", tzv. "marica”, reg. oznake 120 933, kojom prilikom
su na vozilu nastala ostecenja brave i kvake pomocnih vrata, Cime je ostetio Republiku
Hrvatsku - Policijsku upravu splitsko-dalmatinsku za iznos od 112,05 eura,

dakle, ostetio tudu stvar,

IV. Cime je u stjecaju pocinio tri kaznena djela, i to radnjama opisanima pod
tockama l. i lll. dva kaznena djela protivimovine — oste¢enjem tude stvari — djela opisana
i kaznjiva po €l. 235. st. 1. Kaznenog zakona ("Narodne novine" broj: 125/11, 144/12,
56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24, dalje: KZ/11), a
radnjom opisanom pod to¢kom Il. kazneno djelo protiv javnog reda — prisilom prema
sluzbenoj osobi u pokusaju — djelo opisano u &l. 314. st. 2. u vezi sa st. 1.i ¢l. 34. KZ/11,
a kaznjivo po €l. 314. st. 2. KZ/11, sve u vezi s €l. 51. KZ/11.

V. Stoga se okrivlienom Gaelu Polliensu na temelju €l. 51. st. 1. KZ/11, za svako
od pocinjenih kaznenih djela prethodno utvrduju pojedinacne kazne kako slijedi, i to:

- za dva kaznena djela oSteCenja tude stvari opisana pod tockama |I. i lll., na
temelju €l. 235. st. 1. KZ/11 kazne zatvora u trajanju od po 3 (tri) mjeseca,

- za kazneno djelo prisile prema sluzbenoj osobi u pokusaju, opisano pod to¢kom
Il., na temelju ¢&l. 314. st. 2. u vezi s €l. 34. st. 2., €l. 48. st. 1.1 €l. 49. st. 1. to€. 4. KZ/11,
kazna zatvora u trajanju od 8 (0sam) mjeseci.

VI. Zatim se okrivljeni Gael Polliens, na temelju ¢l. 51. st. 1. i 2. i ¢l. 314. st. 2.
Kz/11,
osuduje
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine.

VII. Potom se okrivlienom Gaelu Polliensu na temelju ¢l. 56. KZ/11 izrice

UVIETNA OSUDA
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s tim da se jedinstvena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine na koju je
okrivljenik osuden nece izvrSiti ako on u roku provjeravanja od 4 (Cetiri) godine od dana
pravomocnosti ove presude ne pocini novo kazneno djelo.

VIII. Na temelju €l. 54. KZ/11, okrivlienom Gaelu Polliensu se u slu€aju opoziva
uvjetne osude u izreCenu jedinstvenu kaznu zatvora uraCunava vrijeme provedeno u
istraznom zatvoru od 15. srpnja 2024. do 31. srpnja 2024.

IX. Na temelju €l. 158. st. 1. i 2. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine
broj 152/08., 76/09., 80/11., 121/11., 91/12. - Odluka Ustavnog suda RH, 143/12., 56/13.,
145/13., 152/14.,70/17., 126/19., 80/22., 36/24., 72/25., 13/26, dalje: ZKP/08) osteéeniku
Igoru Rami¢u dosuduje se imovinskopravni zahtjev u visini od 531,00 (petsto trideset
jedan) euro, koji iznos je okrivljeni Gael Polliens duzan isplatiti imenovanom oSteceniku
u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravomocnosti ove presude, dok se s preostalim
dijelom zahtjeva oStecenik upucéuje u parnicu.

X. Na temelju ¢l. 158. st. 1. i 2. ZKP/08 osteceniku Republici Hrvatskoj — Policijskoj
upravi splitsko-dalmatinskoj dosuduje se imovinskopravni zahtjev u visini od 112,05 (sto
dvanaest eura i pet centi) eura, koji iznos je okrivljeni Gael Polliens duzan isplatiti
oStecenoj Republici Hrvatskoj u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravomoc¢nosti ove
presude.

XI. Na temelju €l. 148. st. 1. u vezi s ¢l. 145. st. 1.1 2. to€. 1. i 6. ZKP/08, duzan je
okrivljeni Gael Polliens u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravomocnosti ove presude
podmiriti troSak kaznenog postupka u pausalnoj svoti od 600,00 (Sesto) eura.

Obrazlozenje

1. Opcinsko drzavno odvjetniStvo u Splitu podiglo je pred ovim sudom optuZnicu
broj KO-D0O-803/2024 od 13. rujna 2024. protiv okrivlienog Gaela Polliensa zbog stjecaja
kaznenog djela prisile prema sluzbenoj osobi u pokuSaju iz &l. 314. st. 2. uvezisast. 1.
¢l. 34. KZ/11 i dvaju kaznenih djela oStecenja tude stvari iz ¢l. 235. st. 1. KZ/11. Ta je
optuznica potvrdena rjeSenjem vijeca broj Kov-631/2024-19 od 16. travnja 2025.

1.1. Na temelju ¢l. 19.b st. 3. ZKP/08, suglasnos$¢u stranaka, raspravu je provela
predsjednica vijeCa kao sudac pojedinac.

2. Na raspravnom rocistu od 4. svibnja 2026., zastupnik optuzbe je nakon
otvaranja zasjedanja suda, a prije poCetka rasprave, izmijenio optuznicu na nacin je
izmijenio pravnu oznaku kaznenih djela tako da umjesto navoda ,te radnjama opisanim
pod toCkama 2. i 3.“ ima stajati tekst ,te radnjama opisanima pod toCkama 1. 3.".

3. Navedena izmjena optuznice je predoCena okrivlienom Gaelu Polliensu.

4. Prilikom ocitovanja o optuzbi, okrivljeni Gael Polliens izjavio je da se smatra
krivim za kaznena djela koja mu se optuznicom stavljaju na teret, nakon €ega je iznio
svoju obranu. Potom je proc€itan zapisnik PUSD, Sluzbe opceg kriminaliteta o ispitivanju
okrivljenika sukladno ¢l. 208.a ZKP/08 od 15. srpnja 2024. i reproducirana je audio-video
snimka tog ispitivanja (listovi 21-22 i omot 23 spisa). Procitan je zapisnik ODO Split o
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prvom ispitivanju okrivljenika od 16. srpnja 2024. i reproducirana je audio-video snimka
tog ispitivanja (listovi 39-43 i omot 44 spisa).

5. Na temelju ¢l. 431. st. 3. i 4. ZKP/08 izdvojen je dio zapisnika Opcinskog
drzavnog odvjetni$tva u Splitu o ispitivanju svjedoka Ante Cur&i¢a od 23. srpnja 2024.,
na 2. stranici (na listu 67 spisa), i to tekst koji glasi: "Igor Rami¢ nam je rekao da je on
vidio kako mu ovaj muskarac koji sjedi na zidicu razbija motor", koji dijelovi ¢e se prekriti
neprozirnim papirom. Naime, sud je utvrdio da zapisnik ODO-a Split o ispitivanju svjedoka
Ante Curgi¢a sadrzi dijelove koji se odnose na obavijesti i saznanja koja je imenovani
policijski sluzbenik prikupio u obavijesnom razgovoru s gradaninom Igorom Rami¢em. Ti
dijelovi zapisnika sukladno odredbi €l. 86. st. 3. i 4. u vezi sa ¢l. 208. ZKP/08 podlijezu
izdvajanju i na njima se ne moze temeljiti sudska odluka, odnosno predstavljaju nezakonit
dokaz.

6. Prije zavrSetka dokaznog postupka, na temelju €l. 431. st. 3.1 4. ZKP/08, iz spisa
su kao nezakoniti dokazi izdvojene sluzbene zabiljeSke PUSD, | Policijske postaje Split o
obavljenim razgovorima s Miljenkom Marinijem i s Igorom Rami¢em (list 25 spisa) te s dr.
Masom Druskovi¢ Risti¢ (list 31 spisa), koji materijali ¢e se nakon pravomocénosti rieSenja
0 izdvajanju zatvoriti u poseban omot i predati sucu istrage radi ¢uvanja odvojeno od
ostalih spisa. Navedene sluzbene zabiljeSke sastavljene su na temelju obavijesti policije
dobivenih od gradana, a takve obavijesti ne mogu se Koristiti u postupku i na njima se ne
moze temeljiti sudska odluka.

7. Na temelju Clanka 431. stavka 1. toCke 6. ZKP/08, suglasnos¢u stranaka,
procitani su zapisnik Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Splitu o ispitivanju svjedoka
o$teéenika Ante Curéi¢a od 23. srpnja 2024. (listovi 66-68 spisa), zapisnik PUSD, Sluzbe
opceg kriminaliteta o ispitivanju svjedoka ostec¢enika Igora Ramiéa od 13. kolovoza 2024.
(listovi 101-102 spisa) i zapisnik PUSD, Sluzbe opéeg kriminaliteta o ispitivanju svjedoka
Miljenka Marinija od 12. kolovoza 2024. (listovi 104-105 spisa).

8. U nastavku postupka, na raspravi je ispitan svjedok-zrtva Ante Curgié koji je
iskazivao u bitnom istovjetno kao prilikom ispitivanja pred drzavnim odvjetnikom (dana
23. srpnja 2024.). Dodatno je u bitnom kazao da nije zainteresiran za kazneni progon
okrivljenika, da viSe ne osjeca nikakve posljedice od ugriza niti je na mjestu ugriza vidljiv
ikakav oZiljak. Kazao je da ne postavlja imovinskopravni zahtjev i da mu zapravo uopce
nije jasno zasto je u zapisniku u njegovom ranijem ispitivanju naznaceno da postavlja
imovinskopravni zahtjev u visini od 3.000,00 eura, ne sjeCa se da je takav zahtjev ikada
podnio. Naveo je da prihvaca ispriku koju mu je okrivljenik uputio na raspravi jer je
doZivljava kao iskrenu.

8.1. Okrivljenik je plakao za vrijeme svjedog&enja zrtve Ante Curgiéa.

9. Na temelju ¢lanka 430. u vezi s ¢lankom 329. ZKP/08 procitane su isprave, i to
obrazac medicinske dokumentacije za pacijenta Antu Curci¢a od 15. srpnja 2024. (list 9
spisa), fotografija ozljede Ante Curgiéa (list 10 spisa), obrazac medicinske dokumentacije
za pacijenta Gaela Polliensa (list 11 spisa), fotografije oSteCenja koja su nastala na
motociklu u vlasnistvu Igora Ramic¢a (list 17-20 spisa), ponuda drustva "Bosni¢" d.o.o.-
Zrnovnica za popravak ostecenja na vozilu marke "VW Transporter PaVANLW 150 TDI
6-s", reg. oznake: 120-933 (list 95 spisa) i ponuda drustva "MOVE MOTQO" za popravak
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oStecenja koja su nastala na motociklu marke "Piaggio Liberty 155 ABS, reg. oznake: ST
7302-S (list 103 spisa).

10. Na kraju dokaznog postupka, procitani su uvjerenje iz kaznene evidencije od
18. ozujka 2026. (list 299 spisa) i potvrda iz prekrSajne evidencije od 18. ozujka 2026.
(list 303 spisa) za okrivljenika.

11. Nakon tako provedenog postupka te ocjene svakog dokaza pojedinacno i u
vezi s ostalim dokazima, sud je nedvojbeno utvrdio da je okrivljeni Gael Polliens u stjecaju
pocinio kazneno djelo prisile prema sluzbenoj osobi u pokusaju iz €l. 314. st. 2. u vezi sa
st. 1. i €l. 34. KZ/11 i dva kaznena djela oStecenja tude stvari iz ¢l. 235. st. 1. KZ/11, sve
u vezis ¢l. 51. KZ/11, na nacin opisan u izreci.

12. Kazneno djelo prisile prema sluzbenoj osobi iz ¢l. 314. st. 2. u vezi sa st. 1.
KZ/11 Cini onaj tko silom ili prijetnjom da Ce izravno uporabiti silu sprije€i sluzbenu osobu
u obavljanju sluzbene radnje koja je u okviru njezinih ovlasti ili je prisili na obavljanje
sluzbene radnje u okviru ili izvan njezinih ovlasti, a time je doveden u opasnost Zivot ili

orude.

12.1. Odredbom ¢€l. 34. st. 1. KZ/11 propisano je da tko s nhamjerom da pocini
kazneno djelo poduzme radnju koja prostorno i vremenski neposredno prethodi
ostvarenju bi¢a kaznenog djela, da ¢e se kazniti za pokuSaj ako se za kazneno djelo
moze izre¢i kazna zatvora od 5 godina ili teza kazna ili zakon izri€ito propisuje
kaZnjavanje i za pokuSaj. Sukladno €l. 34. st. 2. KZ/11, pocinitelj pokusaja kaznenog djela
moze se blaze kazniti.

13. Kazneno djelo ostecenja tude stvari iz ¢l. 235. st. 1. KZ/11 Cini onaj tko osteti,
unisti, izoblici ili u€ini neuporabljivom tudu stvar.

14. Tijekom postupka Cinjeni¢no stanje nije bilo sporno, i to da je okrivljenik 15.
srpnja 2024. oko 3:00 sata u Splitu, ispred ulaza u zgradu u ul. Gunduli¢eva 7, u cilju da
nanese Stetu, sruSio na tlo parkirani motocikl marke "Piaggio Liberty" 155 ABS, reg.
oznake: ST 7302-S, bijele boje, vlasniStvo Igora Rami¢a, te potom motocikl vukao po
cesti, kojom prilikom su na motociklu nastala oste¢enja na auspuhu, gumenoj desnoj
rucici, desnom ogledalu, desnom usmijerivaCu zraka, prednjoj desnoj zastiti, desnom
osloncu suvozaCa, desnom donjem spojleru, naljepnici, zadnjem rukohvatu i zadnjoj
desnoj bo¢noj plastici, Cime je ostetio Igora Ramica za iznos od 531,00 euro.

14.1. Nije bilo sporno ni da je okrivljenik 15. srpnja 2024. oko 3,10 sati u Splitu,
ispred ulaza u zgradu u ul. Gunduliceva 7, tijekom uredovanja policijskih sluzbenika iz |
PP Split Ante Cur&i¢a i Roberta Grizelja povodom dojave Igora Ramiéa da je na njegovu
Stetu okrivljenik pocinio kazneno djelo ostecenja tude stvari opisano pod tockom |I., zbog
C¢ega su Igor Ramic i njegov susjed Miljenko Marini zadrzali okrivljenika na mjestu
dogadaja do dolaska policijskih sluzbenika, pokusao pobjeci s mjesta dogadaja, zbog
Cega su policijski sluzbenici prema njemu uporabili sredstva prisile, kada je u cilju
onemogucavanja policijskih sluzbenika da sprije€e njegov bijeg i da ga uhite, ugrizao
policijskog sluzbenika Antu Curgiéa za unutarnji dio desne natkoljenice, uslijed éega je
policijski sluzbenik zadobio tjelesnu ozljedu u vidu povrSinske ozljede-ugriza desne
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natkoljenice, unato€ ¢emu su isti policijski sluzbenici svladali njegov otpor te ga smjestili
u policijsko vozilo.

14.2. U postupku nije bilo sporno ni da je okrivljenik 15. srpnja 2024. oko 3,20 sati
u Splitu, u cilju da nanese Stetu, tijekom voznje u policijskom vozilu od Gunduli¢eve ulice
7 do zgrade Policijske uprave splitsko-dalmatinske, u ulici Trg hrvatske bratske zajednice
9, udarao nogama o vrata "kos$a" policijskog vozila marke "Volkswagen", tzv. "marica",
reg. oznake 120 933, kojom prilikom su na vozilu nastala oSte¢enja brave i kvake
pomoc¢nih vrata, Cime je oStetio Republiku Hrvatsku - Policijsku upravu splitsko-
dalmatinsku za iznos od 112,05 eura.

15. Naime, u obrani na raspravi okrivljieni Gael Polliens priznao je u cijelosti
pocinjenje kaznenih djela kako mu se to izmijenjenom optuznicom stavlja na teret. Naveo
je da mu je Zao i zamolio je sud za oprost. Kaje se zbog onog §to je ucinio. Inace je mirna
i miroljubiva osoba, nikada ranije nije pocinio nista slicno niti se upustao u bilo kakvo
protupravno ponasanje. Misli da je ovakvo njegovo ponasanje posljedica €injenice $to je
tog dana mozda malo viSe popio, a dopusta i moguénost da mu je netko tijekom Ultra
festivala ubacio neku drogu u pice. Nikada nije konzumirao nikakve droge, ali s obzirom
na njegovo ponasanje, takav ¢in moze pripisati moguénosti da mu je netko bez znanja
ubacio drogu u pice. Nikada ranije nije bio nasilan ni prema kome. Ponovio je da mu je
Zao zbog onog $to je podinio i da Zeli uputiti ispriku policijskom sluzbeniku Anti Curgiéu
zbog svog postupka i €injenice $to ga je kriti€ne prigode ugrizao. Da moze vratiti vrijeme,
nikada ne bi postupio na takav nacin. Vodi uredan Zivot, poStuje pravne propise i nikada
ranije nije ulazio u sukob sa zakonima, pa tako nije ni kazneno ni prekr§ajno osudivan, a
niti se protiv njega vodi neki drugi kazneni postupak. Zao mu je i zbog toga $to je ostetio
motocikl u viasnistvu oStecenika Igora Ramic¢a i spreman mu je zbog toga nadoknaditi
Stetu u visini od 531,00 euro, kako ga se to tereti optuznicom. Takoder, spreman je u
cijelosti podmiriti Stetu koju je prouzroCio osteéenjem policijskog vozila marke
Volkswagen u visini od 112,05 eura, a kako ga se to tereti pod tockom 3. optuZnice.

15.1. IzjaSnjavaju¢i se o svojim osobnim i obiteljskim prilikama, naveo je da
trenutno Zivi u podstanarstvu s prijateljima tako da njegovi mjesecni troSkovi za smjesta;j
iznose oko 700-800 Svicarskih franaka. Osim §to mjese¢no ostvaruje prihod od oko
2.500,00 Svicarskih franaka radom u kafiéu, nema drugih izvora prihoda, niti posjeduje
kakvu imovinu.

16. Priznanje okrivljenika potkrijepljeno je i drugim izvedenim dokazima (odlomci
7., 8.19.) pa ga sud prihvaéa kao istinito i vierodostojno. Stoga se sud nije upustao u
daljnje obrazlaganje Cinjenica kojima se ostvaruju obiljezja inkriminiranih kaznenih djela
(Cl. 417.a st. 4. ZKP/08).

17. Odredbom ¢lanka 23. KZ/11 propisano je da je kriv za kazneno djelo pocinitelj
koji je u vrijeme pocinjenja kaznenog djela bio ubrojiv, koji je postupao s namjerom ili iz
nehaja, koji je bio svjestan ili je bio duzan i mogao biti svjestan da je njegovo djelo
zabranjeno, a ne postoji nijedan ispricavajuci razlog.

18. Sto se ti¢e ubrojivosti okrivljenika, ona tijekom postupka nije bila dovedena u
pitanje, pa stoga sud uzima da je on u vrijeme pocinjenja kaznenih djela bio ubraojiv.
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19. Sud je utvrdio da je okrivljeni Gael Polliens pri po€injenju kaznenog djela prisile
prema sluzbenoj osobi u pokusaju, opisanog pod tockom Il. izreke, postupao s izravnhom
namjerom jer je bio svjestan svog postupka i posljedica koje mogu nastupiti, a bio je
svjestan i okolnosti da je osoba koja prema njemu postupa policijski sluzbenik, pa je ipak
poduzeo radnje navedene u izreci, s ciliem da policijskog sluzbenika onemoguci u
njegovom postupanju. Sto se tite teZe posljedice — tjelesne ozljede kod Zrtve Ante
Curgiéa, ona je obuhvaéena okrivljenikovim nehajem. Ujedno, sud je utvrdio da je
okrivljenik kaznena djela oste¢enja tude stvari opisana pod to¢kama I. i lll. izreke takoder
pocCinio s izravnhom namjerom, jer je jasno da je on bio svjestan svojih postupaka i
posljedica koje mogu nastupiti, pa je ipak poduzeo radnje opisane u izreci presude,
postupajuci s ciliem da nanese Stetu na imovini oSte¢enika Igora Ramic¢a, odnosno na
imovini u vlasnistvu Republike Hrvatske.

20. Pored ubrojivosti i oblika krivnje, kod okrivljenika je ujedno postojala i svijest o
protupravnosti takvog njegovog postupanja, odnosno bio je svjestan da su njegova djela
zabranjena. Sama svijest o protupravnosti svodi se zapravo na zahtjev da pocinitelj
kaznenog djela mora biti svjestan drustveno-opasnog znacenja svojih radnji, Cega su
okrivljenici nesumnijivo bili svjesni kao odrasle poslovno sposobne osobe.

21. Na strani okrivljenika nije utvrdeno da bi on postupao u zabludi kako o
protupravnosti djela, bicu djela ili o okolnostima koje isklju€uju protupravnost, sto znaci
da nije utvrdeno postojanje niti jednog ispricavajuceg razloga.

22. Stoga je okrivljeni Gael Polliens kriv zbog pocinjenja kaznenih djela opisanih u
izreci.

23. Na okrivljenika je primijenjen materijalni zakon koji je bio na snazi u vrijeme
pocinjenja kaznenih djela — Kazneni zakon (Narodne novine broj 125/11, 144/12, 56/15,
61/15,101/17,118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24), s tim da naknadne izmjene
i dopune tog propisa nisu za njega blaze pa ih nije trebalo primjenjivati.

24. Nakon $to je utvrdeno da je okrivljenik pocinio kaznena djela za koja je
proglasen krivim, trebalo je odluciti o primjerenoj vrsti i visini kaznenopravne sankcije,
polazeci od stupnja krivnje i svrhe kaznjavanja iz ¢€l. 41. KZ/11 te pritom ocijeniti sve
okolnosti koje utjeCu na to da kazna po vrsti i mjeri bude laksa ili teza, a osobito jacinu
ugrozavanja i stupanj povrede zasti¢enog dobra, pobude iz kojih je kazneno djelo
pocinjeno, nacin pocinjenja kaznenog djela, prijasnji zivot pocinitelja, njegove osobne
prilike te odnos prema Zzrtvi.

25. Sud je u olakotnom smislu okrivljeniku valorizirao njegovo cjelovito priznanje
pocinjenja kaznenih djela ¢ime je pokazao samokriti€nost prema vlastitim postupcima i u
znatnoj mijeri pridonio utvrdivanju Cinjeniénog stanja u ovom postupku i skracivanju
njegovog trajanja, zatim izrazeno Zaljenje i kajanje zbog pocinjenih djela, koje sud
ocjenjuje iskrenima, zatim njegovu dosadasnju kaznenu i prekrSajnu neosudivanost,
korektno drzanje okrivljenika na raspravi, zatim okolnost Sto je okrivljenik na raspravi
uputio ispriku Zrtvi Anti Curgiéu koiji ju je prihvatio kao iskrenu te okrivljenikovu spremnost
da osteéenicima nadoknadi prouzroCenu Stetu.

26. S druge strane, sud je u otegotnom smislu okrivljeniku cijenio drustvenu
opasnost kaznenog djela prisile prema sluzbenoj osobi, koje je opisano pod tockom II.
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izreke, kao i upornost koju je okrivljenik manifestirao pocinjenjem terecenih kaznenih
djela.

27. Uzimajuci u obzir sve gore navedene okolnosti, stupanj krivnje, kao i visinu
propisane kazne za pocinjena kaznena djela (za kazneno djelo prisile prema sluzbenoj
osobi u pokusaju, kazna zatvora u trajanju od 1 do 8 godina i za kaznena djela ostecenja
tude stvari, kazna zatvora od 3 mjeseca do 2 godine), a posebno uvazavajuéi €injenice
da okrivlienik do sada nije kazneno ni prekr$ajno osudivan, da je cjelovito priznao
kaznena djela i izrazio kajanje i Zaljenje zbog pocinjenih djela, sud je ocijenio da se svrha
kaznjavanja u odnosu na okrivljenika moze postici i bez izvrSenja kazne.

28. Stoga su okrivlienom Gaelu Polliensu na temelju ¢&l. 51. st. 1. KZ/11, za svako
od pocinjenih kaznenih djela prethodno utvrdene pojedinacne kazne zatvora, i to za dva
kaznena djela oStecenja tude stvari opisana pod toCkama I. i lll., na temelju €l. 235. st. 1.
KZ/11, kazne zatvora u trajanju od po 3 mjeseca, a za kazneno djelo prisile prema
sluzbenoj osobi u pokusaju, opisano pod toc¢kom Il., na temelju €l. 314. st. 2. u vezi s Cl.
34. st. 2., Cl. 48. st. 1.1 Cl. 49. st. 1. to€. 4. KZ/11 (primjenom zakonskog ublazavanja
kazne jer se pocinitelj pokuSaja kaznenog djela moze blaze kazniti — odlomak 12.1.),
kazna zatvora u trajanju od 8 mjeseci.

29. Nakon toga je okrivljeni Gael Polliens na temelju €l. 51. st. 1. i 2. te €l. 314. st.
2. KZ/11 osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 1 godine. Potom je, na
temelju ¢l. 56. KZ/11, okrivljeniku izreCena uvjetna osuda s tim da se jedinstvena kazna
zatvora u trajanju od 1 godine na koju je osuden nece izvrsiti ako on u roku provjeravanja
od 4 godine od dana pravomoc¢nosti presude ne pocini novo kazneno djelo.

30. Naime, sud je uvjerenja da izreCena uvjetna osuda sadrzi dostatnu moralnu
osudu za zlo koje je okrivljenik prouzrocio pocinjenjem ovih kaznenih djela i da ¢e se
njome ostvariti svrha kaznjavanja propisana ¢lankom 41. KZ/11, odnosno da ¢e se njome
primjereno izraziti individualizirana i zakonom predvidena druStvena osuda zbog
pocCinjenja predmetnog kaznenog djela i jaCati povjerenje gradana u pravni poredak
utemeljen na vladavini prava i utjecati na okrivljenog Gaela Polliensa, kao i na druge, da
ne Cine kaznena djela.

31. Na temelju &l. 54. KZ/11, okrivljeniku ¢e se u slu€aju opoziva uvjetne osude u
izreCenu kaznu zatvora uraCunati vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 15. srpnja
2024. do 31. srpnja 2024.

32. Na temelju ¢l. 158. st. 1. i 2. ZKP/08, osteéeniku Igoru Ramiéu djelomicno je
dosuden imovinskopravni zahtjev u visini od 531,00 euro, koji iznos je okrivljeni Gael
Polliens duzan isplatiti imenovanom oSteceniku u roku od 15 dana od dana
pravomocnosti ove presude, dok je s preostalim dijelom zahtjeva ostecenik upucen u
parnicu. Naime, oStecenik Igor Rami¢ postavio je imovinskopravni zahtjev u visini od
681,00 euro koja je veca od iznosa Stete navedenog u optuznici (Steta u Cinjeni€énom
opisu kaznenog djela opisanog pod toc¢kom |I. iznosi 531,00 euro), a buduci da je sud
limitiran Cinjeni¢nim opisom kaznenog djela, sud nije mogao u cijelosti dosuditi taj zahtjev
jer bi time prekoracCio optuzbu. Stoga je oStecCenik s viSe zatrazenim dijelom zahtjeva
upucen u parnicu.
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33. Na temelju Cl. 158. st. 1. i 2. ZKP/08 oSteceniku Republici Hrvatskoj —
Policijskoj upravi splitsko-dalmatinskoj dosuden je u cijelosti imovinskopravni zahtjev u
visini od 112,05 eura (u kojoj visini je zastupnik optuzbe u ime Republike Hrvatske
postavio zahtjev na raspravi 4. svibnja 2026.), koji iznos je okrivljeni Gael Polliens duzan
isplatiti u roku od 15 dana od dana pravomo¢énosti ove presude, Naime, u postupku je
bilo nesporno, s obzirom na okrivljenikovo priznanje, da je oste¢eniku Republici Hrvatskoj
izvrSenjem kaznenog djela oStecenja tude stvari opisanog pod tockom lll. izreke nastupila
Steta upravo u navedenom iznosu.

34. Buduci da je okrivljeni Gael proglasen krivim i ostvaruje prihode, sud ga je na
temelju ¢l. 148. st. 1. u vezi s €l. 145. st. 1. i 2. to€. 6. ZKP/08 obvezao podmiriti troSak
kaznenog postupka u pausalnoj svoti od 600,00 eura, koja je odredena uzevsi u obzir
trajanje i sloZzenost sudskog postupka te broj poduzetih radnji. Po pravomocnosti ove
presude okrivljeniku ¢e posebnim podneskom biti dostavljene upute za placanje
navedenog troska.

Split, 7. svibnja 2026.
SUTKINJA
Barbara Kraljevi¢
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