Nadlezni trgovacki sud: Trgovacki sud u Zagrebu
Poslovni broj: 72 St-2577/2019
Stecajni duznik: NOVA ZORA d.o.0. u stecaju, Gvozd, Cremusnica 150

OIB: 13464009165

PODNESAK
STECAJNOG UPRAVITELJA

Temeljem Zakljucka Suda broj: 72 St-2577/2019-23 od 03. veljace 2021. g. oCitujem se kako
slijedi.

U naprijed navedenom ste¢ajnom postupku, na IzvjeStajnom rocistu, SkupStina
vjerovnika donijela je Odluku, da dostavim Sudu podatke o vrsti tereta upisanog na listu
C, Z-420/01 od 18.10.2001., za nekretninu stecajnog duznika upisanu kod Opc¢inskog suda u
Sisku, ZK Gvozd, zk. ul.644, ukupne povrsine 989 m2, radi donoSenja daljnjih odluka u svezi
unovcenja nekretnine.

Nakon pribavljenih podataka, kako sam to opisao u izvjeséu od 28.01.2021.g.
nedvojbeno sam uspio utvrditi i to uvidom u e-povijesni prikaz z.k. izvadka ckbr. 1210/2 u
z.k.ul. 644 k. o. Lasinjsko Dugo Selo, da je Jovan DPeki¢ iz Gvozda, Dugo selo Lasinjsko 109,
bio vlasnik predmetne nekretnine na kojoj je upisan teret u korist Centa za socijalnu skrb, no
da u predmetnoj zabiljezbi novcane trazbine nije odredena visina novCane trazbine, niti u
¢iju korist se isplacuje.

Stoga, kako temeljem ocitovanja Centa za socijalnu skrb Glina nisam mogao utvrditi
suglasnost trazbina, te kako zabiljezba trazbine nije odredena iznosom (nije klasi¢na
zabiljezba trazbine) u Izvjescéu od 28.01.2021.g. naveo sam svoje misljenje da navedena
zabiljezba novcCane trazbine, Ministarstva rada i socijalne skrbi, sukladno odredbama
Stec¢ajnog zakona nema status razlu¢nog vjerovnika.

Pored toga Ministarstvo rada 1 socijalne skrbi, nije me obavjestilo o svojem razlu¢nom pravu
niti je dostavilo osnov svojeg potrazivanja, a niti pak je prijavilo ikakvu trazbinu u ovom
steCajnom postupku.

Dakle, u svakom slucaju dvojbena je osnovanost razlu¢nog prava. Na ovo svakako upucuju i
ostale okolnosti, a to prije svega ¢injenica da je nakon izvrSene predmetne zabiljezbe, a nakon
Sto je stecajni duznik stekao vlasniStvo nad predmetnom nekretninom izostala bilo kakva
radnja Centra za socijalnu skrb radi ostvarenja njihovog prava po osnovu ove zabiljezbe.
Takoder, na moj zahtjev nije mi dostavljeno rjeSenje od 13.12.2000. g. kao temeljni akt na
osnovu kojeg je izvrSena zabiljezba u zemljiSnim knjigama.

.....

Naime, prikupljanjem podataka o kretanju cijena poljoprivrednog zemljista na podrucju
Lasinjsko Dugo Selo dosao sam do saznanja da se trzne cijene kre¢u u rasponu od 0,50 kn do



1,00 kn m2. Dakle za ovu nekretninu bi se mogla ocekivati cijena od najvise cca 989,00 kn.
Sigurno je da ¢e troskovi unovcenja biti veci, prvenstveno ako bi se unovcenje provodilo
elektronickom javnom drazbom putem FINE, s time da treba imati na umu i mali interes
potencijalnih kupaca.

Sagledavajuc¢i naprijed navedeno, iz razloga ekonomicnosti, najboljim rjeSenjem ukazuje se
prodaja prikupljanjem pisanih ponuda ili neposrednom pogodbom jer se za sve nekretnine u
stecajnoj masi, uz pretpostavku cijene od 1,00 kn /m2 moze ocekivati ostvarena cijena od
najvise cca 8.000,00 kn.

S obzirom na naprijed izneseno predlazem Sudu da:

1. odredi rociste za Skupstinu vjerovnika na kojem bi vjerovnici donijeli odluku o unovcenju
imovine, a posebno nekretnine,ckbr. 1210/2 uisane u z.k.ul. 644 k. o. Lasinjsko Dugo Selo,

2. da se pored stecajnih vjerovnika na SkupStinu pozove i zastupnik Ministarstva rada,
mirovinskog sustava, obitelji i socijalne politike koje je nadlezno za postupanje u vezi sporne
zabiljezbe, a radi konkretnog izjaSnjenja u vezi sporne zabiljezbe i trazbine.

U Ivancu, 17. 02. 2021. godine.

_ Stecajni upravitel; :
Zelimir UrSulin, dipl. iur.
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