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Temeljem odredbe ¢l. 104. st.1. Stecajnog zakona, stecajna upraviteljica drustva VERITAS TRADE
d.o.o. u steCaju predlaZze naslovnom sudu da donese rjeSenje o sazivanju skupstine vjerovnika.

Predlaze se slijedeéi dnevni red:

1. lzvjeSce stecajne upraviteljice o tijeku stecajnog postupka i stanju ste¢ajne mase
2. Donosenje odluke da se provede namirenje vjerovnika i zakljuci stecajni postupak
3. Razno

ObrazloZenje sazivanja skupstine vjerovnika

Stecajna upraviteljica unovcila je svu raspolozivu imovinu koju je bila ovlastena unovciti.
Unovcena je na prvoj e-drazbi Cest.zem. 5861/160, ZU 2048, k.o. Dugopolje, neplodno povrsine
1806 m2 na kojoj je zaloZno pravo bilo upisano u korist BANKA KOVANICA d.d. Varazdin.

Temeljem Aneksa ugovora o kupoprodaji br. 29/04/19 kupac Ana Rubi¢ je prodavatelju Veritas
Trade d.o.o. u stecaju platila iznos od 1.054.707,43 kn + prije sklapanja aneksa ugovora o
kupoprodaji dana 09. travnja 2019.g. podmirila je iznos 100.000,00 kn. Dakle plaéeno je dugovanje
u ukupnom iznosu od 1.154.707,43 kn.

Naplaéen je nezastarjeli dio potraZzivanja od Zlatka Rubiéa u iznosu od 6.625,00 kn.

Megapolis grupa d.o.o. Split dugovala je ste¢ajnom duzniku 8.046,11 kn temeljem sudske nagodbe
pod posl. br. Povrv-786/13 sklopljene na Trgovackom sudu u Splitu dana 06. oZujka 2014. g.

Duznik je u meduvremenu promijenio naziv i sada je STREET MEDIA GROUP d.o.o.. Dana
16.09.2019. g. podnijela sam Financijskoj agenciji u Splitu zahtjev za izravnu naplatu temeljem
ovrsne isprave - pravomocéne sudske nagodbe i naplatila predmetno potrazivanje u iznosu od
8.046,11 kn.

Ostale nekretnine predmet su ovrhe u ovrSnom postupku koji se vodi kod Opcinskog suda u Splitu
pod posl. br. Ovr-1259/15. U navedenom ovrsnom predmetu sud je donio rjeSenje o nastavku



postupka, a predmet nije ustupio Trgovackom sudu u Splitu. U meduvremenu predmet je dobio
novi poslovni broj Ovr-1763/2019.

Misljenja sam da ce stecajni vjerovnici namiriti djelomiéno svoje trazbine iz imovine koja je
unovcena kako je gore navedeno.

Iz kupovnine ostvarene prodajom nekretnina u ovrSnom postupku koji se vodi kod Op¢inskog suda
u Splitu sada pod novim br. Ovr-1763/2019 namirivat ¢e se iskljuCivo ovrhovoditelj i zaloZni
vjerovnik, a u ste¢ajnu masu nece biti uplac¢eno 5% od utrska za troskove utvrdivanja predmeta
razluénog prava sukladno ¢l. 254. SZ (NN 71/15, 104/17), vec¢ ¢e se namiriti samo troskovi ovrSnog
postupka.

Ovo navodim posebno iz razloga jer je sukladno rjesenju Vrhovnog suda RH pod posl. br. Rev
895/2020-2 u kojem postupku revizije je odgovoreno na pitanje ovrenika:

“Ukoliko je nad ovrSenikom otvoren stecajni postupak ima li u ovrSnom postupku kupac koji je
ujedno i ovrhovoditelj/zalozni vjerovnik koji se jedini namiruje iz kupovnine, te Cija je ovrSna
trazbina veéa od kupovnine, pravo na oslobodenje od polaganja kupovnine u cijelosti sukladno
odredbi iz ¢l. 100.a. OvrSnog zakona ili se u tom slucaju na ovrsenika kao pravnu osobu u stecaju i
sve stranke u postupku prvenstveno primjenjuje Stecajni zakon kao lex specialis, pa bi sukladno
odredbama iz, ¢l. 164.a st.1. i 2., te ¢l. 170. st. 1. i 2. SZ (NN 44/1996) ovrhovoditelj/zalozni
vjerovnik bio duzan platiti troskove utvrdenja trazbine u iznosu 5% od utrska i troskove unovcenja
u stvarnoj visini?”

na nacin da su niZzestupanjski sudovi pravilno primjenili odredbu ¢l. 100.a. st.1. OZ.

Do primjene ¢l. 164.a st.1.i 2., te ¢l. 170. st. 1. i 2. SZ (NN 44/1996) doslo bi u situaciji kada bi
ovrsni sud prodajom ostvario nov¢ana sredstva koja su veéa od trazbine ovrhovoditelja, odnosno
osoba koje imaju pravo prvenstvenog namirenja, U situaciji kada je ovrsni sud odradio sve radnje
na provedbi ovrhe nisu nastali nikakvi troskovi unovéenja nekretnine u stecajnom postupku.

Slijedom navedenog predlazem da se provede dioba ste¢ajne mase i zakljuci stecajni postupak, jer
se prodaja preostale imovine u ovrSnom postupku na Opcinskom sudu u Splitu moze oduziti, a iz
ostvarene kupovnine namirit ée se troskovi ovrSnog postupka, ovrhovoditelj i osobe koje imaju
prvenstvo naplate, dakle ste¢ajna masa raspoloziva za diobu stecajnim vjerovnicima neée se
povecati prodajom preostale imovine u ovrSnom postupku, samo ée se povecati troskovi vodenja
ste¢ajnog postupka.

Nije realno ocekivati da bi ovr$ni sud prodajom preostale imovine ostvario novéana sredstva koja
su veéa od trazbine ovrhovoditelja, odnosno osoba koje imaju pravo prvenstvenog namirenja a ¢ija
potraZzivanja iznose ukupno 1.558.635,62 kn, a kad bi se to kojim slu¢ajem i desilo u ste¢ajnu masu
bi usla novéana sredstva koja bi se podjelila sukladno zavrSnom diobnom popisu.

U Kastel Sucurcu, 06.05.2021.g.

Stecajna upraviteljica
Daniela Kovac
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